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mot

Europeiska gemenskapernas kommission
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Sammanfattning av domen

1. Iustitutionernas réittsakter — Motivering — Skyldighet — Omifattning — Kommissionens
beslut avseende statligt stod — Dowmstolsprovuing

(Artiklarna 87 EG och 253 EG)
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2. Gemenskapsrétt — Tolkning — Institutionernas rétisakier — Motivering — Skall beaktas

3. Statligt stod — Begrepp — En medlemsstats avstdende fran skatteintikter — Avstdende
som medfor en indirekt dverforing av statliga medel till formdn for ett annat foretag dn det
som direkt beviljats skatteformdnen — Omfattas

(Artikel 87.1 EG)

4. Kommissionen — Kollegialitetsprincipen — Réickvidd — Motivering av beslut — Andring
efter antagandet — Réttsstridighet — Foljder — Inte mdjligt att avhjilpa en bristande

motivering genom en forklaring infor forstainstansrdtten

(Artikel 253 EG)

Motiveringsskyldigheten utgdr en
visentlig formforeskrift som skall sér-
skiljas fran fragan huruvida motiver-
ingen #r hallbar, vilken skall hinforas
till fragan huruvida den omtvistade
rittsakten dr lagenlig i materiellt hinse-
ende. Den motivering som krévs enligt
artikel 253 EG skall vara anpassad till
rittsaktens beskaffenhet. Av motiver-
ingen skall klart och tydligt framgd hur
den institution som har antagit ritts-
akten har resonerat, s& att de som berors
didrav kan fa kénnedom om skilen for
den vidtagna atgirden och s& att den
behoriga domstolen ges mojlighet att
utéva sin provningsritt. Kravet pa moti-
vering skall beddmas med hénsyn till
omstindigheterna i det enskilda fallet,

sirskilt rittsaktens innehill, de anforda

skilens karaktir och det intresse som de
vilka riittsakten #r riktad till, eller andra
personer som direkt och personligen
berérs av den, kan ha av att fa forklar-
ingar. Det krdvs inte att alla relevanta
faktiska och rittsliga omstdndigheter
anges i motiveringen, eftersom bedém-
ningen av om motiveringen av en ritts-
akt uppfyller kraven i artikel 253 EG inte
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skall ske endast utifrdn rittsaktens
ordalydelse utan dven utifrdn samman-
hanget och reglerna pé det ifrdgavarande
omréadet.

Betriffande frigan huruvida motiver-

- ingen i ett beslut &r tillriicklig i fraga

om identifieringen av det stod som i
beslutet faststills std i strid med for-
draget, skall det undersdkas huruvida de
som berdrs av beslutet kan fi kinnedom
om den eller de statliga atgirder som
kommissionen anser utgdr stod och
huruvida forstainstansritten ges méjlig-
het att utdva sin provningsritt i friga om
beddmningen av dessa atgérder. Vid
bedémningen av motiveringen &r det
ddremot inte relevant att faststéilla huru-
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vida det var befogat att klassificera dessa

atgirder som stdd.

(se punkterna 67-69)

Beslutsdelen i en rittsakt kan inte skiljas
fran motiveringen, och vid behov skall
beslutsdelen tolkas med beaktande av de
skil som foéranledde att rittsakten
antogs.

(se punkt 74)

Det krdvs inte att ett forvetag direkt
gynnas av en atgird, for att kunna
konstatera att det foreligger en &tgérd
genom statliga medel till {forméin f6r
foretaget. Det forhallandet att en med-
lemsstat avstar fran skatteintikter kan
nimligen medféra en indirekt verforing

av statliga medel som kan klassificeras
som stod till férman for andra ekono-
miska aktérer dn dem som direkt
beviljats skatteférménen.

(se punkt 95)

Sjdlva beslutsdelen i och skilen for ett
beslut, vilket enligt artikel 253 EG maste
vara motiverat, utgér en odelbar enhet,
varfor, nir beslutet skall antas av kom-
missionsledamoternas kollegium, det
ankommer enbart pd detta kollegium
att i enlighet med kollegialitetsprincipen
anta bida delarna samtidigt. Kollegiet
har exklusiv behdrighet att foreta #nd-
ringar av skilen som avser mer in rent
ortografiska eller grammatiska #dnd-
ringar. Hérav foljer att de argument
som framférdes av kommissionens
ombud infér forstainstansritten inte
kan avhjilpa den bristande motiveringen
i det omtvistade beslutet.

(se punkterna 124 och 126)
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