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Sammendrag af dom

1. De Europceiske Feellesskaber — institutioner — ret til aktindsigt i dokumenter —
Jorordning nr. 1049/2001 — begreensninger i retten til aktindsigt i dokumenter — et
dokument hidrorende fra en medlemsstat udleveres ikke uden denne stats Sforudgdende
samtykke — begrebet dokument hidrorende fra en medlemsstat — rapport udarbejdet for
en medlemsstat af en tredjemand — omfattet

(Europa-Parlamentets og Réidets forordning nr. 1049/2001, art. 4, stk. 5)
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2. De Europeeiske Feellesskaber — institutioner — ret til aktindsigt i dokumenter —

forordning nr. 1049/2001 — undtagelser fra retten til aktindsigt i dokumenter —
dokumenter hidrorende fra tredjemand og dokumenter hidrorende fra en medlemsstat —
differentieret behandling af anmodninger om aktindsigt — medlemsstatens mulighed for at
anmode institutionen om ikke at give aktindsigt i dokumenter — institutionens forpligtelse
til ikke at give aktindsigt uden forudgiende samtykke

(Europa-Parlamentets og Rddets forordning nr. 1049/2001, art. 4, stk. 4 og 5)

Det fremgdr af artikel 4, stk. 5, i forord-
ning nr. 1049/2001 om aktindsigt i
Europa-Parlamentets, Ridets og Kom-
missionens dokumenter, at medlemssta-
terne blandt tredjemeend indtager en
seerstilling. Bestemmelsen indremmer
nemlig en medlemsstat mulighed for at
anmode en institution om ikke at give
aktindsigt i et dokument, som hidrerer
fra medlemsstaten, uden dens forud-
giende samtykke. Denne mulighed, der
er indremmet medlemsstaterne ved
naevnte artikel 4, stk. 5, beror p4, at
nevnte forordning hverken har til for-
mal eller til virkning at eendre de
nationale lovgivninger om aktindsigt.

Den cost-benefitanalyse, som var kom-
met Kommissionen i heende i forbin-
delse med en af den pagxldende
medlemsstat forelagt ansegning om
stotte fra Samhgrighedsfonden, og som
nedvendigvis udger en del af de oplys-
ninger, en sidan ansegning skal inde-
holde, skal anses for et dokument
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hidrgrende fra denne stat, uanset at
denne analyse var blevet udarbejdet for
denne stat af en tredjemand.

(jf. preemis 34 og 36-39)

Institutionerne er i henhold til artikel 4,
stk. 4, i forordning nr. 1049/2001 om
aktindsigt i Europa-Parlamentets, Radets
og Kommissionens dokumenter forplig-
tet til at ridfere sig med den tredjemand,
der er ophavsmand til det dokument,
som der begeres aktindsigt i, for at
vurdere, om en undtagelse i henhold til
nzevnte artikel 4, stk. 1 eller 2, finder
anvendelse, medmindre det er indly-
sende, at dokumentet skal eller ikke skal
udleveres. Hgringen af den bererte
tredjemand er séledes en betingelse, der
som hovedregel skal veere opfyldt, inden
der foretages en vurdering af, om und-
tagelserne fra adgangen til aktindsigt i
forordningens artikel 4, stk. 1 og 2,
finder anvendelse i forhold til dokumen-
ter fra en tredjemand. ’
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Derimod folger det af samme forord-
nings artikel 4, stk. 5, at medlemssta-
terne indtager en seerstilling. Hvad angar
dokumenter fra en medlemsstat, som en
institution er i besiddelse af, har med-
lemsstaten nemlig mulighed for at
anmode denne om ikke at give aktindsigt
i dem. Denne medlemsstat er ikke for-
pligtet til at begrunde den anmodning,
der indgives i henhold til nevnte arti-
kel 4, stk. 5, og det tilkommer ikke
institutionen at undersoge, om det er
berettiget at undlade at udlevere det

omhandlede dokument af hensyn til
varetagelsen af bl.a. offentlige interesser.
Nér en medlemsstat folgelig anmoder en
institution om ikke at give aktindsigt i et
dokument, som hidrerer fra denne, uden
dens forudgiende samtykke, er institu-
tionen bundet af denne anmodning.

(jf. preemis 54, 56, 58 og 62)
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