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*Tj4nstemén — Utbildningstilligg — Villkor for beviljande — Undervisning i

primérskola — Forskola”

Fullstdndig text p& franska........ceevriecvivncnncinnscniienneniens 11 - 889

Saken: Talan om ogiltigforklaring av rddets beslut att védgra sdkanden
utbildningstilldgg for hennes dotter for forskoleéren 1999—2000
och 2000—2001 och att endast undantagsvis bevilja sddant tilligg
for forskoledret 2001—2002, samt yrkande om dréjsmalsrénta pé
de belopp som motsvarar dessa tilligg och om erséttning for den

ideella skada sokanden lidit till f6ljd av beslutet.

Beslut: Talan ogillas. Vardera parten skall béra sin rittegdngskostnad.
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SAMMANFATTNING - MAL T-188/03

Sammanfattning

1. Tjanstemdn — Talan - Rdttsakt som gar ndgon emot — Begrepp -
Undantagsvist beviljande av utbildningstilldgg — Omfattas inte
(Tjdnsteforeskrifterna, artikel 91.1)

2. Tjanstemdn — Lon — Familjetilligg — Utbildningstilligg — Villkor for
beviljande — Elev vid en primdrskola — Definition av begreppet primdrskola
(Tjcinsteforeskrifterna, bilaga VII artikel 3)

3. Tjanstemdn - Lon — Rditt till drdjsmalsrénta — Villkor

1. Enligt artikel 91.1 i tjénstefSreskrifterna kan endast en sddan talan tas upp till
prévning som vicks mot en atgird som gar sdkanden emot. Endast de akter gar
sbkanden emot som direkt och omedelbart kan péverka de berordas rittsliga
situation.

Beviljande av utbildningstilligg undantagsvis till en tjénsteman utgér inget beslut
som inskrédnker den sistndmndes réttigheter. Det #r endast om denna
undantagskaraktdr senare gors gillande mot honom, for att grunda ett
avslagsbeslut, som den berorde tillstélls ett beslut som gar honom emot.

(se punkt 16)

Hénvisning till domstolen den 21 januari 1987 i mél T-204/85, Stroghili mot
revisionsritten, REG 1987, s. 389, punkterna 6 och 11
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2. Vad betriffar definitionen av begreppet undervisning i primérskola i den
mening som avses i artikel 3 i bilaga VII till tjdnsteforeskrifterna, kan den
bendmning som ges i nationell lagstifining avseende den undervisning som
bedrivs i en skola inte utgéra ett avgérande kriterium med avseende pd nimnda
bestdmmelse, dven om den kan utgéra ett vésentligt riktmérke for vilken typ av
undervisning som bedrivs.

I avsaknad av kriterier i tjinsteforeskrifterna f6r att definiera detta begrepp, ér det
tviirtom nodvéndigt att beakta den art av undervisning som bedrivs, sdsom den
definieras av de nationella myndigheterna.

(se punkterna 28 och 29)

Hinvisning till forstainstansriitten den 3 decembre 1991 i malen T-10/90 och
T-31/90, Boessen mot Ekonomiska och sociala kommittén, REG 1991, s. 11-1365,
punkterna 30-34

3. En skyldighet att utge drojsmalsrdnta med avseende pa betalningen till en
tjinsteman av dennes 16n och lonetilldgg kan endast komma i friga pa villkor att
huvudfordran dr siker vad betréffar beloppet eller dtminstone gér att faststiilla pa
grundval av fasta objektiva kriterier. En skyldighet att betala drojsmalsrénta skall
for ovrigt tillatas i det fall sjdlva faststillandet av fordringsbelopp gérs med
oberittigat drojsmal.

(se punkt 45)

Hiinvisning till domstolen den 30 september 1986 i mal T-264/83, Delhez mot
kommissionen, REG 1986, s. 2749, punkterna 20 och 23
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