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Pdhikohtuasja ese

Hagi, millega esitatakse néue tasuda korterile tarnitud soojusenergia eest

Eelotsusetaotiusewese ja Oiguslik alus

Korterelamu tarbitud soojusenergia arvutamist reguleerivate riigisiseste
Oigusnormide, kooskdla ELTL artiklitega 101, 107 ja 169, direktiivi 2006/32
artikliga 13 ja direktiivi 2012/27 artikli 9 l6ikega 3; Oiguslik alus: ELTL
artikkel 267.

Eelotsuse kisimused

1. Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta direktiivi
2012/27/EL, milles Kkasitletakse energiathusust, muudetakse direktiive
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2009/125/EU ja 2010/30/EL ning tunnistatakse kehtetuks direktiivid
2004/8/EU ja 2006/32/EU, artikli 9 I6ikega 3 ning ELTL artikliga 169 on
vastuolus tasumine hoone jaotusststeemist tuleva soojusenergia eest, kui
hoone trepikodades ja koridorides ei ole radiaatoreid?

Kas direktiivi 2012/27/EL artikli 9 I6ikega 3 ja ELTL artikliga 169 on
vastuolus kaugkutteettevotja voimalus nduda riigisisestele digusnormidele
tuginedes tasu hoone jaotussusteemist tuleva soojuse tarbimise eest, kui
soojusenergia kogus maéaratakse kindlaks halduri vélja tootatud valemi
alusel, milles

—  voetakse kasutusele tegur, mille abil méératakse hoane jaotussuisteemi
installeeritud vdimsuse osakaal kittestisteemi koguvdimsuses, ilma‘et oleks
selge, kuidas see tegur moodustub;

—  voetakse aluseks hoone jaotusststeemi Uks installeeritud“v@imsus,
jattes tahelepanuta, millised véimsused on tegelikultinstalleeritud;

—  eivo0eta arvesse hoone jaotussiisteemi soojuskandjatemperatuuri;
—  lahtutakse sellest, et jaotusslisteem t0O0tab pidevalt tédisvoimsusel,

— el vOeta arvesse eri liiki kitteseadmete, (kaesolevas asjas Tichelmann)
konkreetset toimeviisi ja késitatakse ‘neid kutteseadmeid toimeviisi poolest
samavaéarsetena;

—  eeldatakse automaatselt, etykorterelamu keskmine temperatuur on
19 °C?

Kas, direktiivig2012/2%ELvartikli 9 16ikega 3 ja ELTL artikliga 169 on
vastuolus kaugkttteettev6tja voimalus nduda riigisisestele digusnormidele
tuginedes tasuy, vee, soojendamiseks kuluva soojusenergia eest, Kkui
soojusenergia kogus ‘maératakse kindlaks halduri valja tootatud valemi
aluseliymilles jaetakse téhelepanuta, millise temperatuurini tuleb vesi
soojendada jamsellisena kasutajatele tarnida ning millist soojusenergiat
sopjendamiseks vajatakse, ja ei voeta arvesse, mitu kuupmeetrit sooja vett
on kasutajad tarbinud, ning mille kohaldamisel on alati tagatud, et talvisel
kitteperioodil arvutatud veekogus on kaks korda suurem kui suveperioodil?

Kas “Euroopa Parlamendi ja ndukogu 5. aprilli 2006. aasta direktiivi
2006/32/EU, mis kasitleb energia |8pptarbimise téhusust ja energiateenuseid
ning millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu direktiiv 93/76/EMU,
artikliga 13, direktiivi 2012/27/EL artikli 9 18ikega 3 ja ELTL artikliga 169
on vastuolus kaugkitteettevotja vOimalus nduda  riigisisestele
digusnormidele tuginedes tasu korterelamu jaotussiisteemist tuleva soojuse
tarbimise eest proportsionaalselt korterite poOhiplaanijargse koetava
ruumalaga, votmata arvesse kuittestusteemi tehnilise vdimsuse kohaselt
asjaomasele korterile tegelikult tarnitud soojusenergia kogust?
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Kas sellele kiisimusele vastamisel on oluline, et riigisiseste digusnormide
kohaselt on hoone jaotusslsteemi soojusenergia ks osa algoritmist, mille
alusel arvutatakse I6ppsumma, mida kasutajad peavad maksma soojuse
koguhulga eest (summa, mis moodustub hoone jaotussiisteemist tuleva
soojusenergia, kitte ja sooja vee eest makstavatest summadest), kusjuures
uhe korteri kitte eest makstav summa on soojusenergia koguhulga
(v@hendatav) ning jaotussusteemist tuleva soojusenergia, hoone
uldkasutatavates osades paiknevatest radiaatoritest tuleva soojusenergia ja
sooja vee tootmiseks vajaliku soojusenergia summa (vahendaja) vahe?

5. Kas riigisisesed 0Gigusnormid, mille kohaselt maksavad darbijad hoone
jaotusslisteemist tuleva soojusenergia eest proportsionaalseltykorterite
pdhiplaanijargse kdetava mahuga, votmata arvesse korteritesse tegelikult
tarnitud soojuse kogust, rikuvad ELTL artikli 101 kehast, turgu valitseva
seisundi Kkuritarvitamise keeldu ja ELTL artiklicd07 kohast ebaseadusliku
riigiabi andmise keeldu[?]

Liidu 6igusnormid ja kohtupraktika
ELTL artikli 101 I6ige 1, artikli 107 16ige 1 ja,artikli 169.16ige 1

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 5. aprilli, 2006. @asta direktiiv 2006/32/EU, mis
kasitleb energia I6pptarbimisey, tbhusustyja energiateenuseid ning millega
tunnistatakse kehtetuks ndukegu direktiiv 93/76/EMU, artikkel 13

Euroopa Parlamendi ja n@ukogu 25. oktoobri 2012. aasta direktiiv 2012/27/EL,
milles kasitletakse senergiatdhusust, \ mutidetakse direktiive 2009/125/EU ja
2010/30/EL, ning 4unnistatakseykehtetuks direktiivid 2004/8/EU ja 2006/32/EU,
pdhjendused 64 ja 65partikli 9loiked ™1 ja 3, artikkel 10

Riigisisesed digusnormid

Energiaseadusy(Zakend za energetikata), artikli 38a 16ige 1, artikli 38b 15ige 1,
artikli125 10ige 3, artikli 139 10ige 1, artikli 140 I6ige 1, artiklid 140a, 141, 142
jad50; lisasatete’8§ 1 punktid 1, 16, 27, 37, 38, 39, 50, 57 ja 58

6. aprilliy, 2007. aasta maarus nr 16-334 kaugkdittevarustuse kohta (Naredba za
toplosnabdyavaneto), artikli 38 punktid 1, 2 ja 3, artikli 49 18iked 1-4, artikli 51
I6iked 1 ja 2, artikli 52 18iked 1-8, artiklid 57 ja 58; lisasatete § 1 punktid 1, 2a, 3,
8, 12, 13a ning ulemineku- ja l8ppsatete §-d 2 ja 3; viidatud maaruse artikli 61
I6ike 1 lisa pealkirjaga ,,Arvestusmeetod korterelamutes tarbitud soojusenergia
jaotamiseks®.

Soojusenergiavarustuse kvaliteedi nditajad (Pokazateli za kachestvoto na
toplosnabdyavaneto), mille kehtestas 30. septembril 2004 Darzhavna komisia za
energiyno i vodno regulirane (riiklik energia- ja veesektori reguleerimise komitee)
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Riikliku energia- ja veesektori reguleerimise komitee metoodika soojusenergia
edastamise tehnoloogiliste kulude lubatava hindamise kindlaksmé&&ramiseks
(Metodika na Darzhavnata komisia za energiyno i vodno regulirane za
opredelyane na dopustimite razmeri na tehnologichnite razhodi na toplinna
energia pri prenos na toplinna energia)

Asjaolude ja menetluse lthikokkuvote

Hageja vaidab, et temal kui energiavarustusettevotjal energiaseadusestdhenduses
on tegevusluba soojusenergia tootmiseks ja edastamisékS hoonete
tarbijapaigaldistele kitte ja sooja veega varustamise eesmargil.

Kostja on (he koetava korteri omanik, kes on tarbijana, vastavalt hageja
tdptingimustele kohustatud igas kuus tasuma tarnitud®soojuse ‘eest arvestatud
summasid.

Ajavahemikul 1. maist 2018 kuni 31. oktoobrini 2020 tarnis hageja“vaidetavalt
519 Bulgaaria leevi (BGN) vadrtuses soojusenergiat, ymille, eest ei tasutud.
Makseviivituse tottu ndutakse ajavahemiku eests3. juulist®2018 kuni 5. aprillini
2021 ka viivist summas 78,20 BGN.

Kuna kostja eespool nimetatud summasid,ei tasunud, tehti hageja avalduse p&hjal
makseettepanek, millele kostja esitas aga vastuvaite, mistottu oli hageja riigisisese
diguse alusel sunnitud esitama ndude kéesolevas,asjas kdne all oleva hagiga.

Kostja esitab ndudele vastuvditedy mis, holmavad ka soojusenergia tegelikku
kasutamist ja termilist tarbimist, harvestatud ja jaotatud energia d&igsust,
mddbteseadmete sobivust, tarbijapaigaldise tookorras olekut,
raamatupidamiskirjete nduetekohasust ja ndutud summade suurust.

Ta gon seisukohaly, ety hoone tarbijapaigaldisele tarnitud soojusenergia
arvestamiseks kasutatud,valem on liidu digusega vastuolus. Tegelikult kdnealusel
ajavahemikul, korteris soojust ei tarbitud, kuna radiaatorid ei olnud soojuse
eraldamiseks “wajalikus seisukorras, millest tulenevalt konealuste summade
tasumise kohustus puudus.

Kohus, tellise tehnilise eksperdi arvamuse, milles ekspert eelkdige tuvastas, et
—  tarbijapaigaldis oli k6nealusel ajavahemikul t66s,

—  tarbijapaigaldise elamupdhine soojusarvesti ja selle andurid olid
nduetekohaselt paigaldatud ning arvestite arv ja paigaldus tarbijapaigaldises vastas
nduetele,

—  kasutatud soojusarvestid olid heakskiidetud tlupi, metroloogiliselt
kontrollitud ja professionaalseteks médtmisteks sobivad,
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—  tarbijapaigaldisele tarnitud soojusenergia hulka m&ddeti soojusarvesti abil
iga kuu alguses, kusjuures modtmisandmete lugem vdeti kuu esimesel péeval
kell 0.00,

—  mooddetud kogusest arvati maha tehnoloogilised kulud ja vahe jagati kdigi
kasutajate vahel,

—  jaotamine toimus nduetekohaselt ja vastavalt kehtestatud meetodi nduetele.
Ekspert markis tapsustavalt siiski jargmist:

—  tarbijapaigaldis oli halvas seisukorras ja tarbijapaigaldises “waidetavalt
tarbitud soojusenergia kogus, mille tegi kindlaks soojuse tarnija, eisaa olladige;

—  tarbijapaigaldise soojusarvestid plommiti paigaldamisely, kuid nende
hilisemal eemaldamisel leiti, et need olid plommimatag mis on lubamatu, kuna see
vOimaldab mdoéteseadmega manipuleerida;

—  Uhe kuupmeetri kitmiseks vajaliku energia kogus, mille arvutas valja tarnija,
ei saa olla fliusikaliselt dige ja on liiga suur;

—  tarnija arvutustes kasutatude, valemy, lahtub ““paigaldise v@imsusest
temperatuuridel, mida tegelikult ei saavutata, misitahendab eeldamist, et paigaldist
kaitatakse taisvoimsusel,

— i ole voimalik, et koguteraldatudykogus oleks kdnealuses kinnisasjas ara
tarbitud.

Ekspert tuvastas, et selle. meetodi kohaste arvutuste tulemusel maksid need
kasutajad, kes soojusenergiatiel tarbinud, osa summadest, mida pidid tasuma need
kasutajad, kes'sopjusenergiat tarbisid, kuna arvetel, mis olid esitatud kasutajatele,
kes .soojusenergiat “ei, tarbinud, sisaldus osa kltmiseks vajaliku soojusenergia
kuludest.

Pooled eksperdi jareldustele vastu ei vaielnud.

Pohikohtuasjaqoolte peamised vaited

Kostja esitab vastuvéited tarbitud soojusenergia arvestamise viisile tervikuna ja
vaidab, et riigisisesed Oigusnormid ei ole kooskdlas liidu Giguse ndudega, et
tarbijad peavad maksma oma tegeliku energiatarbimise eest.

Eelotsusetaotluse pohjenduste lthikokkuvdte

Ké&esoleva kohtuasja keskmes on kiisimus, kas tarbitud soojusenergia arvestamine
riigisiseses Oiguses satestatud meetodi alusel on lubatav. Mdned soojusenergia
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tegeliku tarbimise arvutamisel arvesse vdetud tegurid annavad eelotsusetaotluse
esitanud kohtule alust selles kahelda.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu arvates on selleks kasutatud valem ebaselge ja
kohustab kasutajat, kes oma korteris kutteenergiat ei tarbi, maksma energia
edastamise eest teistele kasutajatele. Hoone jaotussiisteemist tuleva soojuse
arvestamise valem kehtib projekteerimistingimustes kindlaks maaratud vaartuste
suhtes, vOtmata arvesse, kas kittesilisteeme projekteerimistingimustel tegelikult
kéitatakse ja millistel tingimustel neid siisteeme tegelikult kéitatakse. Arvesse ei
voetud ka hoonete individuaalseid omadusi ega nende _termilisi ja
konstruktsioonilisi eripérasid.

Direktiivi 2012/27 artikli 9 18ike 3 kohaselt vdib juhul, kui tarbitudienergiaskogust
ei ole vBimalik tépselt kindlaks méérata, kehtestada vajaduse kerralilabipaistvad
eeskirjad, mis sisaldavad juhiseid soojuse ja/vdi so@ja veeytarbimise kulude
jaotamise viisi kohta jargmistel juhtudel:

a)  soe vesi majapidamisotstarbeks;

b)  hoonest kiirguv soojus ja uhispindade“kitmiseks kasutatav soojus (kui
trepikodades ja koridorides on radiaatorid)

c)  korterite kiite.

Bulgaaria Giguses satestatud_valemi, kohaselt ongaga tarbijad, kes kitteenergiat ei
kasuta, kohustatud tasuma summasid, mida peavad maksma kitet kasutavad
tarbijad.

Eelotsusetaotluse ¢sitanudykohus votab oma kaalutlustes arvesse ka eksperdi
jareldustg, et tegeliky, vOimsus elwvasta hoone installeeritud kittevdimsusele.
Ké&esoleval juhul“néhtub, esitatud kuttesusteemi projektist, et tootja on vdimsuse
ise madranud parameetrite, alusel (kittevee temperatuur 95 °C, dravoolava vee
temperatuur 70,°C ja dhutemperatuur 20 °C), mida tegelikult ei esine. Seega ei ole
kitteststeemi, voimsus ;selline, nagu on madratletud projekteerimistingimustes,
kuna kuttestisteemi projekteerimistingimustel tegelikult ei kasutata.

Eelotsusctaetluse esitanud kohus juhib tdhelepanu sellele, et ,,null“-ndiduga
radiaatoritelt Tugemit ei vdeta. Kui on olemas termostaatventiil, vdib iga kasutaja
soojuse edastamise nendesse seadmetesse soovi korral katkestada. Ei ole teada ega
ette ndha, kes ja millal katkestab soojuse edastamise radiaatoritesse, mis voib
oluliselt vahendada tegelikku vdimsust, millega kiittesusteemi kéitatakse.

Samuti ei ole selge, miks on eeldatud, et keskmine temperatuur korterelamutes on
19 °C, samal ajal kui projekteerimistingimustes on l&htutud temperatuurist 20 °C.
Lisaks ei ole arvesse voetud torustiku materjali ja selle kutteparameetreid.



