DOM AF 27.10.2005 — SAG T-305/04

RETTENS DOM (Tredje Afdeling)
27. oktober 2005

I sag T-305/04,

Eden SARL, Paris (Frankrig), ved avocat M. Antoine-Lalance,

sagseger,

mod

Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og Design)
(KHIM) ved A. Folliard-Monguiral, som befuldmeegtiget,

sagsogt,

angdende en pastand om annullation af afgerelse truffet den 24. maj 2004 af Forste
Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og
Design) (sag R 591/2003-1) vedrerende registrering af dufttegnet duft af modent
jordbeer som EF-varemeerke,

* Processprog: fransk.
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har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET
I FORSTE INSTANS (Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, M. Jaeger, og dommerne V. Tiili og O. Cztcz,

justitssekreteer: assisterende justitssekreteer B. Pastor,

under henvisning til steevningen, der blev indleveret til Rettens Justitskontor den
26, juli 2004,

under henvisning til svarskriftet indleveret til Rettens Justitskontor den 25. oktober
2004,

efter retsmadet den 21. april 2005,

afsagt folgende

Dom

Sagens baggrund

Den 26. marts 1999 indgav Laboratoires France Parfum SA (herefter »LFP«) en EF-
varemeerkeansegning til Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
meerker og Design) (KHIM) (herefter »Harmoniseringskontoret«) i henhold til
Radets forordning (EF) nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemerker (EFT
1994 L 11, s. 1), som zndret.
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> Varemeerket, der er sagt registreret, er et dufttegn, der ikke kan opfattes visuelt, som
beskrives med ordene »duft af modent jordber«, og hvortil er knyttet folgende
billede i farver:

s De varer, som registreringsansggningen vedrerer, henhgrer under klasse 3, 16, 18 og
25 i Nice-arrangementet af 15. juni 1957 vedrerende international klassificering af
varer og tjenesteydelser til brug ved registrering af varemzerker, som revideret og
eendret, og svarer til folgende beskrivelse:

— Kklasse 3: »Blegemidler og andre midler til vask og rensning af tej; preeparater til
rengering, polering og fjernelse af pletter samt slibemidler; seebe, deodo-
rantseebe, parfumerivarer, eau de toilette, duftevand, eteriske olier, kropsolier,
mandelolier og mandelmeelk til kosmetisk brug, rensemeelk, farvestoffer til
toiletbrug, midler mod transpiration, kosmetik, lebestift, vat til kosmetiske
formél, makeuppudder, kosmetiske preeparater til hudpleje, kosmetiske
preeparater til badet, vatpinde til kosmetiske formal, kosmetiske cremer,
blyanter til kosmetiske formal, preeparater til fjernelse af makeup, sminke,
papirskeerme til brug ved anbringelse af gjenkosmetik, neglelak, pomader til
kosmetiske formal, solbrunende preeparater, shampoo, harlotioner, farvestoffer
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til kosmetiske formal, preeparater til barbering, aftershavelotioner, tandpleje-
midler, midler til pleje af munden, ikke til medicinske formal, talkumpudder til
toiletbrug, harfjerningsmidler, harvand, héarbade, hérolier, parfumerivarer,
bladgerende sten, poleresten, pimpsten«

klasse 16: »Papirhandlervarer, fyldepenne, blyanter, blyantsholdere, viskeleedere,
papirark, skrive- eller tegneheefter, bleeksugere, blokke (papirvarer); tryksager,
boger, magasiner, aviser, tidsskrifter, instruktions- og undervisningsmateriale
(dog ikke apparater), spillekort«

klasse 18: »Leedervarer eller varer af leederimitationer (dog ikke etuier tilpasset
de produkter, de er beregnet til at indeholde, handsker og beelter), tegnebgger,
negleringe, punge, hdndtasker, rejsetasker, skoletasker, seletoj, rejsekister og
kufferter, cykelkurve og -tasker, skindtepper; paraplyer, spadserestokke;
bekleedningsgenstande, serlig benkleeder, skjorter og skjortebluser, nederdele
og kjoler, undertgj, overalls og overtgj; sko, hovedbekledning og alt sportstgj og
leedertaj«

klasse 25: »Bekledningsgenstande, undertgj, underbukser, underbenkleeder,
trusser, t-shirts, dragter (bekleedning og undertgj), kropslinned, jakkeseet, slips,
skjorter, skjortebluser, halstorkleeder, nederdele, underskerter, brystholdere,
frakker, benkleeder, sldbrokke, veste, badedragter, strandtgj, kjoler, housecoats,
sokker, buksestropper; fodtgj, stovler, sandaler, sportsstavler; hovedbekledning,
kasketter, huer«
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Ved afgorelse af 7. august 2003 forkastede undersegeren ansegningen i medfer af
artikel 38 i forordning nr. 40/94 med den begrundelse, dels at det ansegte dufttegn
ikke kunne gengives grafisk og derfor var i strid med forordningens artikel 7, stk. 1,
litra a), dels at det i forhold til visse af de anfarte produkter manglede forngdent
seerpreeg i henhold til forordningens artikel 7, stk. 1, litra b).

Den 6. oktober 2003 pdklagede LFP i medfer af artikel 57-62 i forordning nr. 40/94
underspgerens afggrelse til Harmoniseringskontoret.

Ved afgerelse af 24. maj 2004 (herefter »den anfegtede afgerelse«) afslog
Harmoniseringskontorets Forste Appelkammer klagen under henvisning til, at det
tegn, der var ansegt om, ikke kunne gengives grafisk i overensstemmelse med
artikel 4 i forordning nr. 40/94, og at det derfor var behaeftet med en
registreringshindring, som fastsat i artikel 7, stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94.

Ved aftale af 21. december 2000 blev LFP overdraget til sagsegeren. Den 9. juli 2004
blev denne overdragelse meddelt Harmoniseringskontoret, der den 20. juli 2004
meddelte, at EF-varemeerkeanseogningens overforsel til sagsegeren var blevet
registreret.

Parternes pastande

Sagsaegeren har nedlagt folgende péstande:

— Den anfeegtede afgorelse annulleres.
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— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Harmoniseringskontoret har nedlagt felgende pastande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Retlige bemerkninger

Til stotte for sit segsmal har sagsegeren gjort geldende, at der foreligger en
tilsideseettelse af artikel 7, stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94.

Parternes argumenter

Sagsegeren har anfert, at Domstolen i dom af 12. december 2002, Sieckmann (sag
C-273/00, Sml. I, s. 11737), har fastsldet, at tegn, som ikke i sig selv kan opfattes
visuelt, f.eks. lyde og dufte, kan udgere et varemeerke, sdfremt tegnet kan gengives
grafisk. Sagsegeren har nermere anfort, at Domstolen i denne dom udtalte, at den
grafiske gengivelse kan ske ved brug af figurer, linjer eller skrifttegn, og at
gengivelsen skal veere »klar og preecis, [kunne] std alene, [veere] let tilgeengelig,
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forstdelig, bestandig og objektiv« (dommens preemis 55). Hvad seerligt angar
dufttegn har sagsegeren anfert, at Domstolen har fastslaet, at »kravet om, at et tegn
skal kunne gengives grafisk for s& vidt angdr duftmeerker ikke [kan] opfyldes ved
hjeelp af en kemisk formel, en beskrivelse med ord, en deponering af en duftprave
eller en kombination af disse« (dommens premis 73).

Sagsegeren har gjort geeldende, at Forste Appelkammer har overfort denne
retspraksis pa det foreliggende tilfeelde uden at have taget hensyn til den konkrete
registreringsansaegnings kendetegn.

Herved har sagsegeren for det forste anfort, at i modsetning til den ansegning, som
var omhandlet i Sieckmann-dommen, indeholder den foreliggende registreringsan-
sogning hverken en prove eller en kemisk formel. Sagsegeren finder, at
appelkammeret skulle have undersagt, om den grafiske gengivelse i registrerings-
ansegningen, som bestdr af en verbal beskrivelse og en gengivelse i farver af et
modent jordber, opfylder betingelsen i artikel 4 i forordning nr. 40/94.

For det andet finder sagsageren, at appelkammeret har foretaget en ukorrekt analyse
af de grafiske elementer, som registreringsansggningen bestar af.

Hvad for det forste angir den verbale beskrivelse har sagsegeren, over for
argumentet om, at beskrivelsen af varemeerket i registreringsansggningen kan
fortolkes subjektivt, gjort geeldende, at et sddant argument er uden relevans, idet
ethvert tegn opfattes forskelligt fra et individ til et andet. Sagsageren finder, at et
tegn alene skal vere egnet til at udskille de produkter, det betegner, og at det er
tilstreekkeligt for, at et varemeerke udfylder sin funktion, at en person opfatter det
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som et varemerke. Det geelder for ethvert tegn, at det afheenger af forbrugerens
kulturelle baggrund og sansemeessige erfaringer, hvordan han i sin bevidsthed
forbinder den form, han opfatter, med det pageldende tegn.

Under henvisning til Sieckmann-dommen har sagsegeren gjort geeldende, at det er
tilstreekkeligt, at den grafiske gengivelse er »utvetydig«, og at det ikke er nadvendigt
at undersege, om forbrugeren vil opfatte denne gengivelse mere eller mindre
subjektivt. I denne forbindelse finder sagsageren, at da der for de andre typer tegn
ikke findes et kriterium om, at tegnet skal veere objektivt, bor der heller ikke opstilles
et sddant krav til dufttegn.

Med hensyn til appelkammerets udtalelse om, at der ikke er overensstemmelse
mellem beskrivelsen og duften, idet der findes et stort antal jordbersorter, som
adskiller sig fra hinanden i kraft af deres duft, har sagsegeren anfort, at dette er
ukorrekt. Sagsegeren har gjort geeldende, at det fremlagte bevismateriale viser, at
jordbeerduften er den samme fra en sort til en anden, idet kun smagen er forskellig
afheengig af den pageeldende sort. Sagsegeren har p& den baggrund udledt, at duften
af modent jordbeer er stabil og bestandig.

Sagsegeren har tilfajet, at den duft, der er segt registreret, tillige er preecis, fordi der
ikke er tale om en hvilken som helst jordbeerduft, men om duften af modent
jordbeer. Desuden er duften velkendt hos forbrugeren, der ifolge sagsegeren husker
denne fra sin barndom.

Hvad herefter angdr den figurative gengivelse har sagsegeren gjort geldende, at
appelkammeret i den anfeegtede afgorelse ikke har begrundet, hvorfor kombina-
tionen af en verbal beskrivelse og et billede ikke er tilstreekkelig preecis og klar.
Sagsegeren har anfort, at billedet af et jordbeer ikke kan opfattes isoleret, hverken af
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offentligheden eller af myndighederne, men at det er knyttet til de andre angivelser i
registreringsansegningen, nemlig til beskrivelsen »duft af modent jordbzer« og
»duftmeerke«. Det varemeerke, der er ansegt om, udger siledes en helhed, som
myndighederne og offentligheden ogsa vil opfatte som en sadan.

Hvad endelig angir kombinationen af de to grafiske elementer, beskrivelsen og
billedet, har sagsageren bestridt appelkammerets udtalelse om, at »nar en verbal
beskrivelse af duften af et modent jordber eller blot en gengivelse af billedet af et
jordbeer ikke hver iseer selv er tilstreekkeligt til at opfylde kravene til en grafisk
gengivelse, er en kombination heraf heller ikke af en sddan karakter, at sddanne krav,
bl.a. om klarhed og precision, er opfyldt«. Sagsageren finder, at appelkammeret blot
har gentaget denne formulering fra Sieckmann-dommen, pd trods af at de
elementer, som anvendes til at gengive det foreliggende varemeerke, adskiller sig
fra de elementer, der blev anvendt for varemeerket i den pégeldende dom.
Sagsegeren har kritiseret appelkammeret for i den anfegtede afgerelse at have
behandlet den verbale beskrivelse og billedet seerskilt, i stedet for at behandle den
samlede gengivelse af varemeerket.

Sagsegeren finder herefter, at den grafiske gengivelse af varemeerket opfylder
betingelserne i retspraksis. Sagsegeren har gjort geeldende, at den verbale beskrivelse
er klar og preecis, let tilgeengelig, forstéelig, bestandig og objektiv, og at billedet i sig
selv bevirker, at tegnet som sddan bliver komplet. Da kombinationen af disse to
elementer opfylder kravet om grafisk gengivelse i artikel 4 i forordning nr. 40/94, ber
registreringsansegningen godkendes.

Harmoniseringskontoret stotter appelkammerets opfattelse.
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Rettens bemcerkninger

I henhold til artikel 7, stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94 er tegn, som ikke opfylder
betingelserne i forordningens artikel 4, udelukket fra registrering. Artikel 4
bestemmer, at »[e]t EF-varemeerke kan bestd af alle tegn, der kan gengives grafisk,
navnlig ord, herunder personnavne, afbildninger, bogstaver, tal, varens form eller
emballage, for sa vidt disse tegn er egnede til at adskille en virksomheds varer eller
tjenesteydelser fra andre virksomheders«.

Hvad seerligt angdr registrering af duftmeerker har Domstolen fastsldet, med hensyn
til artikel 2 i Radets direktiv 89/104/EQF af 21. december 1988 om indbyrdes
tilneermelse af medlemsstaternes lovgivning om varemeerker (EFT 1989 L 40, s. 1),
hvis ordlyd er identisk med ordlyden af artikel 4 i forordning nr. 40/94, at »et tegn,
som ikke i sig selv kan opfattes visuelt, kan udgere et varemeerke, sdfremt tegnet kan
gengives grafisk, serligt ved brug af figurer, linjer eller skrifttegn, og gengivelsen er
klar og preecis, kan std alene, er let tilgengelig, forstaelig, bestandig og objektiv«
(Sieckmann-dommen).

Indledningsvis mé det fastslas, at selv om den olfaktive hukommelse, som nzevnt
under retsmedet, nok er den mest pélidelige hos mennesket, hvorfor erhvervs-
drivende har en klar interesse i at benytte dufttegn til at identificere deres produkter,
skal den grafiske gengivelse af et tegn ikke desto mindre gore det muligt at
identificere dufttegnet preecist, for at sikre, at systemet med registrering af
varemeerker kan fungere (Domstolens dom i Sieckmann-sagen, preemis 46 og 47,
dom af 6.5.2003, sag C-104/01, Libertel, Sml. [, s. 3793, premis 28, og af 24.6.2004,
sag C-49/02, Heidelberger Bauchemie, Sml. [, 5. 6129, preemis 25 og 26). Falgelig kan
betingelserne for at anerkende gyldigheden af en grafisk gengivelse ikke eendres eller
lempes med henblik pa at lette registrering af tegn, hvis karakter gor det vanskeligere
at gengive dem grafisk.
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I det foreliggende tilfeelde er der til det duftmerke, der anseges om, knyttet en
kombination af et figurativt element, dvs. billedet gengivet i preemis 2 ovenfor, og en
verbal beskrivelse, nemlig »duft af modent jordbeer«. Appelkammeret var af den
opfattelse, at denne gengivelse ikke udger en gyldig grafisk gengivelse i henhold til
artikel 4 i forordning nr. 40/94, som fortolket i retspraksis, og har under henvisning
til artikel 7, stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94 neegtet registrering af varemeerket.

Hvad for det forste angar den verbale del har appelkammeret vurderet, dels at den
pageldende beskrivelse er beheeftet med subjektive elementer, og derfor kan
fortolkes subjektivt, dels at det er vanskeligt at beskrive det foreliggende tegn
tilstreekkelig klart, preecist og utvetydigt, eftersom der er en uoverensstemmelse
mellem selve beskrivelsen og den reelle duft, fordi jordbeerduften er forskellig
afheengig af den péageeldende jordbeersort. P4 denne baggrund har appelkammeret
udledt, at en beskrivelse ikke kan udgere en grafisk gengivelse af en duft, som den
foregiver at vere det skriftlige udtryk for.

Retten finder i denne forbindelse, at selv om en beskrivelse, séledes som det fremgar
af Sieckmann-dommen, ikke grafisk kan gengive dufttegn, der kan veere genstand for
flere beskrivelser, kan det imidlertid ikke udelukkes, at et duftmeerke kan veere
omfattet af en beskrivelse, der opfylder alle betingelserne i artikel 4 i forordning
nr. 40/94, som fortolket i retspraksis.

I det foreliggende tilfeelde har sagsegeren gjort geeldende, at duften af modent
jordbeer ikke varierer fra en sort til en anden, og at beskrivelsen »duft af modent
jordbeer« derfor er entydig, preecis og objektiv. Sagsogeren har baseret sin antagelse
pé to undersogelser, der er vedlagt steevningen som bilag.
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Hvad for det forste angar undersegelsen foretaget af Institut pour la protection des
fragrances (institut for beskyttelsen af dufte) bemerkes, at denne undersggelse ikke
kan tages i betragtning, idet den ikke er blevet forelagt appelkammeret. Da sagen for
Retten har til formél at efterprave lovligheden af afggrelser fra Harmoniserings-
kontorets appelkamre i henhold til artikel 63 i forordning nr. 40/94, er Rettens
opgave ikke at foretage en fornyet undersoegelse af de faktiske omsteendigheder i
lyset af dokumenter, der forst fremleegges for Retten (Rettens dom af 3.7.2003, sag
T-129/01, Alejandro mod KHIM — Anheuser-Busch (BUDMEN), Sml. II, s. 2251,
preemis 67, og af 1.2.2005, sag T-57/03, SPAG mod KHIM — Dann og Backer
(HOOLIGAN), Sml. II, s. 287, preemis 20).

Hvad herefter angdr undersegelsen udarbejdet af det europeiske samarbejde om
videnskabelig og teknisk forskning (COST) mé& det konstateres, at denne
undersogelse ikke bekreefter sagsogerens opfattelse, hvorefter alle jordbeersorter
dufter ens. Det fremgar séledes af undersogelsesrapportens skema 4, 5 og 6, at
deltagerne i et sensorisk panel var i stand til med lugtesansen at skelne mellem
jordbeersorter fra fem ud af de ni hestudbytter, som undersegelsen omfattede
(nemlig hest af 9.7.1997, af 3.6 og 10.6.1998, af 15.7.1998 og af 2.6.1999), og dette
med en fejlmargin pd 5% eller derunder, hvilket ifelge forklaringen ved siden af
skemaerne betyder, at de forskellige jordbeersorter frembyder betydelige duftmees-
sige forskelle. Denne udleegning bekreeftes af den omsteendighed, at med hensyn til
visse hastudbytter er fejlmarginen for deskriptoren »jordbeerduft« den samme som
fejlmarginen for andre deskriptorer, sdsom »jordbeersmag« (aroma) eller »sukker-
smag«, der i undersogelsen anses for meget velegnede til at skelne mellem
jordbeersorter.

Det fremgar ganske vist af neevnte skemaer, at det ikke var muligt pa grundlag af
jordbeerduften klart at skelne mellem jordbeersorter fra alle hastudbytter. Imidlertid
bemzerkes, at det ikke er nedvendigt, for at tage stilling til berettigelsen af
sagsegerens argument om, at duften af modent jordbeer er unik og utvetydig for alle
sorter, at disse sorter systematisk frembyder betydelige duftmessige forskelle. Den
omstendighed, at man med lugtesansen kunne skelne mellem sorterne i fem ud af
de ni hostudbytter, der var omfattet af undersagelsen, er siledes tilstreekkeligt bevis
for, at duften af jordbeer ikke er unik.

II - 4719



33

34

35

36

37

DOM AF 27.10.2005 — SAG T-305/04

Herefter ma det fastslas, at det for appelkammeret fremlagte bevismateriale viser, at
duften af jordbeer varierer fra sort til sort. Da beskrivelsen »duft af modent jordbeer«
saledes kan henvise til flere sorter og folgelig til flere forskellige dufte, er den
hverken entydig eller preecis, ligesom det er umuligt at udelukke enhver form for
subjektivitet ved identifikationen og opfattelsen af det tegn, som enskes registreret.

Det er desuden ubestridt, at der pa nuveerende tidspunkt ikke findes en generelt
anerkendt international klassificering af dufte, som i lighed med det internationale
kodeks for farver eller noder gor det muligt at identificere et dufttegn objektivt og
preecist ved at hvert tegn har fdet sin egen preecise betegnelse eller kode.

Af det ovenfor anforte folger, at sagsoegeren ikke har godtgjort, at appelkammeret
begik en fejl, da det vurderede, at beskrivelsen »duft af modent jordbeer« hverken var
objektiv, klar eller preecis.

Hvad for det andet angdr det figurative element har appelkammeret udtalt, at »en
sddan gengivelse er endnu mindre preecis end en verbal beskrivelse«, hvilket
begrundes med, dels at »det er umuligt for de kompetente myndigheder og
offentligheden at afgore, om det tegn, der er omfattet af beskyttelsen, er billedet af
selve jordbeerret eller af dets duft«, dels at billedet af jordbeerret »i bevidstheden vil
blive erstattet af det tilsvarende sproglige udtryk »redt jordbeer« [eller] »modent
jordbeer«, hvilket svarer til atter at identificere duften ved hjeelp af ord, dvs. en
identifikation som allerede er blevet anset for at veere for uprecis«.

Herved ma det for det forste fastslas, at som sagsegeren har anfort, er der intet
beleeg for, at myndighederne og offentligheden ikke vil kunne afgere, om det
beskyttede tegn er et figurtegn, i form af et jordbeer, eller et dufttegn, der heevdes at

II - 4720



38

39

40

41

EDEN MOD KHIM (DUFT AF MODENT JORDBAR)

have den samme duft som et modent jordbeer. Nér det er oplyst i registrerings-
ansegningen, at denne vedrerer et duftmeerke, kan myndighederne og offentlig-
heden derfor ikke veere i tvivl om, hvilket slags tegn der er registreret, ligesom de
ville veere i stand til at afgere, om et nodesystem gengiver et figurtegn, som bestar af
linjer og tegn, eller om det gengiver den melodi, som den transkriberer.

For det andet ma det fastslas, at den omstendighed, at billedet af jordbeerret i
bevidstheden kan erstattes med udtrykket »redt jordbeer«, er uden betydning.
Enhver figurativ gengivelse af et varemcerke, uanset type, kan siledes beskrives
verbalt og kan i bevidstheden erstattes med en beskrivelse, hver gang denne
beskrivelse er lettere at huske end selve den figurative gengivelse. Bl.a. vil et
nodesystem for et lydtegn, der bestir af en meget kendt melodi, saledes med stor
sandsynlighed i bevidstheden blive erstattet med navnet pa denne melodi.

I Sieckmann-dommen (preemis 69) har Domstolen imidlertid fastsldet, at en grafisk
gengivelse af et duftmerke for at kunne godkendes skal gengive den duft, som
onskes registreret, og ikke det produkt, som afgiver duften. Domstolen har saledes
fundet, at den kemiske formel for det stof, som afgav den omhandlede duft, ikke
kunne anses for en gyldig grafisk gengivelse.

Herefter ma det fastslds, at registreringsansegningens billede af et jordbeer ikke er en
grafisk gengivelse af dufttegnet, eftersom det udelukkende gengiver den frugt, som
afgiver en duft, der heevdes at veere identisk med det omhandlede duftmeerke, men
ikke gengiver den duft, som enskes registreret.

Desuden kan der med hensyn til dette billede anfores den samme kritik som for
beskrivelsen »duft af modent jordbeer«. Da det sdledes ma leegges til grund, at
jordbeer, eller i det mindste visse jordbeer, dufter forskelligt atheengig af sorten, er det
ikke muligt klart og preecist at identificere det duftmeerke, som enskes registreret, ud
fra et billede af et jordbeer af uspecificeret sort.
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Folgelig kan appelkammerets konklusion hvad angar billedet af det rede jordbeer
ligeledes tiltreedes.

Hvad for det tredje angar kombinationen af den verbale beskrivelse og billedet har
appelkammeret udtalt, at da disse to elementer ikke er gyldige grafiske gengivelser,
kan en kombination heraf heller ikke anses for at udgere en acceptabel gengivelse.

Sagsegeren har kritiseret appelkammeret for at have behandlet disse to gengivel-
seselementer seerskilt, i stedet for at behandle dem som en enkelt gengivelse, og har
gjort geeldende, at billedet supplerer beskrivelsen, for sd vidt som det viser det
modenhedsstadie, hvor et jordbeer afgiver den omhandlede duft, hvorved den
grafiske gengivelse som sadan bliver komplet.

I denne forbindelse har Retten for det farste bemeerket, at det fremgar af retspraksis,
at ndr flere gengivelsesmetoder ikke hver for sig kan opfylde kravene til en grafisk
gengivelse, kan en kombination af disse heller ikke opfylde kravene, samt at det er
nedvendigt, at mindst et af gengivelseselementerne opfylder alle krav (Sieckmann-
dommen, premis 72, og Libertel-dommen, preemis 36). Da hverken den
foreliggende verbale beskrivelse eller det i preemis 2 gengivne billede af et modent
jordbeer kan anses for at opfylde kravene til en grafisk gengivelse, ma det herefter
fastslds, at en kombination af disse heller ikke er en gyldig grafisk gengivelse.

I modseetning til hvad sagsegeren har heevdet, tilforer billedet desuden ikke nogen
yderligere information i forhold til den verbale beskrivelse. Den information, som
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sagsogeren har henvist til, dvs. det modenhedsstadie, hvor et jordbeer afgiver den
omhandlede duft, er allerede indeholdt i den pageldende beskrivelse, idet denne
preeciserer, at der er tale om et »modent« jordbeer. Da de to gengivelseselementer
saledes formidler det samme budskab, kan en kombination heraf ikke veje tungere
end summen af dem begge, eller gore det muligt at tilbagevise den kritik, der er rejst
over for dem enkeltvis.

Det folger af det ovenfor anfarte, at appelkammeret med rette har vurderet, at det
omhandlede dufttegn ikke er genstand for en gyldig grafisk gengivelse i henhold til
artikel 4 i forordning nr. 40/94, som fortolket i retspraksis.

Da det enkeltstdende anbringende, som er gjort geeldende, ikke kan tiltreedes, bor
Harmoniseringskontoret frifindes.

Sagens omkostninger

I henhold til artikel 87, stk. 2, i Rettens procesreglement paleegges det den tabende
part at betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. Sagsogeren
har tabt sagen og ber derfor palegges at betale sagens omkostninger i overens-
stemmelse med Harmoniseringskontorets pastand herom.
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P& grundlag af disse preemisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Tredje Afdeling)

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og Design)
frifindes.

2) Sagsegeren betaler sagens omkostninger.

Jaeger Tiili Czlcz

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 27. oktober 2005.

E. Coulon M. Jaeger

Justitssekreteer Afdelingsformand
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