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Prejudicialie jautajumi

1) Vai pastav iejaukSanas datorprogrammas aizsardzibas joma saskana ar
Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1.-3.punktu, ja tiek parveidots nevis
datorprogrammas objektkods vai pirmkods, vai ta reproducéSana, bet gan cita
programma, kas darbojas vienlaikus ar aizsargato datorprogrammu, parveido to
mainigo saturu, kurus aizsargata datorprogramma ir saglabajusi operativaja atmina
un izmanto programmas darbiba?

2) Vai pastav modificéSsana Direktivas 2009/24/EK 4. panta 1. punkta
b) apakSpunkta izpratng, ja tiek parveidots nevis datorprogrammas objektkods vai
pirmkods, vai ta reproducésana, bet gan cita programma, kas@arbojas, vienlaikus
ar aizsargato datorprogrammu, parveido to mainigo saturu, kurus ‘aiZsargata
datorprogramma ir saglabajusi operativaja atmina un 1zmantoj)programmas
darbiba?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/24/EK (2009. gada 23. aprilis)
par datorprogrammu tiesisko aizsardzibu, 1tdpasi 1. panta 1.—3. punkts un 4. panta
[1. punkta] b) punkts

Atbilstos$as valsts tiesibu normas

Gesetz (ber Urheberrecht, undy, verwandte Schutzrechte [Autortiesibu un
blakustiesibu likums] (tuppmak teksta =“UrhG™), it Tpasi 69.a un 69.c pants

Iss pamatliétas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Prasitajanka ckskluzivaglicences sanéméja Eiropa izplata PlayStation spélu
konsoles;it Tpasi PlayStationPortable (turpmak teksta — “PSP”), kas tika izplatita
lidz,, 2014 gadamy, ka“ar1 Stm konsoléem paredzetas spéles (turpmak teksta —
“prasitajas “Speles, programmatira vai datorprogramma”), tostarp spéli
*“MotorStorm: \Arctic Edge”. Datel Design and Development Ltd. (turpmak
teksta — “pirma atbildétaja”) un Datel Direct Ltd. (turpmak teksta— “otra
atbildetaja”) ietilpst Datel Holdings Group uznémumu grupa, kas izstrada, razo un
izplata programmatiiru, it 1pasi papildu produktus prasitajas sp€lu konsoleém,
tostarp programmatiiru “Action Replay PSP” un ar nosaukumu “Tilt FX” —
papildu ievades ierici spelu konsolei PSP kopa ar programmatiru. lerice “Tilt FX”
lauj vadit sp€lu konsoli ar kustibam telpa. Pirma atbildétaja ir izstradajusi
programmatiiru “Action Replay PSP” un “Tilt FX”. Otra atbildétaja izplatija So
programmatiiru. JS (turpmak teksta — “treSais atbild€tajs”) ir otras atbildetajas
vaditajs.
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Atbildétajas programmatiiras produkti darbojas tikai ar prasitajas originalajam
spelem. Sim nolikam PSP tiek pieslégts personalajam datoram un PSP tiek
ievietota zibatminas karte, kura ir ierakstita atbildétajas programmatiira. Peéc PSP
restart€Sanas lietotajs spelu konsol€ var izvéléties papildu izv€lnes punktu Action
Replay, kuru izmantojot, var veikt izmainas atsevi$kas prasitajas sp€l€s. Spéle
“MotorStorm: Arctic Edge”, piemé&ram, tas ir opcijas Infinite Turbo un All Drivers
Available, kuru rezultata tiek atcelti Turbo (Booster) izmantoSanas ierobezojumi
val ir pieejama ta braucgju dala, kas citadi kliitu pieejama tikai p&c noteikta
punktu skaita sasniegSanas.

Ar “Tilt FX” programmatiiru pircgjs sanem sensoru, kas tiek pieslégts,PSP austinu
savienojumam un lauj vadit PSP ar spélu konsoles kustibam telpa. Lai izmantotu
kustibu sensoru, PSP ar ir nepiecieSams ievietot zibatminas karti, ka\rfezultata
“Tilt FX klust pieejams papildu izvélnes punkts ar speluizveles sarakstu. Ari
Saja gadjjuma mingta programmatiira paredz iesp&u speleslaika ‘ar taustinu
kombinaciju atveért papildu izvelni, kas nav paredz&ta originalaja spele-Ja taja tick
izveleta opcija FX, dazi ierobezojumi netiek piemeroti. Piem@ram, spéle
“MotorStorm: Arctic Edge” Turbo var tikt izmantets neierobezoti.

Prasitaja apgalvo, ka lietotaji, izmantojot apstridétos atbildetajas programmatiiras
produktus, modificgjot tas sp&lu pamata esosoyprogrammatiiru tada veida, kas nav
atlauts saskana ar autortiesibam, Par to, esoty atbildigi atbildétaji. Pakartoti,
prasitaja izvirza prasijumus, kas balstiti uz, konkutences tiesibam, un pakartoti
balstas arT uz delikttiesibam, nemot veéra igjauksanos tas izveidotaja un istenotaja
komercdarbiba.

Prasitajas prasijumigirmaja instance galu gala bija sadi:

I piespriestgatbildétajiem,ypiedraudot ar procesualajam sankcijam, Vacijas
Federativaja Republika partraukt

a) w.piedavat, pardot, izplatit un/vai laut piedavat, pardot vai izplatit
programmatiiru “Action Replay PSP”, ko var izmantot PSP 1000,
PSP-2000, PSP 3000 un PSP Go iericu modelos, un ar kuras palidzibu
lietotajs var iejaukties PSP spé€lu konsoles palaistajas spél€s, kas lauj
val atvieglo to, ka spéles, parveidojot spélu programmatiiru, var tikt
modificétas,

b) " piedavat, pardot, izplatit un/vai laut piedavat, pardot vai izplatit
programmatiru “Tilt FX”, kas saistita ar kustibu sensoru, ko var
izmantot PSP 1000, PSP 2000, PSP 3000 iericu modelos un ar kuras
palidzibu lietotajs var iejaukties PSP sp&lu konsoles palaistajas spél€s,
kas lauj vai atvieglo to, ka spéles, parveidojot sp€lu programmatiru,
var tikt modificétas,

c) ka ari piedavat lejupieladei a)un b) apakSpunkta aprakstito
programmatiiru un/vai §adas programmatiiras licences un/vai
atjauninajumus;
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Il piespriest atbildétajiem sniegt prasitdjai informaciju par I punkta miné&to
Vacija izplatito precu izcelsmi un izplatiSanas kanalu, noradot razotaju,
piegadataju un citu bijuso turétaju, komercialo klientu un pasititaju vardu
vai nosaukumu un adresi, ka ari saraZoto, piegadato, sanemto un pasiitito
precu daudzumu un cenas, un iesniegt attiecigos apliecinoSos dokumentus
(cenu piedavajumus, rékinus, pavadzimes un muitas dokumentus)
hronologiska seciba sakartota saraksta, sakot no 2008. gada janvara;

Il konstatét, ka atbildétajiem ir solidara atbildiba atlidzinat prasitajai visus
zaud@umus, kas tai ir radusies un joprojam rodas tadéel, ka atbild€taji veic un
ir jau veikusi I punkta aprakstitas darbibas.

Pakartoti, attieciba uz pirmo atbildetaju prasitaja ludz aizliegt tai atbalstit
galvenaja prasijuma I punkta minétas darbibas. Talak, “pakartoti, piespriest
atbildétajiem atturties no ta, ka tiek pielauta vai atvieglota spelu, konsoles
aizsardzibas pasakumu pret pavairoSanu apiesana.

Pirmaja instanc€ (LG Hamburg [Hamburgas apgabaltiesas] spriedums, 2012. gada
24. janvaris, 310 0 199/10, juris) otrajai atbildetajaiun‘tresSajam atbildétajam tika
piespriests sods atbilstosi galvenajiem prasijumiemy, pirmajai atbildétajai tika
piespriests tikai atturéties no nelikumiga$§ darbibas atbilsto$i pirmajam
pakartotajam prasijumam, bet pargja dala prasibaytika neraidita.

Lietas dalibnieki parstidzgja spriedumu-¥Apelacijas tiesvediba prasitaja turpinaja
uzturét savus prasijumus ‘saskana ar I un M punktu attieciba uz otro un treSo
atbildétaju, ka ar1 ludza:

I piespriest pitmajai atbildétajai, piedraudot ar procesualajam sankcijam,
Vacijas Eederativaja Republika partraukt

piedavat,ypardot vai‘izplatit programmatiru “Action Replay PSP”, ko var
izmantot PSP 1000,,2000, 3000 un PSP GO iericu modelos, ka ari ar kustibu
sensoruysaisttto, programmatiru “Tilt FX”, ar kuru palidzibu lietotajs var
iejaukties PSP spelu konsoles palaistajas speles, kas pielauj vai atvieglo to,
ka, spéles, parveidojot spelu programmatiiru, var tikt modifictas, vai ari
piedavat lejupieladei atjauninajumus $adai programmatiirai;

Il “piespriest pirmajai, otrajai un treSajam atbildétajam sniegt prasitajai
informaciju par to, kada apmeéra tie ir veikusi I punkta minétas darbibas,
iesniedzot sarakstu, no kura izriet:

a) razotaju, piegadataju un citu bijuso turétaju vardi vai nosaukumi un
adreses,

b) piegazu apjoms, tipa apzim&jumi, pre¢u numuri, piegades laiki un
piegades cenas,

C) razoSanas izmaksas, ieskaitot visus izmaksu faktorus, ka art giita pelna,
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d) atseviskie piedavajumi, noradot piedavatos daudzumus, tipa
apzim&jumus, precu numurus, piedavajuma laiku un piedavajuma
cenas,

e) veiktas reklamas veids un apjoms, iedalot p&c reklamas nesgja,
eksemplaru skaita, publicéSanas laika un izplatiSanas teritorijas, ka art

f)  komercialo pirc€ju un komercialo piedavajumu adresatu vardi vai
nosaukumi un adreses;

Il atzit, ka pirma atbildétaja solidari ar otro un treSo atbildetajuir, atbildiga
atlidzinat prasitajai visus zaud@umus, kas tai ir raduSies un‘vel tadisies
tadél, ka pirma atbildétaja veic un ir jau veikusi [ pumnkta “aprakstitas
darbibas.

Apelacijas tiesa (OLG Hamburg [Federalas zemes ‘Augstaka tiesa Hamburga],
GRUR 2022, 483. Ipp.) noraidija prasitajas apelagijas, sudzibu un, pamatojoties uz
atbildétaju apelacijas stidzibu, grozija pirmas, instances tiesas) spriedumu un
noraidija prasibu kopuma.

Apelacijas tiesa uzskatija prasibu, kas pamatota’ar autertiesibu parkapumu, par
pienemamu, bet nepamatotu. Prasitdja‘neesot, tiesiga 1zvirzit prasijumus par
atturé$anos no nelikumigas darbibag,saskana ar UrhG 97. panta 1. punkta pirmo
teikumu un 69.c panta 2. punktu. Atbildétajas programmatiiras izmantoSanas
rezultatd netieck modificgtas, datorprogrammas, uz kuram balstas prasitajas
originalas spéles. Ir tiesa, ka,prasitajas spéles atbilda datorprogrammas prasibam
saskana ar UrhG 69mapantu.’ Tometydatorprogrammas autortiesibu aizsardzibas
objekts saskana ar UrhG 69.audn 69.c’pantu esot programmas objektkoda un
pirmkoda dati, k3 arTidatorprogrammas iekS$€ja struktiira un organizacija, bet ne
tas programmai atbilstiga.darbiba. Atbildétajas programmatiira neparveidojot nedz
pasas programmas, nedz PSP operativaja atmina augSupieladétas programmu
kopijas, Tas paral€las kemandas tikai parveidoja operativaja atmina datorspéles
saglabatos, mainigos) datus un tadgjadi izmainija spéles rezultatu. Prasitajas
parstaveta funkeionala pieeja, ka neatkarigi no ietekmes uz programmas kodu vai
ta parveidotas reproducéSanas ari tad ir japienem modific€Sana, ja citada veida
notiek icjaukSanas programmas darbiba, neesot saderiga ar datorprogrammas
aizsardzibas: objektu saskana ar UrhG 69.apantu. Uz datorprogrammas
programmai atbilstigu darbibu neattiecoties UrhG 69.c panta 2. punkta paredzetas
ekskluzivas tiesibas uz modificéSanu. Datorprogrammas autoram neesot no UrhG
69.a un 69.c panta izrietoSu prasijumu, lai vina programma tiktu izmantota tikai ta,
ka vins$ to sakotngji bija paredzgjis hronologiska seciba, ja vien spéle, ka Saja
gadijuma, tostarp treSo personu iejaukSanas gadijuma, darbojas saskana ar
programmu un ja atseviskas sp€les situacijas ir paredz€tas paSa spéles
programmatura.

Ar savu apelacijas tiesa pielauto revizijas stidzibu, kuru atbildétaji ludz noraidit,
prasitaja turpina uzturét savus apelacijas instanc€ iesniegtos prasjjumus.
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Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Revizijas siidzibas apmierinasana attieciba uz prasitajas galvenajiem prasijumiem
ir atkariga no ta, vai atbildétajas programmatiiras izmantoSana aizskar prasitajas
apgalvotas ekskluzivas tiesibas uz datorprogrammas modificéSanu saskana ar
UrhG 69.c panta 2. punktu. Piemérojot So tiesibu normu, rodas jautajumi par
Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1.—3. punkta un 4. panta 1. punkta b) apaks$punkta
interpretaciju.

Prasitaja norada uz to, ka ir parkaptas datorprogrammas gamodific€Sanas
ekskluzivas tiesibas, uz kuram ta atsaucas, saskana ar UrhG 69.c panta 2 punktu.

Par pirmo jautagjumu: Saubas ir par to, vai Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1-un
2. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka saskana ar Direktivas 2009/24/EK 1.'panta 1.—
3. punktu notiek iejaukSanas datorprogrammas aizsardzibas joma, ja tiek
parveidots nevis datorprogrammas objektkods vai pirmkods, vai tareproducésana,
bet gan cita programma, kas darbojas vienlaiku§ amaizsargatoidatorprogrammu,
parveido to mainigo saturu, kurus aizsargata,datorprogramma ir saglabajusi
operativaja atmina un izmanto programmas‘darbiba;

Saskana ar apelacijas tiesas konstatgjumiemspkarus revizijas siidzibas iesniedz€ja
nav apstridéjusi, atbildétajas programmatiirasyprodukti savu iedarbibu izvers,
programmas ieladi operativaja “atmina‘) atstajotd neskartu, bet ietekméjot
programmas darbibu, parveidojot sp&lei, paraksti raksturigos mainigos. Tiek
parveidotas nevis paSas Komandas operativaja, atmina, bet gan tikai (mainigie)
dati, ko sp€les programmattira tas,izpildes laika saglaba operativaja atmina. Ari
prasitajas spéles progtammatiras programmas komandas paliek aktivas un to
ieksgja struktira palick neskarta. Tiek parveidoti tikai dati, kas spéles laika tiek
genercti  operativaja hatminay, ‘Tadgjadi spéles komandas tiek izpilditas,
pamatojoties uz citam vertibam, nevis tam vertibam, kas Saja laika biitu radusas, ja
spele tiktu izpildita parastajakartiba. Pat izmantojot atbildétajas programmatiru,
speles ‘vienmer darbojasyta, ka tas ir ieprogrammeétas. Tomé&r noteikti spéle
genereti ‘dati W(piem@am, Turbo izmanto$ana) ar atbildétajas programmatiiras
produktiem) operativaja atmina tiek aizstati ar vertibam, kuras zina un var
interpretét arl pati spéle. Sada veida programmai tiek simuléta situacija, kas
parasta spéles darbiba gan var rasties un programma pastav, bet kas konkrétaja
speles rezultata gadijuma nerastos. Pieméram, atbildétajas programmatiira nedod
spelel “komandu, kas izraisa “sadursmi ar apmali”; ta tikai ietekmé laiku un
biezumu, kada spéle izpilda So ar1 sakotngji sp€le ieklauto komandu.

Tadgjadi Saja strida izskiroSa nozime ir tam, vai to mainigo saturs, kurus
datorprogramma saglaba un izmanto sp&lu konsoles operativaja atmina, vel ietilpst
tiesibu uz datorprogrammu aizsardzibas joma. Saja zina ir janem véra, ka attiecigo
mainigo kategorija katra zina prasitajas spéles programmatira ir paredz€ta un ar
atbildétajas programmatiras iejauksanos spéles laika tiek parveidots tikai mainigo
saturs, ka rezultata, pieméram, izmainas no mainigo vertibas atkarigas komandas
izpildes laiks vai biezums. Ir apSaubams, vai tikai Sadas spéles laika operativaja
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atmina  generéto mainigo ietekmé&Sanas rezultata notiek  iejaukSanas
datorprogramma autortiesibu izpratné.

Saskana ar Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1. punkta pirmo teikumu (skat. UrhG
69.a panta 4. punktu) dalibvalstis ar autortiesibu tiesibu aktiem aizsarga
datorprogrammas, tapat ka Bernes konvencija par literaro un makslas darbu
aizsardzibu (turpmak teksta — “Bernes konvencija”) paredz aizsargat literarus
darbus. Atbilstosi Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1. punkta otrajam teikumam un
UrhG 69.apanta 1.punktam jedziens “datorprogramma” attieccas ari uz
programmu  sagatavoSanas un noform&uma materialiem. gSaskana ar
Direktivas 2009/24/EK 1. panta 2. punkta pirmo teikumu un UrhG69.a panta
2. punkta pirmo teikumu datorprogrammas ir aizsargatas“yvisas ‘to formas.
Atbilstosi Direktivas 2009/24/EK 1. panta 2. punkta otrajam teikumam un UrhG
69.a panta 2. punkta otrajam teikumam autortiesibas neaizsargad, idejas un
principus, kas ir pamata visiem datorprogrammu elementiem, ‘leskaitot\idejas un
principus, kas ir pamata saskarném. Saskana ar Direktivas.2009/24/EK" 1. panta
3. punkta pirmo teikumu un UrhG 69.apanta 3. punkta“ypirmo teikumu
datorprogrammu aizsarga, ja ta ir originala tada zina, ka ta ir autora pasa intelekta
radita. Lai noteiktu, vai ta ir jaaizsarga, saskana ar Direkttvas 2009/24/EK 1. panta
3. punkta otro teikumu un UrhG 69.apanta«3. punkta otro teikumu nelieto
nekadus citus kritérijus.

Gan Direktiva 2009/24/EK paredzetantegulgjuma“formul&jums, gan regulgjuma
konteksts un izstrades vesture varetu lieeindt par labu tadai datorprogrammas
jédziena interpretacijai, kas ifwersta uz pirmkodu un objektkodu ka programmas
izstradataja (autora) pasa radita datba izpausmes formu un tadejadi neietver spéles
laika datora operativaja atmina generetoymainigo datu ietekmésanu.

Saskana ar Direktivas 2009/24/EK 1. panta 1. punkta pirma teikuma formulgjumu
datorprogrammas it\aizsargajamas ar autortiesibu aktiem ka literari darbi Bernes
konvencijas izptatn@mbatorprogramma sakotnéji ir tikusi sagatavota “pirmkoda”
forma saptetama programmeésanas valoda, pirms dators to ir parvertis izpildama
forma, proti, % ‘objektkoda”, izmantojot ipasu programmu, ko sauc par
“kompilatoru’’« (skat., Tiesas spriedumu, 2021.gada 6. oktobris, Top System,
C-13/20,, EU:C:2021:811, 35. punkts). TRIPS Iliguma 10.panta 1.punkta ir
paredzets, ka datorprogrammas neatkarigi no ta, vai tas ir izteiktas pirmkoda vai
objektkoda, tiek aizsargatas ka literari darbi saskana ar Bernes konvenciju.
Tadgjadiddatorprogrammas pirmkods un objektkods ir tas izpausmes formas, un
lidz ar to uz tam attiecas datorprogrammam piemérojamo autortiesibu aizsardziba.
Ar Direktivu 2009/24/EK  pieskirtas aizsardzibas objekts attiecas uz visam
izpausmes formam, kas lauj reproducét datorprogrammu dazadas datorvalodas,
tadas ka pirmkods un objektkods (Tiesas spriedumi, 2010. gada 22. decembris,
Bezpecnostni softwarova asociace, C-393/09, EU:C:2010:816, 33.—-35. punkts, ka
ari 2021. gada 6. oktobris, Top System, C-13/20, EU:C:2021:811, 36. punkts). Par
to liecina ari Direktivas 2009/24/EK  15. apsvérums, saskana ar kuru
nesankcionéta attiecigds datorprogrammas koda pavairoSana, tulkoSana,
pieméroSana vai parveidoSana parkapj autora tiesibas.
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Skiet, ka ari Savienibas tiesibu normu par datorprogrammu autortiesibu
aizsardzibu izstrades vé&sture liecina par labu izpratnei, kuras pamata ir
programmeésanas rezultata atspogulojums. Tadgjadi, veicot
Direktivas 91/250/EEK, kas tika aizstata ar Direktivu 2009/24/EK, sagatavoSanas
darbus Eiropas Komisija ir pienémusi, ka datorprogramma ir jasaprot ka komandu
seciba, kuras merkis ir veikt noteiktu funkciju vai uzdevumu (Komisijas
Priekslikums direktivai par datorprogrammu tiesisko aizsardzibu, COM (88) 816
galiga redakcija, OV EK C91/4, 5.un 9. lpp.; skat. ari Eiropas Komisijas
Lémumu, 2004. gada 24. marts, COMP/C-3/37.792, K(2004)900, galiga redakcija,
21. lpp., Microsoft). Tas atbilst Pasaules intelektuala ipasumaherganizacijas
(turpmak teksta— “WIPO”) Paraugnoteikumu par datorprogrammatiiras
aizsardzibu (GRUR Int. 1978, 286. Ipp.) 1.panta 1. punktam. Saskana. ar, to
datorprogramma ir komandu rinda, ar kuru, kad ta ir iekladta datotlasama medija;
datoram, kuram ir informacijas apstrades iesp&jas, wvar likt, Tstenot, veikt vai
izpildit noteiktu funkciju, uzdevumu vai rezultatu.

Pamatojoties uz Siem principiem, Direktivas 2009/24/EK 1. panta paredzeta
aizsardzibas joma $aja gadijuma nav parkapta. Tadejadi apelacijas tiesa, pusém to
neapstridot, ir konstat€jusi, ka programmattira, ko prasttaja ir 1izmantojusi PSP,
atbilst datorprogrammas prasibam, ta¢u atbildgtajas programmatira neparveido
nedz programmas objektkoda un pirmkoda“datus, nedz sp€lu programmatiiras
iek$gjo struktiiru un organizacijdivai prasitajasiizplatito spélu operétajsistémas
programmaturu.

Savukart revizijas sitidzibas iesniedz&ja uzskata, ka gan Direktivas 2009/24/EK
formul&ums, gan izstrades VEsture,liecina par labu operativaja atmina ieladeto
attiecigo mainigos satura icklatiSanai, datorprogrammas aizsardzibas joma
Direktivas 2009/24/EK 1.panta, izpratne. Ta apgalvo, ka no WIPO
paraugnoteikumuyl. panta 1. punkta sniegtas datorprogrammas definicijas ka tadu
komandu rindas, ar kuru, kad ta ir icklauta datorlasama medija, datoram, kuram ir
informacijas apstradesuespcijas, var likt Tstenot, veikt vai izpildit noteiktu funkciju,
uzdevumu Wwvai rezultatu, izriet, ka nozime ir vadoSo programmas struktiiru
galigumam. Tadel jedziens “datorprogramma” ietverot ar1 visas komandu izpildes
procesa, dalass kas'sekmé planoto rezultatu sasniegSanu vai noteiktu funkciju
nodros$inasanu, Strida aplikoto datorsp€lu meérkis esot ar spéles dinamiskas
datbibas palidzibu radit izklaid€joSu un rosinosu sp€lu pieredzi. Dinamiska spéles
darbiba esot programmas komandu un mainigo datu, kas ietekmg&jot programmas
komandas$, mijiedarbibas rezultats. Sp&lu norise esot atkariga no operativaja
atmina saglabatajiem mainigiem datiem, kurus sp€lu programmatiira nemitigi
parveido atkariba no spéles gaitas. Tadgjadi programmas norise esot atkariga no
ta, ka spéles laika tiek generéti konkréti parametri, kuri vélak atbilstosi
programmai atkal tiek izmantoti. Lai sasniegtu konkréti autora noteiktu rezultatu
(pieméram, Booster [pastiprinataja] izmantoSanas iesp€jas izsmelSanos) ka S§is
dinamiskas programmas darbibas iznakumu, esot obligati nepiecieSams izmantot
atbilstoSi autora gribai tiesi Sim procesam operativaja atmina saglabatos mainigos.
Attiecigi operativaja atmina saglabatas veértibas neesot tikai nejausi, tehniski
nenoveérsami spéles gaitas produkti. Programmai dotais mérkis — konkréta spelu
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pieredze — paredz, ka operativaja atmina var pieklit noteiktiem mainigiem datiem.
Ja taja, parkapjot spéles noteikumus, programmas talakaja norisé tiktu ievaditi citi
dati, izmainitos sp€lu pieredze. Programma izvirzitais mérkis netiktu sasniegts.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka ir apSaubams, vai, nosakot datorprogrammas
aizsardzibas jomu, var nemt vera programmas izstradataja gribu, ko raksturo
izvirzitais meérkis — izveidot izklaid§josu spéles darbibu, par programmas
komandu pamatu padarit tikai tos mainigos datus, kas atbilstosi spéles
noteikumiem  tiek  generéti  programmas  darbibas laika.  Atbilstosi
Direktivas 2009/24/EK 1. panta 2. punktam Saja direktiva paredz&taaizsardziba ir
piemérojama datorprogrammam visas to formas (pirmais teikums); 81s'direktivas
izpratn€ autortiesibas neaizsarga idejas un principus, kas“ir pamata visiem
datorprogrammu elementiem, ieskaitot idejas un pringipus, ‘kas indpamata
saskarném (otrais teikums; skat. arl Direktivas 2009/24/EK 11japsvérumu).
Starptautiskajas tiesibas gan WIPO Liguma par autortiesibam 2. panta, gan TRIPS
liguma 9. panta 2. punkta ir paredzéts, ka autortiesibu, aizsardziba -attiecas uz
izpausmes formam, bet ne uz idejam, proceduram, darbibas metodém vai
matematiskam koncepcijam ka tadam. Nedz datorprogrammas funkcionalitate,
nedz programmeésanas valoda un datuf datnu formatsy, kas izmantoti kada
datorprogramma, lai lietotu dazas tas¢unkeijasgnav §is programmas izpausmes
forma Direktivas 91/250/EEK 1. panta 2. punkta izpratnéy Ja tiktu pielauts, ka ar
autortiestbam var aizsargat datofprogrammas funkciOnalitati, tas nozimé&tu dot
iesp&ju monopolizet idejas, kaitejot tehnikas progresam un ripnieciskajai attistibai
(Tiesas spriedums, 2012. gada 2. maijs, SAS,Institute, C-406/10, EU:C:2012:259,
35.-40. punkts). Attiecigi datorprogrammas izmantoSanas rezultats programmas
darbiba nebiitu jaieklauj datorprogrammas aizsardziba.

Revizijas stdzibas iesniedzgja ‘norada, ka saskana ar Direktivas 2009/24/EK
1. panta 1. punkta, pirmo teikumu) dalibvalstis ar autortiesibu aktiem aizsarga
datorprogrammas ka literarus darbus Bernes konvencijas izpratné. Ar autortiesibu
aktiem esot aizsargajama ne tikai konkréta teksta versija un Iidz ar to idejas tieSais
noform&ums, bet ari darba individuali veidotas sastavdalas un formu veidojoSie
elementi, ‘kas, piemetam, var izpausties darbibas gaitd un ainu noform&uma.
Attieciba uz datorprogrammam no ta izrietot, ka papildus masinlasamajam kodam
aizsargdajama ir ari programmas koncepcija ka programmas individuali veidota
sastavdalaj tatad, arT operativaja atmina saglabatie mainigie dati.

Sim viedoklim nevarétu piekrist. Darbibas gaita un ainu noforméjums var
izpausties programmas objektkoda un pirmkoda datos. To var€tu attiecinat art uz
mainigajiem, kurus izstradatajs paredzgjis ka kategoriju un kas lidznosaka
darbibas gaitu. Tomér saskana ar apelacijas tiesas konstatgjumiem atbildétajas
programmatiira tieSi neiejaucas Sajos izstradataja izveidotajos programmas
darbibu nosakoSajos elementos, bet gan tikai parveido lietotaja spéles laika
generto mainigo saturu. Tomér §is saturs pats par sevi nav autora individuali
izveidotas struktiiras izpausme, bet gan attiecas uz no lietotaja ricibas atkarigo
konkréto programmas darbibu. Atbild€tajas programmatiira neparveido darbibas
gaitu vai ainu noform&umu, bet tikai darbibu virknes vai ainu sekvencu
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att€loSanas secibu vai biezumu. Tadgjadi revizijas siidzibas iesniedzgjas
apgalvotas darbibas gaitai un ainu noform&umam piemé&rojamas autortiesibu
aizsardzibas meérkis, savukart, ir programmas idejas, programmas darbibas un
programmas funkcionalitates aizsardziba, kas Direktiva 2009/24/EK nav
paredzeta.

Par otro jautajumu: skaidribas labad turklat ir japrecize, vai pastav modific€Sana
Direktivas 2009/24/EK 4. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratng, ja tiek
parveidots nevis datorprogrammas objektkods vai pirmkods, vai ta reproducésana,
bet gan cita programma, kas darbojas vienlaikus ar aizsargato daterprogrammu,
parveido to mainigo saturu, kurus aizsargata datorprogramma it saglabajusi
operativaja atmina un izmanto programmas darbiba.

Apelacijas tiesa, pamatojoties uz savu vert€§jumu, ka saja_strida, atbildétajas
programmatiira neaizskar datorprogrammas aizsardzibas objektu,saskana ar’UrhG
69.a pantu, jo netika parveidots prasitajas datorprogrammas “objektkods vai
pirmkods, vai tas iek$gja struktiira, pienéma,ska nepastav maditicesana UrhG
69.c panta 2. punkta izpratn€. Funkcionala pieeja, saskana ar kuru neatkarigi no
ietekmes uz programmas kodu vai neatkarigi no ‘programmas koda modificétas
reproducéSanas varétu uzskatit, ka pastavamodificesana arT tad, ja programmas
darbiba notiek iejaukSanas citada veida, mav saderiga ar UrhG 69.a panta
paredzeto aizsardzibas objektu. Tas,tadel, ka programmai atbilstiga darbiba neesot
dala no datorprogrammas aizsardzibas,objekta, untapéc uz to neattiecas UrhG
69.c panta paredzetas ekskluzivas tiesibasuz aizsardzibu pret argju ietekmi. Nedz
programmas funkcionalitate 1€tilpst datorprogrammas aizsardziba, nedz ari darba
vienkarSa izmantoSana, atSkiriba noytehniskajam lietoSanas tiesibam, ir ietverta ka
autortiesibu aktos paredzets lietosanasiveids. Tadgjadi datorprogrammas autoram
nav no UrhG 69.a,69.c panta izrietosas prasijuma tiesibas, lai vina programma
tiktu izmantota tikai ta, Kka vins to ir,paredzgjis, ja vien spéle, tostarp treso personu
iejaukSanas gadijuma, datbojas saskana ar programmu un ja atseviSkas spéles
situacijas ir paredzetasypasa spele.

Turpretim), revizijas “siidzibas iesniedzg€ja uzskata, ka modificéSana nenozimé
jéjauksanos programmas bitiba. Saja zina bitiski esot tas, ka programmas darbiba
konkretaispeles situacija paredz pavisam konkrétu mainigo satura saglabasanu un
tutpmaku (izmantoSanu un ka citu mainigo saturu biitu jasaglaba tikai citos
apstaklos. Jau nepareizu mainigo satura izmantoSana esot parkapums.

Par to, vai pienémumam par modificésanu Direktivas 2009/24/EK 4. panta
1. punkta b) apakspunkta un UrhG 69.c panta 2. punkta izpratng, ir nepiecieSams,
lai tiek parveidota datorprogrammas bitiba pirmkoda vai objektkoda veida, pastav
domstarpibas. Saskana ar vienu no viedokliem, lai pienemtu, ka pastav
modificéSana, ir pietickami, ja, neiejaucoties programmas butiba, notiek
iejauksanas datorprogrammas darbiba (OLG Hamburg, GRUR-RR 2013, 13. Ipp.
[juris 62. punkts]). Saskana ar citu viedokli, lai pastavétu modific€sana, vienmer ir
nepiecieSama iejaukSanas pirmkoda vai objektkoda un Saja  izpratné
datorprogrammas bitiba (LG Munchen | [Minhenes pirma apgabaltiesa], MMR
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2015, 660. lpp. [juris 288.un 289. punkts]; LG Hamburg [Hamburgas
apgabaltiesa], CR 2016, 782.Ipp. [juris 28. punkts]; LG Hamburg lémums,
2016. gada 22. julijs, 308 O 244/16, BeckRS 2016, 137325. llp. [juris 11. punkts];
LG Hamburg, GRUR-RR 2022, 253.Ipp. [juris 52. punkts]). Iesniedzgjtiesa
sliecas piekrist peédejam viedoklim. Jau formul€jums “modificét”, ka ar1 anglu
valodas versija izmantotais jédziens alteration, liecina par to, ka ir nepiecieSama
ietekme uz pirmkodu vai objektkodu un nepietiek tikai ar programmas darbibas
gaita genercto mainigo funkciju rezultatu ietekméSanu. Toméer, iesp&jams, citadi
biitu, ja, nemot véra pirmo prejudicialo jautajumu, Tiesa Sadus funkciju rezultatus
uzskatitu par dalu no datorprogrammas autortiesibu aizsardzibag§nSaja strida,
nemot vera attiecigo mainigo satura ietekméSanu, ari pastavetu) iejauksSanas
datorprogramma, kas to parveido.
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