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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2024 m. vasario 28 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Corte suprema di cassazione (Italija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2024 m. vasario 2 d.
Kasatoré:
STM srl.
Kita kasacinio proceso Salis:

Ministero della Giustizia

Pagrindinés byles dalykas

Kasacinisfskundasdélteismo ‘sprendimo, kuriame nurodyta, kad net tuo atveju,
kai véluojama) sumokétiy sumas, mokétinas uz pasiklausymo jrangos nuomg
Respublikos ‘prokuratiizai, negali buti skaiiuojami delspinigiai pagal Decreto
legislativosn. 231/2002 (Jstatyminis dekretas Nr. 231/2002), nes teisinis santykis
tarpa8aliy, (muemejancios bendroves ir Teisingumo ministerijos) negali biiti
kvalifikuojamas kaip komercinis sandoris.

Prasyme priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sajungos teisés, visy pirma ESS 4 straipsnio 3 dalies, Chartijos 47 straipsnio ir
Direktyvos 2011/7/ES 2 straipsnio 1 ir 2 punkty bei 10 straipsnio 1 dalies
1SaiSkinimas pagal SESV 267 straipsnj.
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Prejudiciniai klausimai

1.  Ar ESS 4 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg lojalaus bendradarbiavimo principa,
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnyje jtvirtinta pagrinding
teis¢ 1 veiksmingg teising gynybg ir Direktyva 2011/7/ES, visy pirma jos
2 straipsnio 1 punktg ir 2 straipsnio 2 punkta, reikia aiskinti taip, kad pagal juos
draudziami tokie nacionalinés teisés aktai ar praktika, pagal kuriuos: i) paslaugos,
kurias prokuratiiry praSymu uz atlygj teikia nuomotojai, nelaikomos ,,komerciniais
sandoriais®, kaip tai suprantama pagal $ig direktyva; ii) nuomotojy reikalavimams,
susijusiems su prokurataroms suteiktomis paslaugomis, atitinkamart netaikoma
direktyvoje numatyta palikany mokéjimo tvarka?

2. Ar ESS 4 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg lojalaus bendradarbiayimo principa,
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnyje jtvirtingg pagrindine
teise 1 veiksmingg teising gynybg ir Direktyva 201W7/ES), Visy pirma’ jos
10 straipsnio 1 dalj, reikia aiskinti taip, kad pagalyjues draudziami‘macionalinés
teisés aktai ar praktika, kuriuose nenumatytas konktetusy terminas’ paslaugy
teikéjui mokétinam atlyginimui apskaiCiuotigir (arba) numatyta, kad Sias teises
galima jgyvendinti tik naudojantis teisiy“gynimo priemonémis, numatytomis
Decreto del Presidente della Repubblica n. 115/2002 — Testo Unico in materia di
spese di giustizia (Respublikos Prezidento,dekretas, Nr:%415/2002 — Teisés akty dél
bylin¢jimosi iSlaidy suvestinis tekstas),j0 konkreciai— pateikti prieStaravimag dél
1sakymo d¢l apskaiciavimo?

Nurodytos pagrindinés,Sqjungos teisés nuostatos

2000 m. birzelio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/35/ES dél
kovos su pavéluetu § mokéjimu, komerciniuose sandoriuose: 5, 7 ir
9 konstatuojamosies dalys

2011 m.“vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/7/ES dél
kovaes, su paveluota, mokéjimu, atliekamu pagal komercinius sandorius:
2 straipsnio 11,2 punktat, 10 straipsnio 1 dalis bei 3 ir 4 konstatuojamosios dalys

Europes Sgjungoes pagrindiniy teisiy chartija: 47 straipsnis

Nurodytes pagrindinés nacionalinés teisés nuostatos

Decreto legislativo del 9 ottobre 2002, n.231- Attuazione della
direttiva 2000/35/CE relativa alla lotta contro i ritardi di pagamento nelle
transazioni commerciali (2002 m. spalio 9d. [statyminis dekretas Nr. 231
,,Direktyvos 2000/35/EB dél kovos su pavéluotu mokéjimu, atlickamu pagal
komercinius sandorius, jgyvendinimas®) (GURI Nr. 249, 2002 m. spalio 23 d.
(toliau — Istatyminis dekretas Nr. 231/2002)), atnaujintas Decreto legislativo del 9
novembre 2012, n. 192 — Modifiche al decreto legislativo 9 ottobre 2002, n. 231,
per l'integrale recepimento della direttiva 2011/7/UE relativa alla lotta contro i
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ritardi di pagamento nelle transazioni commerciali (2012 m. lapkri¢io 9 d.
Istatyminis dekretas Nr. 192 ,,2002 m. spalio 9d. Jstatyminio dekreto Nr. 23
pakeitimai siekiant visiSkai perkelti Direktyva 2011/7/ES dél kovos su pavéluotu
mokéjimu, atlickamu pagal komercinius sandorius, ] nacionaling teis¢®), kaip
numatyta 2011 m. lapkric¢io 11 d. Istatymo Nr. 180 10 straipsnio 1 dalyje (GURI
Nr. 267, 2012 m. lapkri¢io 15 d.): 1-5 straipsniai

Decreto del Presidente della Repubblica del 30 maggio 2002, n. 115 — Testo
unico delle disposizioni legislative e regolamentari in materia di spese di giustizia
(2002 m. geguzés 30 d. Prezidento dekretas Nr. 115 ,, Teisés akty dél bylingjimosi
i§laidy suvestinis tekstas*) (GURI S.O. Nr. 139, 2002 m. birzelio 15d.) (toliau —
TUSG):

168 straipsnis: ,,1. Teismo pareigiinams mokétinos sumos apskaic¢iuojames <...>
byla nagringjancio teiséjo motyvuotu mokéjimo jsakymu. ‘2. %ApIE jsakyma
praneSama gavéjui ir Salims, jskaitant prokuratiirgs, ifyjis ‘yraylaikinai, vykdytinas
dokumentas <...>*

168bis straipsnis ,,1. ISlaidy, susijusiy suf 2003 m. rugpjucio T d. Istatyminio
dekreto Nr. 259 96 straipsnyje nurodyteinis paslaugomispir islaidy, susijusiy su
Siy paslaugy naudojimu, apskaiciavimas atlickamas nedelsiant, mokéjimo
jsakymu, parengiamu prokuratiiros, kuri paprasé ‘leidimo atlikti pasiklausymo
operacijas arba jj jvykde. <...> 3 %Priestaravimas imoké¢jimo jsakymui gali biti
pateikiamas pagal 170 straipsfj* ir

170 straipsnis: ,,1. Gave¢jashir proceso Salys, Iskaitant prokuratiirg, gali pateikti
prieStaravimg dél mekéjimo jsakymo, susijusio su mokejimu teismo pareiglinui
<..>. PrieStaravimas reglamentuejamas pagal 2011 m. rugséjo 1 d. Istatyminio
dekreto Nr. 150,15 straipsn;

Glaustas faktiniy aplinkybiy ir proceso aprasymas

Mokejimo jsakymu, Tribunale di Catanzaro (Katancaro teismas)— pirmosios
instancijos teismas — jpareigojo Teisingumo ministerija sumokéti STM srl sumas
su delspinigiaisypagal Istatyminio dekreto Nr. 231/2002 4 ir 5 straipsnius, kaip
atlygi uz telefoniniy pokalbiy ir aplinkos pasiklausymo elektroninés jrangos
nuomos |paslaugas, kurias minéta bendrové teiké kelioms Respublikos
prokuratdroms.

Teisingumo ministerija pateikeé prieStaravimg tam paciam teismui, kuris savo
sprendimu panaikino mokeéjimo jsakymg ir pripazino STM reikalavima,
neapimant] delspinigiy. Jis nusprend¢, kad telefoniniy pokalbiy ir aplinkos
pasiklausymo paslaugos buvo ne komerciniai sandoriai, uz kuriuos atlyginama
pagal [statyminio dekreto Nr. 231/2002 kriterijus, 0 teismo pareigiiny veikla, uz
kurig atlyginama pagal TUSG 168 ir paskesniuose straipsniuose nustatytus
kriterijus.
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Skundziamas pirmosios instancijos teismo sprendimas buvo patvirtintas
apeliacinéje instancijoje. Dél apeliacinés instancijos teismo sprendimo STM
pateiké kasacin; skunda praSymg priimti prejudicin; sprendimg pateikusiam
teismui.

Pagrindiniai byloje nurodyti Saliy argumentai

Bendrovés Kkasatorés teigimu, jos jrangos nuomos paslaugy teikimas yra
komercinis sandoris, kaip tai suprantama pagal Direktyva 2011/7/ESpnes tai yra
paslaugy teikimas uz atlygj, todél pavéluoto mokéjimo atveju turi buiti numatyta
galimybé mokéti delspinigius.

Tokiam kvalifikavimui neprieStarauja tai, kad paslauga suteikti prago prekuroras.
IS tikryjy jis, leisdamas naudotis pasiklausymo prietaisais, parengia bendrovés
tiek&jos pateikto pasitilymo priémimo dokumentg ir taip uzmezga styja sutartinius
santykius, kuriems taikomos jprastos prievoliy ir stitarciy, teisé€s nermos:

Net jei nagrinéjamas santykis, atvirksciai, tdréty, buti‘priskitiamas prie viesosios
teisés srities ir dél to mokéjimas bty grindziamasitam tikra teiSine prievole, kaip
antai bylin¢jimosi iSlaidomis, nuometojui bet “kuriuo® atveju turéty buti
skaiiuojami delspinigiai ir jis turétyy turetiCgalimybe¢ “pareiksti reikalavima ir
kitomis priemonémis nei numatytosios TUSG, tekios kaip jsakymas dél
apskaiciavimo. IS tikryjy, iSleidus jsakymay a) api€ ji tik praneSama Salims, o ne
jteikiama jo patvirtinta kopija, todél krediterius, norédamas pradéti vykdyma,
pirmiausia turi gauti vykdomajankepija ir iS anksto sumoketi bylin¢jimosi islaidas;
b) nepriimamas sprendimas dél paliikany (teisés aktuose nustatyty palikany arba
delspinigiy) ir c)prieStaravimasydel jo gali buti pareikStas tik pagal minéto
suvestinio teksto “d70'straipsnj. Be to, d)nenumatyti jokie jsakymo dél
apskaiciavim@ priémime tetminai.

Vis délte, Teisingumo ‘ministerijos teigimu, pirma, leidimas naudoti privacias
priemones “yra . valdzios ' sektoriaus vieSyjy jgaliojimy vykdymas ir, antra,
prokurataira neturi jgaliojimy pagal sutartj nustatyti prievoles valdZios sektoriui.

Glaustas praSymo priimti prejudicinj sprendima pagrindimas

Iki 2004 m. nebuvo aiskiy nuostaty dél pasiklausymo islaidy nustatymo. TUSG
5 straipsnio 1 dalies i-bis punkte, jtrauktame [statymu Nr.311/2004, tarp
atlygintiny valstybés izdo iSlaidy, kurias jis nurode¢ i§ anksto, minimos tiek sekimo
veiklos, kurig pagal teisés aktus privalo vykdyti telefono operatoriai, tiek Sios
veiklos vykdymo iSlaidos. TUSG 168bis straipsnyje, ijtrauktame [statyminiu
dekretu Nr. 120/2018, buvo numatytas iy dviejy rasiy islaidy apskaiciavimas
teismo jsakymu pagal TUSG 168 straipsnj.

Sis teisés akty leidéjo pasirinkimas, remiantis Corte di cassazione suformuota
jurisprudencija, rodo teisés akty leid¢jo valig: a) jrenginiy nuomg i§ privaciy
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asmeny ir galimg paskirty darbuotojy darbag laikyti glaudziai susijusiais su
baudZziamuoju procesu ir b) su tuo susijusias iSlaidas jtraukti, kaip papildomas
iSlaidas, ;1 bylin¢jimosi iSlaidas, taigi, nesudarant laisvos formos sutarties, tiek
apskai€iavimo etapu, tiek prieStaravimo pateikimo stadijoje. Pagal Sias gaires
tokias iSlaidas gali apskaiCiuoti tik ,,nedelsiant™ (168bis straipsnis) veikianti
prokuratiira motyvuotu jsakymu, kuris, nesant prieStaravimo pagal TUSG
170 straipsnj, tampa galutinai vykdytinu ir kuris yra mok¢jimo dokumentas, kaip
tai suprantama pagal TUSG 171 straipsn;.

Vis délto, pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikusios kolegijos  nuomone,
laikantis tokio pozitrio gali biiti apribota nuomotojo veiksminga teisminé gynyba,
nes remiantis iSimtinai TUSG i§ jo atimama galimybé prireikus pareiksti
reikalavimus ieskinyje dél mokéjimo jsakymo. Taigi tokid bendrevéykokia yra
dabartiné kasator¢, ne tik neturi teisés | delspinigius, bet it turi susitaikyti su
vélavimu, daznai labai ilgalaikiu, pripazinti jos argumentus (TUSG nenumatytas
joks terminas, per kur] kompetentingas teismas “turiypriimti jsakyma del
apskai¢iavimo), ji neturi dokumento, kuriuo rem@damasi galétghpimtisiveiksmy savo
reikalavimui apsaugoti, jei jis blty pripaZintas,(persiunciamas e visas jsakymo
del apskaiciavimo tekstas), ir apskaiciuota ‘sumaygali uzgincyti tik Siam tikslui
TUSG 170 straipsnyje aiSkiai numatytai§ budais:

Dél §iy pasekmiy, kylanciy i$, Corte di cassazione iki $iol suformuotos
jurisprudencijos, bylg nagrin¢janciat'kolegijai kyla abejoniy dél jos suderinamumo
su Sajungos teise. IS tikryjy galima jZyelgti: a)galimg nesuderinamumg su |
nacionaling teise¢ perkeltais kovos su paveluotu mokéjimu pagal komercinius
sandorius srities Sajungosh,teisés “aktais; ir b) konkrety Direktyvos 2011/7
10 straipsnio 1 daliesppagalykurig kreditorius turi gauti vykdomajj dokumentg per
90 dieny nuo jsakymo, deél apskaiciavimo priémimo, pazeidima; ir galiausiai
C) priestaravimgipagrindinei teisei ;| veiksminga teising gynybg ir teisinga bylos
nagrinéjimg (Chartijos 4% straipsnis).

Taigi prasema priimti prejudicing sprendimg dél taikytiny teisés akty iSaiSkinimo.

Prasyma “‘priimti, préjudicinj sprendima pateikes teismas primena, kad, gavus
kasatorés, skunday, pries Italija vykdoma SESV 258 straipsnyje numatyta
pazeidimo ‘procediira [INFR (2021) 4037]; Europos Komisija laikosi nuomonés,
kad, nagriné¢jamos jrangos nuomos nepriskyrus prie komerciniy sandoriy pagal
Italijos, teisés aktus i§ paslaugas teikianciy bendroviy atimama pagal Pavéluoty
mokeéjimy direktyva teikiama apsauga.

Atsizvelgiant ] Sig procediirg bei nuomos bendroviy ir prokuratiiry ginco apimtj,
praSsoma prasymg priimti prejudicinj sprendimg nagrinéti pagal pagreitintg
procediira.



