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Sammendrag af kendelse

1. Annullationssegsmal — akter, der kan vere genstand for sogsmal — begreb — akter,
der fremkalder bindende retsvirkninger — skrivelse fra Kommissionen om afvisning af
en anmodning om oplysninger vedrorende visse rentesatser — ikke omfattet

(EF-traktaten, art, 173 (efter endring nu art. 230 EF))

2. Kommissionen — aktindsigt i Kommissionens dokumenter — afgorelse 94/90 —
sondring mellem dokumenter og oplysninger — Kommissionens forpligtelse til at
besvare enbver anmodning om oplysninger fra en borger — foreligger ikke

(Kommissionens afgorelse 94/90)
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Der foreligger kun retsakter eller
beslutninger, der kan geres til genstand
for et annullationssegsmal i medfer af
traktatens artikel 173 (efter @ndring
nu artikel 230 EF), nar disse retsakter
eller beslutninger har retligt bindende
virkninger, som kan berere sagsegerens
interesser gennem en vasentlig 22ndring
af dennes retsstilling. Dette er ikke
tilfeldet med en skrivelse fra Kommis-
sionen, hvori det afvises at besvare en
anmodning om oplysninger vedrerende
de rentesatser, som Den Europziske
Investeringsbank har anvendt pa 1an til
finansiering af projekter til gkonomisk
udvikling af Fransk Polynesien, nar de
onskede oplysninger findes i retsakter,
som er vedtaget af Radet og offentlig-
giort i De Europeiske Fellesskabers
Tidende. Der findes i denne henseende
ingen bestemmelser i fallesskabsretten,
som forpligter Kommissionen til at
besvare en anmodning, som en person
i en medlemsstat eller i de oversoiske
lande og territorier har fremsat, om
identificering af de relevante afsnit i
fzllesskabslovgivningen.
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Med henblik pd anvendelsen af afge-
relse 94/90 om aktindsigt i Kommis-
sionens dokumenter er det nedvendigt
at opretholde en sondring mellem
begrebet dokument og oplysning. I
afgerelsen eller adferdskodeksen, som
er knyttet som bilag hertil, er der ingen
bestemmelser, som vedrerer retten til
adgang til oplysninger, idet aktindsig-
ten alene omfatter dokumenter. Der er
dog en enkelt betragtning til afgerelse
94/90, hvori der henvises til den erklz-
ring om retten til adgang til oplysnin-
ger, der er indeholdt i slutakten til
traktaten om Den Europziske Union.
Denne passus, som ikke forklares yder-
ligere, kan ikke tilleegge begrebet
»dokument«, som benyttes adskillige
gange i afgerelse 94/90, en ny betyd-
ning. Det kan derfor ikke udledes af
afgerelse 94/90, at retten til aktindsigt i
Kommissionens dokumenter indebze-
rer, at Kommissionen skal besvare
enhver anmodning om oplysninger fra
en borger.
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