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Santrauka C-661/23-1

Byla C-661/23 [Jeszek]'

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dali

Gavimo data:
2023 m. lapkricio 9 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Wojskowy Sgd Okregowy w Warszawie (Lenkija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2023 m. lapkricio 9 d.
Baudziamoji byla iSkelta:

R. S.

Pagrindinés bylos dalykas

Antrosios instancijosnteisme ‘magrin¢jama baudziamoji byla majorui R. S,
pirmosios instancijes teismo ‘nuosprendziu nuteistam uz nusikaltima, numatyta
Baudziamojokodekso, (toliau=»BK) 343 straipsnio 1 dalyje ir 338 straipsnio
1 dalyje, siejant jas sth, BK, 12 straipsnio 1 dalimi ir 11 straipsnio 2 dalimi
(nuosprendis dar néra jsiteisgjes).

PraSymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Nacionalings teisés nuostaty, kuriose numatyta, kad karinio teismo teiséjas,
pripazintas netinkamu profesinei karo tarnybai, taciau galintis toliau eiti teiséjo
pareigas, / pagal jstatymg iSleidziamas | pensijg, atitiktis Sgjungos teisei,
atsizvelgiant § ESS 2 straipsnj, 4 straipsnio 2 ir 3 dalis ir 19 straipsnio 1 dalies
antrg pastraipa, jas siejant su Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu.

i Sios bylos pavadinimas iSgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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Prejudiciniai klausimai

1.

Ar Sgjungos teis¢, jskaitant Europos Sgjungos sutarties (ESS) 2 straipsnj ir
jame jtvirtintg teisinés valstybés principa bei ESS 19 straipsnio 1 dalies antrg
pastraipg, siejamus su Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu, turi bati
aiSkinama taip, kad pagal ja draudZiamos nacionalinés teisés nuostatos, kaip
antai:

a) ustawa z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny (2022 m. kovo
11 d. Tévynés gynimo jstatymas), su pakeitimais, padarytais UStawa z dnia
28 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt@rych innych
ustaw (2023 m. liepos 28 d. Istatymas dél Civilinio kodeksouir kai kurigkity
istatymy pakeitimo; Dz. U. 2023, 1615 pozicija), 233sstraipsnisy pagal kurj
buvo panaikinta nacionalinio karinio teismo teiséjo teiseytoliau eitiyteisejo
pareigas atitinkamame teisme atleidus jj i§ profesinés karoytarnybes (taip pat
ir tuo pagrindu, kad jis buvo pripazintas netinkamu‘nuelatiatlikti‘profesing
karo tarnybg), o tai apima ir Sio teis¢jo teis¢ dalyvauti Sie teismo teiséjy
kolegijose nagrinéjant bylas, paskirtas jam, iki \Siyf teisés nuostaty
jsigaliojimo dienos;

b) 2023 m. liepos 28 d. Istatyme, dél Civilinio,kodekso ir kai kuriy kity
jstatymy pakeitimo (Dz. U. 2028, 1615 pozicija) 13 straipsnis, kuriame
numatyta, kad nuo $io Klausimo aypunkte nurodyty nuostaty jsigaliojimo
nacionalinio karinio teiSmo teiséjas, \atleistas i§ profesinés karo tarnybos
pirmiau nurodytomis,aplinkybémis, pagal jstatymg iSleidziamas j pensijg?

Ar atsakymui j.8i klausimg turi reikSmés aplinkybé, kad pirmiau nurodyta
nuostata yragir bussskirta tik,vieaam praSyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo teiséjui (vadinamasis jstatymas ad hominem), nors tuo pat
metu prokurorai i§saugojo analogiska teis¢, pagal kurig jie gali toliau eiti
kariniy, byly /prekutoryiypareigas, net juos atleidus i§ profesinés karo
tarnybos?

Ar“Sajungos teise, jskaitant pirmajame klausime nurodytas nuostatas, turi
bty aiSkinama taip, kad tame klausime nurodytomis aplinkybémis
nacionalinioy karinio teismo teis¢jo iSleidimas j pensijg pagal jstatymg yra
neveiksmingas, todél jis gali toliau eiti pra§yma priimti prejudicinj
sprendimg pateikusio teismo teis¢jo pareigas, o visos valstybés (taip pat ir
telsmo) institucijos privalo sudaryti tam reikiamas salygas?

Ar Sajungos teisé, jskaitant, pirma, ESS 2 straipsnj ir jame jtvirtintg teisinés
valstybés vertybe, ESS 4 straipsnio 3dali ir joje iSreiksta lojalaus
bendradarbiavimo principg, ESS 19 straipsnio 1 dalies antrg pastraipa,
SESV 267 straipsnj ir veiksmingumo bei virSenybés principus, ir, antra, ESS
2 straipsnj ir jame jtvirtinta demokratijos vertybe, ESS 4 straipsnio 2 dalj ir
valdziy padalijimo principa, turi biiti aiSkinama taip, kad nacionalinio teismo
teisé (arba pareiga) laikinai netaikyti nacionalinés teisés nuostaty, dél kuriy



JESZEK

pateiktas praSymas priimti prejudicini sprendimg (jskaitant ir jstatymo
lygmens nuostatas), tiesiogiai kyla 1§ Sgjungos teisés?

Ar atsakant | §] klausima turi reik§més aplinkybé, kad pagal nacionaling teise
praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas negali sustabdyti
nacionalinés teisés nuostaty taikymo ir kad pagrindinés bylos aplinkybémis
bitina priimti sprendimg dél tokio sustabdymo, kol nacionalinis teismas
atsizvelgs | atsakyme ] §] praSyma pateiktas Sajungos teisés aiSkinimo
gaires?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

Europos Sajungos sutarties 2 straipsnis, 4 straipsnio 2 ir 3'dalys ir, 19 straipsnio
1 dalies antra pastraipa;

Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipshis.

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

2023 m. liepos 28 d. Istatymo dél Ciyilinio kodekso“ir kai kuriy kity jstatymy
pakeitimo (Dz. U. 2023, 1615 pozicija) 20 ird3 straipsniai;

— 10 straipsnyje nustatyta, kad ,,2022'm, kovo ‘¥l d. Tévynés gynimo jstatymo
(Dz. U. 2305 pozicijagtaip pat 2023 mn347 ir 641 pozicijos) 233 straipsnis
iSdéstomas taip: ,,IS profesinés karo tarnybos atleidus kariniy byly prokurora,
profesinés karo tarnybos, katy, jis toliau eina prokuroro pareigas atitinkamame
organizaciniam@, prokuratiirosy, padalinyje, neatsizvelgiant ] jame esantj
prokurory pareigybiy skaiCig*

— 13 straipsnyjeyjtvirtintapkady,, IS profesinés karo tarnybos atleistas nacionalinio
kariniogteismo “teis¢jas, kuris $io jstatymo jsigaliojimo dieng eina teis¢jo
pareigas, ta' dieng pagal istatymg isleidziamas j pensija. <...>“. Istatymo dél
pakeitimo 14 straipsnyje jtvirtinta, kad abi Sios nuostatos jsigalioja 2023 m.
lapkri€io 15,d.

Konstytueja  Rzeczypospolitej Polskiej (Lenkijos Respublikos Konstitucija)
175 straipsnio 1 dalis, 180 straipsnis;

2022 m. kovo 11d. Tévynés gynimo jstatymo 233 straipsnio redakcijoje
(galiojusioje iki 2023 m. lapkric¢io 14 d.) numatyta, kad ,,[i]§ profesinés karo
tarnybos atleidus karinio teismo teiséjg arba kariniy byly prokurora, profesinés
karo tarnybos karj, toks asmuo toliau eina teis¢jo arba prokuroro pareigas
atitinkamame organizaciniame teismo ar prokuratiiros padalinyje, neatsizvelgiant |
jame esant] pareigybiy skaiciy*.
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Glaustas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje apraSymas

Faktinés aplinkybés ir proceso eiga Sioje byloje yra analogiskos, kaip ir byloje
C-646/23.

Glaustas praSymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

IS esmés pagrindimas yra identiSkas, kaip ir praSyme priimti prejudicinj sprendima

byloje C-646/23.

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas pazymi, Kadgantrasis
klausimas susijes su nurodyty nacionalinés teisés nuostatiyy, pripazinimo
nesuderinamomis su Sajungos teise sukeliamomis pasekmeémis. Nacienaliniam
teismui kyla abejoniy dél biisimo Teisingumo Teismo sprendimé poweikio
nacionalinés teisés nuostaty, kuriose numatyta, kadypraSyma priimti prejudicinj
sprendimg pateikusio teismo teis¢jas pagal jstatymg, 1Sleidziamasy,] pensija,
veiksmingumui. Siekdamas i$siaiskinti, kokiy praktiniy pasekmiy kilty pripazinus
nurodytas nuostatas nesuderinamomis sy’ Sgjungos, teise, prasymag priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas@pra§o atsakytip ar tokiu atveju visos
valstybés (taip pat ir teismo) institucijoS privalo sudayti salygas tokiam teiséjui ir
toliau eiti savo pareigas.

Nacionalinis teismas pazymi, kad treCiasis klausima$susij¢s su nacionalinés teisés
nuostaty taikymo sustabdymo veiksmingumu, laikotarpiu nuo Teisingumo Teismo
atsakymo ] praSyma priimti,prejudicinj sprendima iki sprendimo gavus atsakyma
priémimo. Lenkijos teis¢je (1skaitant Baudziamojo proceso kodeksa) nenumatyta
tvarkos, pagal kuria bty galimaysustabdyti bet kokio lygmens nuostaty taikyma,
todél Sajungos teisg atitinkantis jgy aiskinimas tampa dar labiau nejmanomas.
Kartu praSymg priimti‘prejudicing sprendimg pateikes teismas siekia i$siaiskinti, ar
tokio jstatymy lygmens nuostaty taikymo sustabdymo galimybé atitinka, be kita
ko, valdziy padalijimo principa, ESS 2 straipsnyje jtvirtinta demokratijos vertybe
arbaggaliausiai’ ESS "4 straipsnio 2 dalj. Todél atsakyti j §] klausimg objektyviai
butina, hes priesingu atveju, gavus Teisingumo Teismo atsakyma, taciau dar
nepriemus sprendimo, kuriame biity atsizvelgta j atsakyme j §j praSyma pateiktas
Sajunges “teisesy, aiskinimo gaires, praSymo priimti prejudicinj sprendima
veiksmingumas bty iliuzinis, nes praSyma priimti prejudicini sprendima
patetkusio teiSmo teiséjas pagal jstatyma bty isleistas j pensija.

PraSymo taikyti pagreitinta procediirg motyvai yra identiski, kaip ir praSyme
priimti prejudicinj sprendimg byloje C-646/23.



