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[omissis] [omissis]
[omissis]
CURTEA DE APEL BUCURESTI (Odvolaci sud Bukurest, Rumunsko)
SECTIA A IX— A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
(IX. senét pre spravne a dafové spory)
[omissis]
UZNESENIE
Verejné pojednavanie 16. decembra 2022
[omissis]

Na vnutrostatnom sude prebieha konanie o edvolanfy, ktoré podala odvolatel’ka—
Zalobkyna v prvom stupni NETWORK "@NEwDISTRIBUTION SRL proti
prvostupfiovému  rozsudku v ob&ianskoprawnej, “weci €. 2224/06.04.2021
a uzneseniu z 10 marca 2021, ktoré vydalsIribunaluh,Bucuresti, Sectia a IX— A
contencios administrativ si”fiscal (Viyssi sUdwBukurest, 1X. senat pre spravne
a danové spory, Rumunske). proti odporcom — zalovanym Vv prvom stupni
AGENTIA NATIONALASDEWADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA
GENERALA REGIQNALAN A “FINANTELOR PUBLICE BUCURESTI
(Narodna agentdra, prey danovasspravu — Regionalne generélne riaditel'stvo
verejnych finaneii “Bukuresty, Rumunsko), AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA — DIRECTIA GENERALA DE ADMINISTRARE
A MARILOR CONTRIBUABILI (Narodna agentira pre danovu spravu —
Generalne riaditel'styo pre spravu vyznamnych danovych a colnych dlznikov,
Rumunske), AUTORITATEA VAMALA ROMANA (Colny drad, Rumunsko)
prostrednictvom % DIRECTIA REGIONALA VAMALA BUCURESTI
(Regionalnefcolpé  riaditel'stvo  Bukurest, Rumunsko) a MINISTERUL
FINANTELOR, — DIRECTIA GENERALA DE SOLUTIONARE A
CONTESTATHLOR (Ministerstvo financii — Generalne riaditel'stvo pre rieSenie
pravaych sperov, Rumunsko) v spore tykajicom sa staznosti proti dafovému
spravnemu aktu.

Diskusia prebehla na verejnom pojednavani 24. novembra 2022, ked’ Curtea
(d’alej len ,,vnutrostatny sud) z dévodu potreby casu na rozhodnutie odlozil
vynesenie rozsudku na 8. december 2022 a 16. december 2022, pri¢om vydal toto
rozhodnutie:

CURTEA [DE APEL] (Odvolaci sud)

V nadvaznosti na poradu tykajlcu sa predmetného sporu uvadza:
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Skutkovy stav

SC NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL (dalej len ,,zalobkyna“) je obchodna
spolo¢nost’ zaregistrovana na ucely DPH v Rumunsku. V obdobi od 18.3.2016 do
28.9.2017 zalobkyna doviezla do Rumunska tovar (bicykle, elektrobicykle aich
diely) a predlozila rumunskym colnym orgdnom colné vyhlasenia na prepustenie
tohto tovaru do vol'ného obehu, ktoré boli zaregistrované 30.3.2016 pre dovoznu
transakciu, ktorej odosielatelom bola spolo¢nost EXTRON CO. LTD,
[zaregistrované] 3.5.2017, 24.5.2017, 22.6.2017 a28.6.2017 pre dovozné
transakcie, ktorych odosiclatelom bola spolo¢nost AEC Growth CO. LTD
a [zaregistrované] 26.7.2017 a28.9.2017 pre dovozné transakciey, ktorych
odosielatelom bola spoloénost’ TP Thailand LTD. Zalobkyhagpredsumunskymi
colnymi orgadnmi vyhlasila, Ze Thajsko je krajinou pdvodu tevaru,ktery'doviezla.

Dna 30. jula 2018 Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Directia Regionala Vamald Bucuresti (Regionalhe denerélne riaditel’stvo
verejnych financii Bukurest — Regionalne colné riaditePstvo Bukurest) (d’alej len
,Regionalne colné riaditel'stvo Bukurest™) vykonalo eolnd, kentrolu tykajucu sa
skuto¢ného poévodu tovaru dovezeného zalobkynowa dospelo, k zaveru, ze tento
tovar pochéadzal z Cinskej ludovej republiky.

Regionalne colné riaditel'stvo Bukurest wyhotovile, vsdvislosti so zalobkynou
zapisnicu o kontrole [omissis] z 25.9.2049(d’alej, len: ,,zapisnica 0 kontrole®)
a [vydalo] rozhodnutie na tcelyynaprawy stawu, pekial’ ide 0 dodato¢né povinnosti
stanovené v ramci colnejy Kontroly [omissiS] [zo dna] 25.9.2019 (dalej len
,,opravné rozhodnutie“)s Tymito“aktmi regionalne colné riaditel'stvo Bukurest
okrem iného rozhodlo;\ze\zalobkyna ‘musi zaplatit” antidumpingoveé clo vo vyske
1739090 rumunskych®, lei, (RON) ™ (priblizne 366 896 eur) na zaklade
vykonavacieho(nariadenia \Rady, (EU) ¢. 502/2013 z 29. maja 2013, ktorym sa
meni vykonavacie nariadenie\Rady (EU) ¢. 990/2011, ktorym sa uklada koneéné
antidumpingové clo na devoz bicyklov s povodom v Cinskej udovej republike,
po predbeznom preskimaniipodl'a ¢lanku 11 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 1225/2009.

Okrem,tohe celnévergany urcili, Zze Zalobkyna musi zaplatit’ aj pridruzené danové
povianosti, konkrétne (roky z omesSkania z antidumpingového cla v celkovej
vyske 183209, RON (priblizne 38 652 eur), stanovené na zaklade ¢lanku 114
nariadeniay(EV) ¢. 952/2013 Eurdpskeho parlamentu a Rady z 9. oktobra 2013,
ktorym sa ustanovuje Colny kodex Eurdpskej Unie, ako aj penéle z omeskania
v celkovej vyske 158 312 RON (priblizne 33 399 eur), stanovené na zaklade
¢lanku 176 Codul de procedura fiscala (rumunsky Danovy poriadok), vo vyske
0,01 % za kazdy denn omeSkania. Tieto celkové [pridruzené] datiové povinnosti
boli ur¢ené takto:

—  za transakciu z 30.3.2016, pokial' ide o antidumpingové clo, colné organy
stanovili Uroky z omeskania na zaklade Colného kddexu [Unie] za obdobie od
31.3.2016 do 25.9.2019 (1274 dni omeskania) vo vyske 43050 RON aza
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rovnaké obdobie stanovili aj penédle z omeskania na zaklade Codul de procedura
fiscala (Danovy poriadok) vo vyske 38 431 RON;

—  za transakciu z 3.5.2017, pokial’ ide o antidumpingové clo, colné organy
stanovili Groky z omeskania na zaklade Colného kédexu [Unie] za obdobie od
4.5.2017 do 25.9.2019 (875 dni omeskania) vo vyske 31 654 RON a za rovnaké
obdobie stanovili aj penéale z omeskania na zéklade Codul de procedura fiscala
(Danovy poriadok) vo vyske 27 229 RON;

—  za transakciu z 24.5.2017, pokial’ ide o antidumpingove clo,«€0lné organy
stanovili Groky z omeskania na zaklade [Colného kodexu Uniejza obdobie od
25.5.2017 do 25.9.2019 (854 dni omeskania) vo vyske 40 290 RON"a za revnakeé
obdobie stanovili aj penale z omeskania na zaklade Codulfde proeedura fiscala
(Danovy poriadok) vo vyske 34 559 RON;

—  za transakciu z 22.6.2017, pokial’ ide o antidumpingovéycle, colné organy
stanovili Uroky z omeskania na zaklade Colného kédextn[Unie}, zaobdobie od
23.6.2017 do 25.9.2019 (825 dni omeskania) 0 wyskeWl8 166"RONra za rovnake
obdobie stanovili aj penale z omeskania na,zaklade, Codul de procedura fiscala
(Danovy poriadok) vo vyske 15 517 RON;

—  za dovoznu transakciu z 28.662047, ‘pokial“ideno antidumpingové clo, colné
organy stanovili troky z omeskania‘na zaklade Colného kddexu [Unie] za obdobie
29.6.2017 do 25.9.2019 (819 dni omeSkania), vouyyske 32 693 RON a za rovnake
obdobie stanovili aj penale, Z'emeskaniaspa zaklade Codul de procedurd fiscala
(Danovy poriadok) vo vgske 27 901,RON;

—  za transakciunz 26.7.201 7, »pokial“ide o antidumpingove clo, colné organy
stanovili Groky/Z'6meskania na,zaklade Colného kddexu [Unie] za obdobie od
27.7.2017 de,25.9.2019 (791\dni ‘omeskania) vo vyske 9 563 RON a za rovnaké
obdobie stanovili“aj penéle z'emeskania na zdklade Codul de procedura fiscala
(danovspporiadok) vowyske 8 126 RON;

—( 2a transakcitnz.28.9.2017, pokial’ ide o antidumpingové clo, colné orgéany
stanovili, (iroky z'emeskania na zaklade Colného kdédexu [Unie] za obdobie od
29.9:2017 de _25.9.2019 (727 dni omeskania) vo vyske 7 794 RON a za rovnake
obdobie stanovili aj penale z omeskania na zéklade Codul de procedura fiscala
(danoyy poriadok) vo vyske 6 550 RON.

Zalobkyna 7.10.2019 zaplatila antidumpingové clo a vietky penéle.

Zalobkyna podala dafiovii staznost proti zépisnici o kontrole a opravnému
rozhodnutiu. Dna 25.6.2020 Directia Generalda de Administrare a Marilor
Contribuabili Serviciul solutionare contestatii (Generalne riaditel’stvo pre spravu
vyznamnych danovych a colnych dlznikov — Sluzba pre vybavovanie st'aznosti)
(d’alej len ,,Generalne riaditel'stvo pre spravu vyznamnych danovych a colnych
dlznikov*) prijalo rozhodnutie ¢. 67 (d’alej len ,,spravne rozhodnutie o danovej
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staznosti®), ktorym zamietlo staznost’ zalobkyne tykajlcu sa antidumpingového
cla a pridruzenych danovych povinnosti suvisiacich s tymto clom.

Dna 7.12.2020 podala Zalobkyna zalobu na Tribunalul Bucuresti (Vyssi sud
Bukurest’), ktorou sa okrem iného domahala zrusenia opravného rozhodnutia
a spravneho rozhodnutia o danovej staznosti Vv sUvislosti s antidumpingovym
clom a pridruzenymi dafovymi povinnostami.

Zalobkyna tvrdi, ze ¢lanok 114 Colného kddexu [Unie] zjednotil droky a penale
do jedinej sumy, ato vo vyske sadzby uplatiovanej [rumunskod] narodnou
centralnou bankou na jej hlavné refinan¢né operécie v prvy denh mestaca;, v ktorom
nastala splatnost, zvySenej 0 dva percentualne body. V tejto savislosti zalobkyna
namieta proti tomu, Ze na tu istd hlavni danova povinnost’ sauplatiujeidodatecné
penale, ktoré stanovuje Codul de procedura fiscalda (Danoeyy poriadok), a.bvrdi, e
tento postup je vrozpore s ¢lankom 114 Colného kddexud [Unig], kedze
predstavuje neoddvodnené zdvojnasobenie penale.

Tribunalul Bucuresti (Vy$si sid Bukurest)qvydal fezsudok \¢. 2224/6.4.2021,
ktorym zamietol zalobu Zalobkyne.

Zalobkyna [omissis] sa proti tomuto rozsudku ‘TribunalulBucuresti (Vyssi std
Bukurest’) odvolala. Odvolanie bolegzapisané nasCurtearde Apel Bucuresti, Sectia
a IX— a de contencios administratsi fiscal (Odvolaci sud Bukurest’, IX senat pre
spravne a danové spory, Rumunsko)a,V priebehu/konania doslo k reorganizacii
odporcov Regionalneho colného riaditel’stva Bukurest’ a Generalneho riaditel’stva
pre spravu vyznamnych, dafievyehia colnyeh dlznikov, pricom vnutrostatny sud
popri tychto odporcov'priral de,konania ako odporcov aj rumunsky Colny drad —
Regionalne colné«giaditel'styo™Bukurest’ a Ministerstvo financii — Generélne
riaditel'stvo prefriesenie, pravnych sporov. Posledni uvedeni odporcovia neprijali
ziadne danoy¢ opatrenia pretizalobkyni.

1. RPravnyyramec

A. Vinutrostatna‘pravna Uprava

a), /Legea ‘nr: 207/2015 privind Codul de procedurd fiscali' (zakon
¢. 207/2015% danovom poriadku)

Clanok 1, body 20 a 33

20. urok — pridruzena danova povinnost, ktora predstavuje ekvivalent ujmy
spbsobenej drzitel'ovi hlavnej pohladavky v dosledku toho, ze dlznik nezaplatil
v lehote splatnosti hlavné danové povinnosti;

! Uverejneny v Monitorul Oficial al Romaniei (Uradny vestnik Rumunska) &. 547 z 23. jala 2015.
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33. penale z omeskania — pridruzena daniova povinnost’, ktora predstavuje sankciu
za nezaplatenie hlavnej danové povinnosti dlznikom Vv lehote splatnosti.

Clanok 173 ods. 1

V pripade, ze dlznik nezaplati v lehote splatnosti hlavné danové povinnosti, po
uplynuti uvedenej lehoty je povinny zaplatit’ Groky a penale z omeskania.

Clanok 174 ods. 1 [a] ods. 5

(1) Uroky sa pocitaju za kazdy defi omeskania poéntic diom “bezprostredne
nasledujucim po dni splatnosti az do dna zaplatenia dlznej sumy, vratane.

(5) Urokové sadzba je 0,02 % za kazdy deni omeskania.
Clanok 176 ods. 1 aZ 3

(1) Penéle z omeskania sa vypocita za kazdy den omeskaniay poénic diom
bezprostredne nasledujicim po dni splatnostitaz'do dna zaplatenia“dlznej sumy,
vratane. Ustanovenia ¢lanku 174 ods. 2 a 4 ayfustanovenia¢lanku 175 sa uplatnia
primerane.

(2) Sadzba penale z omegkania j&'0,04,%,za kazdy ‘den omeskania.

(3) Penale z omeskania nezbavuje povinnosti platit’ (roky.
Pravo Unie

Nariadenie Rady“(EU) &,502/2013" z29. maja 2013, ktorym sa meni
vykonavacie nariadenie W(EU), ¢.990/2011, ktorym sa ukladd kone¢né
antidumpingevé, clona“dovoz bicyklov spovodom v Cinskej Pudovej
republike, ‘po predbeznem preskumani podla ¢lanku 11 ods. 3 nariadenia
(ES) &82225/20092

Cldnok 1 ods."t.a'%

1 % Koneén¢ antidumpingové clo sa tymto uklada na dovozy cestnych bicyklov
a‘ostatnych, bicyklov (vratane dodavkovych trojkoliek, ale s vynimkou
jednokoliek)* bez motora, patriacich pod c¢iselné znaky KN 8712 00 30 aex
8712 00,70 (kody TARIC 8712 00 70 91 a 8712 00 70 99), s pdvodom v Cinske;
T'udove;j republike.

4 Pokial’ nie je stanovené inak, uplatiuju sa platné ustanovenia tykajlce sa
ciel.

2Uverejnené v U. v. EU L 153, 5.6.2013, s. 17.
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Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&.952/2013 z 9. oktdbra
2013, ktorym sa ustanovuje Colny kédex Unie?

Clanok 114 ods. 1 a 2
[Urok z omeskanial.

1 Ksume dovozného alebo vyvozného cla sa odo dia uplynutia lehoty ur¢ene;j
na zaplatenie do dna zaplatenia cla tétuje Urok z omeskania.

V pripade c¢lenského S$tatu, ktory pouziva ako menu euro, sa<sadzba Uroku
z omeskania rovna Urokovej sadzbe uverejnenej v sérii C Uradného“westnika
Eurdpskej Unie, ktord Eurdpska centralna banka uplatnila “na, sveje hlavné
refinanéné operécie v prvy dent mesiaca splatnosti, zvysenej o dva percentualpe
body.

V pripade ¢lenského $tatu, ktory nepouziva akosmentieuro,ssa ‘sadzba droku
z omeskania rovnd sadzbe, ktord v prvy den prisluSache \ymesiaca narodna
centrdlna banka uplatnila na svoje hlavné, refinancné “eperacie,, zvysenej o0 dva
percentudlne body, alebo v pripade ¢lenskéhoy Statu, ktorého, sadzba narodnej
centralnej banky nie je k dispozicii, najblizSej, sadzbe pouzitej v prvy deni daného
mesiaca na penaznom trhu ¢lenského Statu, zvySenej,0 dva percentudlne body.

2 Ak colny dlh vznikol na zékladeyclanku 79 alebo 82 alebo ak sa colny dlh
oznamil v dosledku kontroly,po prepusteni, Urok z'omeskania sa vymeria zo sumy
dovozného alebo vyvozného,clasodo dna,“ked’ colny dlh vznikol, az do dna jeho
oznamenia.

Sadzba Uroku z omeSkania,sa urcujew sulade s odsekom 1.

I11.  Nevyhnutnest’ podaniainavrhu na zacatie prejudicialneho konania

Clanok 26%.ZFEU zaviedal priamu spolupracu medzi Sudnym dvorom Eurépskej
unie (Sudny dvorka.vnatrostatnymi sudmi (rozsudok Kempter, C-2/06, bod 41,
rezsudok Consiglie, Nazionale dei Geologi, C-136/12, bod 28). Vnutrostatny sud,
ktorého  rezhodnutie nemozno napadnat’ opravnym prostriedkom podla
vhutrostatachosprava, je povinny predlozit’ Sudnemu dvoru otazku tykajicu sa
vykladu prava Unie, ktora bola pred nim nastolend, pokial' nekonstatuje, Ze
nastolend otazka nie je relevantna alebo Ze predmetné ustanovenie prava Unie uz
bolo predmetom vykladu zo strany Sudneho dvora, alebo Ze spravny vyklad prava
Unie je tak jasny, Ze nie je priestor na ziadne rozumné pochybnosti. Existencia
takejto moznosti sa musi posudit’ v zavislosti od charakteristik vlastnych pravu
Unie, osobitnych tazkosti, ktoré predstavuje jeho vyklad, arizika rozdielov
v judikatire v ramci Unie (rozsudok Consorzio Italian Management a Catania
Multiservizi, C-561/19, bod 66).

3 Uverejnené v U. v. EU L 269, 10.10.2013, s. 1.
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Curtea de Apel Bucuresti (Odvolaci sud Bukurest’) je stdom poslednej instancie,
ktory rozhoduje vo veci [omissis] Zalobkyne ajeho rozhodnutie je kone¢né.
Vnutrostatny sid sa domnieva, Ze ustanovenia ¢lanku 114 Colného kédexu Unie
st relevantné, pretoze boli zakladom prava [Unie], v zmysle ktorého colné organy
ulozili Zalobkyni pendle vzt'ahujuce sa na antidumpingové clo. Tieto ustanovenia
Sadny dvor nevylozil aspravny vyklad predmetnych ustanoveni nie je Uplne
jednoznacny.

Hoci colné organy nesuhlasili s navrhom na zacatie na zacatie prejudicidlneho
konania pred Sudnym dvorom, vnutrostatny sud sa domnieva, ze ndvrh na zacatie
prejudicialneho konania je pripustny a potrebny. Navrh na zacatiesprejudicialneho
konania je pripustny, pretoze [prejudicialna] otazka sa tyka vykladu pravasfUnie].
Podanie navrhu na zacatie prejudicialneho konania pred sdd [Unie], je,potrebné
z tychto dovodov:

Z ustanoveni Codul de procedura fiscala (danovy poriadok) vyplywa, ze Wwpripade
nezaplatenia danovych pohladavok v lehote splatnesti®musia, danovaici zaplatit’
uroky a penale z omeskania. Codul de procedura fisecalan(danevy»poriadok) sa
uplatiuje aj v colnej oblasti ako jej doplnok. Rodla Codul de procedura fiscala
(Danovy poriadok) sa Uroky aj pendleswypogitavajuspodla rovnakého vzorca,
t. j. za kazdy den omeskania odo dna nasledujucehospo dni splatnosti az do dna
zaplatenia dlznej sumy. Ugel GrokoVea,penale jé,odlisny. Daiovy Urok zaruduje
nahradu ujmy spdsobenej rozpoctuw dosledku toho, Ze dlznik nezaplatil hlavne
danové povinnosti v lehote Splatnosti. Penalex’z omeskania je sankciou za
nezaplatenie hlavnej danovej povinnosti ‘dlznikom v lehote splatnosti. Rozdielny
ucel Urokov a penale umoziuje ich*kumulativne uplatnenie.

Ked'Zze v konani voyvecihsamej saycolné organy domnievali, ze tcelom penéle
stanovenych v &lénku 144 Golného kédexu [Unie] je nahrada ujmy, zatial’ ¢o el
pendle stanevenych wCodul, de“procedura fiscala spociva Vv uloZeni sankcie
Zalobkyni, ‘@ Ze tieto pemale ‘mozno kumulovat’, ulozili Zalobkyni Vv sOvislosti
s antidampingovym ‘elom obe kategorie penale. Vsetky penale boli uplatnené za
rovnaké ‘obdobie. stanovené v ¢lanku 114 Colného kédexu [Unie], t. j. [obdobie
medzi}, diiem Jprepustenia tovaru podliehajiceho dovoznemu clu do volného
obehu a'dinom colnej kontroly. Rozlisovaci prvok spociva vo vyske penale, ked’ze
tatowyska ‘sa pre kazda kategoriu pendle vypocitava odlisne, ato bud’ podla
Colného kodexu [Unie], alebo podla Codul de procedurid fiscala (dafovy
poriadok).

Podra ustalenej judikatury, ak pravna Gprava Unie nestanovuje osobitnii sankciu
v pripade porusenia jej ustanoveni alebo odkazuje v tomto bode na vnutrostatne
ustanovenia, ¢lenské Staty maju povinnost’ prijat’ vietky potrebné opatrenia, aby
sa zarudila posobnost’ a iginnost’ prava Unie. Aj ked” maju &lenské $taty diskreénu
pravomoc, pokial’ ide o vyber opatreni, si povinné dbat’ na to, aby porusenie
predpisov Unie bolo sankcionované za vecnych aj procesnych podmienok
analogickych s podmienkami, ktoré sa uplatiiuji na porusenia vnutro$tatneho
prava rovnakej povahy a dolezitosti a ktoré v kazdom pripade prisudzuje sankcii
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ucinny, primerany aodradzujuci charakter (rozsudok z 26. oktobra 1995,
C- 36/94, Siesse, Zb.s.l- 3573, bod 20, rozsudok zo 16.oktobra 2003,
Hannl[+]Hofstetter, C- 91/02, Zb. s. I- 12077, bod 17, rozsudok zo 7. decembra
2000, de Andrade, C— 213/99, Zb.s. |- 11083, bod 20, rozsudok zo 7. oktébra
2010, C-382/09, StilsMet, EU:C:2010:596, bod 44).

Vnutrodtatny sid konstatuje, Ze nariadenie (EU) ¢. 502/2013 nestanovuje sankcie
v pripade porusenia [jeho] ustanoveni. Clanok 1 ods. 4 uvedeného nariadenia vSak
stanovuje, ze pokial nie je uvedené inak, uplatituju sa platné ustanovenia tykajlce
sa ciel.

V konani vo veci samej ustanovenia tykajlce sa ciel, t. j. ¢lanek 114 nariadenia
(EU) ¢.952/2013 boli zékladom pre vymahanie ujmy e@Inymisorganmi; na
zaklade tychto ustanoveni boli totiz Zalobkyni okrem sumy antidumpingeveho ¢la
vymerané aj pendle z omeskania, ato odo dna vzniku colnéhe’dlhuvaz do dna
oznamenia tohto dlhu. Zda sa, ze tato skuto¢nost’ odliSuje konanie,vo veei samej
od judikatlry uvedenej v bode 16, ktora sa tyka neexistenecie sankcievpodla prava
[Unie].

Pokial' ide o pendle stanovené v Colnem ‘kOdexewJUnig], *podl'a judikatiry
k ¢lanku 232 ods. 1 pism. b) (uz neplatného) nariadenia (EHS) ¢. 2913/92, ktorym
sa ustanovuje Colny kddex Spolo¢enstya:

— vymeranie Urokov 7z omeSkania je “wpodmienené nezaplatenim cla
v stanovenej lehote a mé za“eick napravit’ dosledky vyplyvajuce z prekrocenia
platobnej lehoty anajmé zabramit’ tomuyd aby dlznik colného dlhu ziskal
neopravnene prospech'z tohe, ze,sumy, ktoré je povinny z tohto dlhu zaplatit’, mu
ostanu k dispoziciinad ramee, [ehoty stamovenej na jeho zaplatenie. Na tento ucel
¢lanok 232 odsfI™pism; b)ycolného kodexu stanovuje, ze urokova sadzba droku
z omeskania_nesmie byt nizsia ako Urokova sadzba uverového Uroku (rozsudok
z 31. marca 2011,"Aurubis, C=546/09, EU:C:2011:199, body 28 [a] 29);

—  Uroky,z omeskania®zo sumy vyméahaného cla mozno na zéaklade ¢lanku 232
ods. Typism. b),vymerat len za obdobie po uplynuti lehoty na zaplatenie colného
dlhu;, predmetna pravna Uprava nebrani finanénym stratdm, colnym organov, ani
nekempenzujevyhody, ktoré subjektom z dévodu ich vlastného konania plynu
z oneskoreneho zapisu colného dlhu do ucétovnej evidencie v zmysle colného
kodexu, ako® aj z urcenia vySky alebo dlznika tohto dlhu (rozsudok Aurubis,
bod 32):

Vnutrostatny sid sa domnieva, ze tato judikatira nie je dostatocna na objasnenie
pravnej otazky, najma toho, ¢&i &lanok 114 Colného kodexu [Unie] zjednotil Groky
apendle do jedinej sumy, ato vo vyske sadzby uplatiiovanej [rumunskou]
narodnou centralnou bankou na svoje hlavné refinan¢né operécie v prvy den
mesiaca, v ktorom nastala splatnost’, zvySenej 0 dva percentudlne body. Inymi
slovami, vnutrostatny sid nemoéze z judikatiry vyvodit', ¢i ¢lanok 114 Colného
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kodexu [Unie] stanovil ulozenie penale z omeskania len na ucéely nahrady ujmy
alebo aj na ucely uloZenia sankcii.

Vnutrostatny sid ma pochybnosti o tom, ¢i by nasledkom takejto spravnej praxe,
aka je opisana v bode 15, tykajucej sa dodato¢ného uplatnenia penale stanovenych
v Codul de procedura fiscala (Danovy poriadok), bolo zabrénenie finanénym
stratam, ktoré vznikli colnym organom, alebo kompenzécia vyhod, ktoré
subjektom z dévodu ich vlastného konania plyna z oneskoreného zapisu colného
dlhu do uétovnej evidencie v zmysle Colného kodexu, ako aj z ur¢enia vysky
alebo dlznika tohto dlhu (a contrario rozsudok Aurubis, bod 32).

Rovnako m& vnutrostatny sud pochybnosti o tom, ¢i by v pripadesneuplatnenia
penale stanovenych v Codul de procedura fiscalda (Danevy ‘poriadek) spolu
s penale uplatiiovanymi na zéklade ¢lanku 114 Colného kodexu [Unie]nzavinené
konanie zalobkyne V kone¢nom désledku nemalo pre wiusziadne, dosledky
(a contrario, bod 46 rozsudku StilsMet, C— 382/09).

Z tychto dovodov vnutrostatny sud na zaklade €lankm26%,[prvy odsek] pism. a)
ZFEU ziada Sudny dvor Eurdpskej Unie, aby sa vyjadril'k otazke uvedenej d’alej
vo vyroku [tohto] rozhodnutia:

Z TYCHTO DOVODOV
TAKTO.ROZHODOL

Na zéklade ¢lanku 267 [prvy, odsek] pism:ia).Zmluvy o fungovani Europskej Unie
ziada Sudny dvor Europskej Gnie, aby rozhodol o tejto otazke: [omissis] Méa sa
pravo Eurdpskej Unie, ‘a najméa. ¢lanok 114 nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢.952/2013% 9 oktblra 2013, ktorym sa ustanovuje Colny kdodex
Unie, vykladat'V tomzmysley, Ze brania spravnej praxi, ktora za takych okolnosti,
ako su okalnostiyvo veci Samej, v sUvislosti so sumou antidumpingového cla,
uklada_danovnikoviyokrem pendle z omeskania stanoveného v c¢lanku 114 tohto
nariadenia,ajpenale ‘zomeskania osobitne stanovené vo vnutrostatnej pravnej
Uprave (Cedul dewrocedura fiscala)?

fomissis].[vnutrostatne procesné ustanovenial.

[omissis][0znamenie G¢astnikom konania]
[omissis]
[podpisy]

[omissis]
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