Lieta T-277/04

Vitakraft-Werke Wiihrmann & Sohn GmbH & Co. KG
pret

Iekséja tirgus saskanosanas biroju
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)

Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas vardiskas precu zimes
“VITACOAT” registracijas pieteikums — Valsts agrakas vardiskas prec¢u zimes
“VITAKRAFT” — Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespéja —
Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak§punkts

Pirmas instances tiesas {otra palata) 2006. gada 12. jalija spriedums . . . . II-2215

Sprieduma kopsavilkums

1. Kopienas precu zime — Kopienas precu zimes definicija un iegisana — Relativi atteikuma
pamatojumi — Agrakas precu zimes, kas ir identiska vai lidziga un registréta attieciba uz
identiskam vai lidzigam precém vai pakalpojumiem, ipasnieka iebildumi
(Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)
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2. Kopienas precu zime — Kopienas preéu zimes definicija un iegisana — Relativi atteikuma
pamatejumi — Agrakas precu zimes, kas ir identiska vai lidziga un registréta attieciba uz
identiskam vai lidzigam precém vai pakalpojumiem, ipasnieka iebildumi

(Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakipunkts)

3. Kopienas precu zime — Kopienas preéu zimes definicija un iegisana — Relativi atteikuma
pamatejumi — Agrakas precu zimes, kas ir identiska vai lidziga un registréta attieciba uz

identiskam vai lidzigam precém vai pakalpojumiem, ipasnieka iebildumi
(Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts)

Kopienas preéu zime — Apeldcijas process

(Padomes Regulas Nr. 40/94 63. pants un 74. panta 1. punkts)

Sajauks$anas iespéjas vértéjums Regulas
Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punkta iz-
pratné ir atkarigs no vairakiem faktoriem
un it ipadi no ta, vai preu zime
attiecigaja tirgti sabiedribai ir pazistama.
Lai pienemtu, ka atkirtspéja ir augstaka
par parasto tapéc, ka precu zime tirg
sabiedribai ir pazistama, ir noteikti ne-
pieciesams, lai §1 prec¢u zime butu
pazistama vismaz ievérojamai konkrétas
sabiedribas dalai, bez obligatas prasibas,
lai tal piemistu reputacija Regulas
Nr. 40/94 8. panta 5. punkta izpratne.
To, ka precu zimei ir augsta atskirtspéja
saistiba ar tas pazistamibu, nevar kon-
statét visparéja veida, pieméram, ar
noteiktu procentualu izteiksmi attieciba
uz precu zimes pazistamibas pakapi
konkrétaja sabiedribas dala. Tomér ir
jaatzist zinama savstarpéja saistiba starp
precu zimes pazistamibu un tas atskirt-
spéju tadéjadi, ka, jo vairak precu zime ir
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pazistama meérka sabiedribai, jo vairak
pastiprinas §is precu zimes atSkirtspéja.

Lai parbauditu, vai pre¢u zimei saistiba
ar tas pazistamibu piemit augsta atskirt-
spéja, ir janem véra visi uz lietu attieci-
namie fakti, it Ipasi prec¢u zimes tirgus
dala, $is pre¢u zimes izmantoSanas
intensitate, geografiska platiba un il-
gums, uznémuma $1s precu zimes popu-
larizé$anai veikto investiciju apjoms,
konkrétas sabiedribas dalas proporcija,
kura, pateicoties precu zimei, identificé
preci vai pakalpojumu ka tadu, ko razojis
vai sniedzis attiecigais uznémums, ka arl



VITAKRAFT-WERKE WIIHRMANN/ITSB — JOHNSON'S VETERINARY PRODUCTS (“VITACOAT”)

Tirdzniecibas un rapniecibas kameru un
citu profesionalo apvienibu pazinojumi.

(sal. ar 33.-35, punktu)

Agrakajai precu zimel, lai tas atskirtspéja
batu augstika saistiba ar tas iespéjamo
pazistamibu sabiedriba, katra zipa ir
jabtt pazistamai sabiedribai datuma,
kura iesniegts pred¢u zimes registracijas
pieteikums, vai attieciga gadijuma —
prioritates datuma, uz ko atsaucas, lai
pamatotu $o pieteikumu. Tomér a priori
nevar izslégt, ka pétjjuma, kas veikts
zinamu laiku pirms vai péc §1 datuma,
var bit ietvertas lietderigas norades,
vienlaikus apzinoties, ka ta pieradjjumu
vértiba var mainities atkariba no ta, cik
tuvu vai tilu aptvertais periods ir no
attiecigas precu zimes registracijas pie-
teikuma iesniegSanas datuma vai priori-
tates datuma.

(sal. ar 38. punktu)

Vacijas vidusméra patérétajiem, kuriem
pieder majdzivnieki, nepastav sajauksa-
nas iespéja Regulas Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta izpratné starp apzimé-
jumu “VITACOAT”, ko pieteica regis-
tracijai attieciba uz “Sampuniem; lidz-

ekliem, ko izmanto péc $ampinu lieto-
$anas; izstradajumiem matiem un adai;
dezodorantiem — viss paredzéts dziv-
niekiem”, “Lidzekliem kozu, utu, blusu
un citu parazitu iznicinaSanai — viss
paredzéts dzivniekiem” un “Sukam un
kemmeém dzivniekiem”, kas Nicas Noli-
guma izpratné attiecigi ietilpst 3., 5. un
21. klasé, un agraku Vacija registrétu
pre¢u zimi “VITAKRAFT” attieciba uz
daléji identiskam un daléji lidzigam
precém. Nemot véra, ka vardam “Kraft”
ir preciza un vacu patérétajiem acumirkli
uztverama nozime, turpretim vardam
“coat” vinu uztveré nebiis nekadas no-
zimes vai ar to atpazis ka anglu vardu ar
atSkirigu nozimi, starp apziméjumiem
eksisté tada konceptuala atskiriba, kas
var liela méra neitralizét attiecigo apzi-
méjumu nelielas vizualas un fonétiskas
lidzibas. Apziméjumi tatad ir pietiekami
atskirigi, it Ipasi konceptualaja zina, lai
izslégtu sajauksanas iespéjas pastavésanu
pat attieciba uz identiskam precém, pat
nemot véra nelielo uzmanibas pakapi, ko
velt], izvéloties attiecigas preces.

(sal. ar 61. un 68. punktu)

Prasibas, kas celta Pirmas instances tiesa
un ir vérsta pret lek$éja tirgus saskano-
$anas biroja (pre¢u zimes, paraugi un
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modeli) Apelaciju padomju lémumiem,
meérkis ir minéto lémumu tiesiskuma
kontrole Regulas Nr. 40/94 par Kopienas
pre¢u zimi 63. panta izpratné. Tatad
fakti, uz ko atsaucas procesa Pirmas
instances tiesa, ja tie nav tikusi izvirziti
procesos Biroja instancés, var ietekmét
g§ada léemuma tiesiskumu tikai tad, ja
Birojam tos vajadzéja npemt véra péc
savas iniciativas.

Saja zina no $is pasas regulas 74. panta
1. punkta beigu dalas, kura ir paredzéts,
ka procesos, kas attiecas uz relativu
registracijas atteikuma pamatojumu, Bi-
rojs aprobezojas ar pusu izvirzito pa-
matu un prasijumu parbaudi, izriet, ka
tam péc savas iniciativas nav janem veéra
fakti, kurus puses nav izvirzijusas. Tadeé-
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jadi ar 3adiem faktiem nevar apstridét
Apelaciju padomes lémumu tiesiskumu.

Savukart Kopienu tiesibu interpretacijas
procesa ne lietas dalibniekiem, ne Pir-
mas instances tiesal nevar liegt smelties
iedvesmu no tiem elementiem, kas izriet
no Kopienu, valsts vai starptautisko tiesu
judikatiiras. Tadeé] lietas dalibniekam
procesa Pirmas instances tiesa ir iespé-
jams pirmoreiz atsaukties uz valsts tiesu
spriedumiem, jo tas nenozimé, ka Ape-
laciju padomei tiek parmests, ka ta nav
némusi véra konkréta valsts tiesas sprie-
duma noraditos faktiskos apstaklus, bet
tai tiek parmests, ka ta ir parkapusi
Regulas Nr. 40/94 normu un, lai pama-
totu $o argumentu, ir iespé&jams atsauk-
ties uz judikatiru.

(sal. ar 69.-71. punktu)



