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L.S.

Pdhikohtuasja ese liikkmesriigi kohtus

Rajoonikohtu kohtuniku kaitsjamtaotius Uldkohtu kohtuniku distsiplinaarasja
arutavasse Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) koosseisu méératud kohtuniku
sOltumatuse'ja erapoaletuse nduete taitmise kontrollimiseks.

Pdhikohtuasja eseya oiguslik alus

Kisimusykas kohtuniku sdltumatuse ja erapooletuse test sellisena, nagu see on
ette nahtud“hikmesriigi diguses, vastab liidu digusele, eelkdige ELL artikli 19
I6ike 1Tesimesele I6igule koostoimes pbhidiguste harta artikli 47 esimese ja teise
I6iguga —ELTL artikli 267 alusel esitatud kusimused.

Eelotsuse kisimused

I.  Kas ELL artikli 19 I6ike 1 teist 18iku koostoimes Euroopa Liidu pdhidiguste
harta artikli 47 18igetega 1 ja 2 tuleb tdlgendada nii, et:

1)  liikmesriigi korgeim kohus peab erimenetluses, mille pool on algatanud
taotlusega tildkohtu kohtuniku distsiplinaarasja arutavasse Sad Najwyzszy (Poola
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kdrgeim kohus) koosseisu madratud kohtuniku sdltumatuse ja erapooletuse nduete
taitmise kontrollimiseks, omal algatusel kontrollima, kas kohtukoosseis, mis on
valitud loosi teel kodigi Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtunike hulgast,
on samuti ,,seaduse alusel moodustatud* kohus;

2)  kui taotlus Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) koosseisu médratud
kohtuniku s6ltumatuse ja erapooletuse nduete téitmise kontrollimiseks pGhineb
vaitel, et kdnealuses ametisse nimetamise menetluses esines (olulisi) puudusi, siis
koosseisus, mis koosneb viiest kdigi Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus)
kohtunike hulgast loosi teel valitud kohtunikust, ei saa osaleda Sad Najwyzszy
(Poola kdrgeim kohus) kohtunikud, kes on ametisse nimetatud samasypuudustega
menetluses, sest sellist Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus)ykoosseisu ei saa
pidada sdltumatuks, erapooletuks ja seaduse alusel moodustatud kohtuks;

3)  kui (ildkohtu kohtuniku distsiplinaarasja arutavasse) Sad Najwyzszy (Poola
kdrgeim kohus) koosseisu madratud kohtuniku sdltumatuse ja.erapeoletuse'nduete
taitmise kontrollimise kohtuasjas on pool tdoendanud, et kon€aluse Sad Najwyzszy
(Poola korgeim kohus) kohtuniku osalemise ‘tOttu ametisse, nimetamise
menetluses, mis on (oluliste) puudustega, €l wasta moodustatud kohtukoosseis
sOltumatu, erapooletu ja seaduse alusel meodustatud, kohtu“nduetele, ei ole Sad
Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtunikuysoltumatuse\ja erapooletuse nduete
taitmise kontrollimise taotluse lahendamiseks ‘enam-wvajalik liikmesriigi diguses
ette nahtud kohtuniku kéitumise kontrollimine “parast ametisse nimetamist ja
distsiplinaarasja laadi analliusimine,, mistoOttu,_ei’ vOi see, et taotluses ei ole
nimetatud asjaolusid, mis on seéetud konealuse kohtuniku kéditumisega parast Sad
Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kehtuniku ametisse nimetamist, olla alus
taotluse rahuldamata_jatmisele liikmesriigi digusnormide kohaselt (8. detsembri
2017. aasta korgeima kohtu seaduse (Ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym) artik11:29 10ige:10)?

- Kui vastus punkti I"alapunktis 2 esitatud kisimusele on jaatav:

Il. /KasELLartikli 19 I106ike 1 teist I6iku koostoimes Euroopa Liidu pdhibiguste
harta artikli 47,l01getega 1 ja 2 tuleb tdlgendada nii, et:

kohtunikykes kuulub kohtukoosseisu, mis arutab Sad Najwyzszy (Poola korgeim
kohus) (Uldkehtu kohtuniku distsiplinaarasja arutavasse) koosseisu maéaratud
kohtuniku sOltumatuse ja erapooletuse nduete téitmist, vOib esiteks esitada
taotluse teise koigi Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtunike hulgast loosi
teel valitud kohtuniku kohtukoosseisust valjaarvamiseks, kui see kohtunik on
nimetatud Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtuniku ametisse (oluliste)
puudustega menetluses, mis vélistab kohtukoosseisu, kuhu ta kuulub (nad
kuuluvad), tunnistamise seaduse alusel moodustatud séltumatuks ja erapooletuks
kohtuks ning teiseks nduda, et sellist taotlust ei arutaks kohtunik, kes on samuti
nimetatud Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtuniku ametisse sellises
ametisse nimetamise menetluses, mis on puudustega?
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I1l.  Kas juhul, kui punktis Il nimetatud taotlusele ei anta edasist kéiku
(litkmesriigi kohtu mé&arusega), voib sellise taotluse esitanud kohtunik keelduda
toimingute tegemisest Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtuniku
sOltumatuse ja erapooletuse nduete taitmise kontrollimise kohtuasjas vdi peab ta
siiski osalema kohtulahendi tegemises, jattes poole otsustada kohtulahendi
vOimaliku edasikaebamise asjaolu alusel, et on rikutud poole 6igust asja
arutamisele kohtu poolt, mis vastab ELL artikli 19 I6ike 1 teises 18igus ja Euroopa
Liidu pdhidiguste harta artiklis 47 ette nahtud nduetele?

IV. Kas puudusi kohtukoosseisu moodustamises mdjutab — Sadf Najwyzszy
(Poola kdrgeim kohus) kohtuniku séltumatuse ja erapooletuse mnBuete taitmise
kontrollimise kohtuasjas — ELL artikli 19 I6ike 1 teise 18igu 4a Euroopa Liidu
pdhidiguste harta artikli 47 teise 18igu kontekstis asjaolu, et “wiieliikmelisest
kohtukoosseisust ainult iiks kohtunik nimetati Sad Najwyzszyy(Poola korgeim
kohus) kohtuniku ametisse (oluliste) puudustega mepétluses, ‘see téhendab, kas
sellisel juhul on siiski vBimalik kohtuasja edasine_menetlemine ‘ja kohtulahendi
tegemine, kuivord enamiku kohtukoosseisu mé&aratud kohtunike puhul puudub
probleem, et nad oleksid Sad Najwyzszy (Poola“kdrgeimy kohus) kohtuniku
ametisse nimetatud menetluses, mis on puudustega?

Viidatudyliidu Sigusnormid

ELlgartikli 4 16ige 3, artikhi 6 10ige 1, artikli 19 I6ike 1 teine I8ik;
ELTL artikli,2 16iked 1 ja 2, artikkel 267;

pohidiguste hartaartikli 47 esimene ja teine 10ik.

Viidatud Eureopa Kohtu praktika

19. novembri 2019. aasta kohtuotsus AK.jt (kdrgeima kohtu
distsiplinaarkolleegiumi  s6ltumatus), C-585/18, C-624/18 ja C-625/18,
EU:C:2019:982;

29. martsi 2022. aasta kohtuotsus Getin Noble Bank, C-132/20, EU:C:2022:235;

21. detsembri 2023. aasta kohtuotsus Krajowa Rada Sadownictwa (kohtuniku
ametitllesannete taitmise jatkamine), C-718/21, EU:C:2023:1015;
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1. juuli 2008. aasta kohtuotsus Chronopost ja La Poste vs. UFEX jt, C-341/06 P ja
C-342/06 P, EU:C:2008:375;

24. juuni 2019. aasta kohtuotsus Poptawski, C-573/17, EU:C:2019:530;

29. juuli 2019. aasta kohtuotsus Torubarov, C-556/17, EU:C:2019:626;

22. mai 2003. aasta kohtuotsus Connect Austria, C-462/99, EU:C:2003:297;
2. juuni 2005. aasta kohtuotsus Koppensteiner, C-15/04, EU:C:2005:345;

6. oktoobri 2021. aasta kohtuotsus W.Z. (kdrgeima kohtu erakorralisetkontrolli ja
avalike asjade kolleegium — ametisse nimetamine), C-487/19, EU:C:2021:798.

Viidatud Euroopa Inimdiguste Kohtu lahendid

22. juuli 2021. aasta otsus Reczkowicz vs. Poola;

3. veebruari 2022. aasta otsus nr 1469/20, Advance Pharma Spxz 0.0sVS. Poola;
1. detsembri 2020. aasta otsus nr 26374/18,G. Astradsson vs:island;

7. mai 2021. aasta otsus nr 4907/18, Xero Flor'sp. z 0:0. vs."Poola;

8. novembri 2021. aasta otsus nf49868/19 ja)57511/19, Dolinska-Ficek ja Ozimek
vs. Poola.

Viidatud, litkmesriigi digusnermid

Poola Vabariigi pohiseaduse /[(Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej) artikli 45
lGige 1;

8. detsembri 201 7"aasta kdrgeima kohtu seaduse (Ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym) artikli 10 18ige 1, artikli 29 16iked 4, 5, 6, 8, 9, 10, 15, 17,
18,21 ja24, artikli 22a 16ige 1, artikli 26 16iked 2, 3 ja 4, artikli 73 1dige 1;

27. juuli, 2001. aasta (ldkohtute korralduse seaduse (Ustawa z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sagdow powszechnych) artikkel 128;

6. juuni 1997. aasta kriminaalmenetluse seadustiku (Ustawa z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postgpowania karnego) artikli 30 16iked 1 ja 2, artikli 41 18ige 1,
artikli 42 16ige 1, artikli 534 16iked 1 ja 2.
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Asjaolude ja pdhikohtuasja lihitlevaade

Kohtuasja faktilised asjaolud kattuvad suures osas kohtuasjade C-96/24 ja
C-103/24 faktiliste asjaoludega, llejadnud osas aga on nendega analoogsed.
Eelotsusetaotluse pdhjenduste kokkuvote

Eelotsusetaotluse pbhjendus on suures osas identne kohtuasjades C-96/24 ja
C-103/24 esitatud eelotsusetaotluste pdhjendustega, ulejdédnud osas aga on
nendega analoogne.
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