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Vefiejné jednani dne 16. prosince 2022
[omissis]

Prekladajici soud projednavd odvolani podané¢ odvolatelkou-Zalobkyni,
NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL, proti civilnimu rozsudku
¢. 2224/06.04.2021 a usneseni ze dne 10. biezna 2021, které vydal Tribunalul
Bucuresti, Sectia a 1X-a contencios administrat si fiscal (soud v Bukuresti, devaty
senat pro spravni adanové spory, Rumunsko), proti odpurctim-zalovanym
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA —¢DIRECTIA
GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE BUCURESTI (narodni
agentura pro sprdvu dani — regionalni generalni feditelstvi pro veiejnéifinance
v Bukuresti, Rumunsko), AGENTIA NATIONALA DE» ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA  GENERALA  DE '\, ADMINISTRARE
A MARILOR CONTRIBUABILI (ndrodni agentura pro spravuddani =, generalni
feditelstvi  pro  spravu  velkych  danovych @npoplatnikiy), Rumunsko),
AUTORITATEA VAMALA ROMANA (rumunsky celni, utad), prostfednictvim
DIRECTIA REGIONALA VAMALA BUCURESTH, (régiondlni “editelstvi cel
V Bukuresti, Rumunsko) aMINISTERUWL ©\ FINANTELOR “— DIRECTIA
GENERALA DE SOLUTIONARE A CONTESTATHLOR (niinisterstvo financi
— generalni feditelstvi pro vyfizovani stiznosti, Rumunske); ve sporu tykajicim se
stiznosti proti spravnimu danovémugaktu:

Li¢eni probéhlo v ramci vefgjného Yednani dne 24. listopadu 2022, kdy Curtea
(déle také ,,ptedkladajici seud®), jelikez potieboval ¢as na rozhodnuti, odrocil
rozhodnuti na 8. prosifice, 2022%a na 16</prosince 2022 avydal nasledujici
rozhodnuti:

LA'CURTEA [DE'APEL] (odvolaci soud)

Po projednani predmétneho sporu uvadi nasledujici:

Skutkovystav

SE, NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL (déle jen ,,zalobkyné*) je obchodni
spolecnost registrovana pro tcely DPH v Rumunsku. Zalobkyné v obdobi od
183brezna 2016 do 28. zati 2017 dovezla do Rumunska zbozi (jizdni kola,
elektrokola ajejich ¢asti) apredlozila rumunskym celnim organim celni
prohlaSeni na propusténi tohoto zbozi do volného obéhu, registrované dne
30. bfezna 2016, ato pro dovozni operaci, jejimz odesilatelem byla spole¢nost
EXTRON CO. LTD, [registrované] dne 3.kvétna 2017, 24.kvétna 2017,
22. cervna 2017 a 28. Cervna 2017, a to pro dovozni operace, jejichz odesilatelem
byla spole¢nost AEC Growth CO. LTD, a [registrované] dne 26. ¢ervence 2017
a 28. zari 2017, a to pro dovozni operace, jejichz odesilatelem byla spolecnost TP
Thailand LTD. Zalobkyn& pied rumunskymi celnimi organy prohlésila, Ze
Thajsko je zemi piivodu ji dovazeného zbozi.
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Dne 30. ¢ervence 2018 provedlo Directia Generald Regionala a Finantelor Publice
Bucuresti — Directia Regionala Vamala Bucuresti (regionalni generalni feditelstvi
pro vetejné finance v Bukuresti — regiondlni feditelstvi cel v Bukuresti) (déle jen
»regionalni teditelstvi cel v Bukuresti®) celni kontrolu skutecného ptivodu zbozi
dovezeného Zzalobkyni a dospélo k zavéru, Ze toto zbozi pochazi z Cinské lidové

republiky.

Regionalni feditelstvi cel v Bukuresti vypracovalo ve vztahu Kk Zalobkyni kontrolni
zpravu [omissis] [ze dne] 25. zaii 2019 (dale jen ,,kontrolni zprava®) a [vydalo]
rozhodnuti o0 napravé situace Sohledem na dal§i povinnosti stanovené v ramci
celni kontroly [omissis] [ze dne] 25. zati 2019 (dale jen ,,rozhodnuti 0'napravé®).
Témito akty regionalni feditelstvi cel Vv BukureSti mimo ¢iné ‘stanovilo, ze
zalobkyné ma zaplatit antidumpingové clo ve vysi 1 739¢090%rumunskych, lei
(RON) (ptiblizn€ 366 896 eur) na zéklad¢ provadéciho marizeni Rady (EU) ¢. ze
dne 29.kvétna 2013, kterym se méni provadéci narizeni (EU) ¢,990/2011
0 ulozeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozusjizdnich, kol pochazejicich
z Cinské lidové republiky na zakladé prozatimniho“piezkumunpodle &l 11 odst. 3
nafizeni (ES) ¢. 1225/20009.

Kromé toho celni sprava urcila, ze Zalobkyné musi zaplatit také vedlejsi danové
povinnosti, konkrétn¢ troky z prodleni z antidumpingowého cla v celkové vysi
183 209 RON (ptiblizn¢ 38 652 eur), stanoveng na, zaklad¢ ¢lanku 114 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢."952/2013 ze dne 9. fijna 2013, kterym se
stanovi celni kodex Unie, jakez i penale Vicelkove vysi 158 312 RON (piiblizné
33 399 eur), stanovené na zaklad¢ clanku 176,Codul de procedura fiscald (danovy
rad), ve vysit 0,01 %, zankazdy den prodleni. Tyto celkové vedlejsi danové
[povinnosti] jsou stanoveny‘takto:

—  pro operaci ze,dne 30. bfezna 2016, pokud jde o antidumpingove clo,
stanovily celni. argany“uroky\z prodleni na zakladé celniho kodexu [Unie] za
obdobi od 31. biezha 2016, do 25. zaii 2019 (1 274 dnu prodleni) ve vysi 43 050
RON a‘za stejné obdobhi,stanovily rovnéZ penale na zakladé danového fadu ve vysi
38 431 RON;

=y, “pro _operaci ‘ze dne 3. kvétna 2017, pokud jde o antidumpingové clo,
stanovily. celniforgany Urok z prodleni na zakladé celniho kodexu [Unie] za
obdebi od4. kvetna 2017 do 25. zati 2019 (875 dni prodleni) ve vysi 31 654 RON
a za stejné obdobi rovnéz stanovily penale na zékladé¢ danového tadu ve vysi
27 229 RON;

—  pro operaci ze dne 24.kvétna 2017, pokud jde o antidumpingové clo,
stanovily celni organy Urok z prodleni na zaklad¢ [celniho kodexu Unie] za
obdobi od 25. kvétna 2017 do 25. zaii 2019 (854 dnid prodleni) ve vysi 40 290
RON a za stejné obdobi rovnéz stanovily pendle na zakladé daiiového fadu ve vysi
34 559 RON;
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—  pro operaci ze dne 22.c¢ervna 2017, pokud jde o antidumpingove clo,
stanovily celni organy arok z prodleni na zakladé celniho kodexu [Unie] za
obdobi od 23. ¢ervna 2017 do 25. zati 2019 (825 dni prodleni) ve vysi 18 166
RON a za stejné obdobi rovnéz stanovily penale na zéklad¢ danového fadu ve vysi
15517 RON;

—  pro dovozni operaci ze dne 28. ¢ervna 2017, pokud jde o antidumpingové
clo, celni organy stanovily urok z prodleni na zaklad¢ celniho kodexu [Unie] za
obdobi od 29. ¢ervna 2017 do 25. zati 2019 (819 dni prodleni) ve yysi 32 693
RON a za stejné obdobi rovnéz stanovily penale na zakladé danovéhe fadu ve vysi
27 901 RON;

—  pro operaci ze dne 26. ¢ervence 2017, pokud jde @‘antidumpingovesclo,
stanovily celni organy arok z prodleni na zakladé celnihe, kodexu [Unie] za
obdobi od 27. ¢ervence 2017 do 25. zaii 2019 (791 dni ‘predlent) vewysi 9 563
RON a za stejné obdobi rovnéz stanovily penale na zakladé dafiového radw ve vysi
8 126 RON;

—  pro operaci ze dne 28. zati 2017, pokud jde ovantidumpingové clo, stanovily
celni organy Urok z prodleni na zakladé,celntho kodexup[Unie] za obdobi od
29. zaii 2017 do 25. zaii 2019 (727 dni prodlent) we vySieZ 794 RON a za stejné
obdobi rovnéz stanovily pendle nazakladé danovéhe,fadu ve vysi 6 550 RON.

Dne 7. tijna 2019 zaplatila zalebkyn&antidampingové clo a veskeré penale.

Zalobkyné podala proti Kentrolni zpravé awozhodnuti 0 napravé dafiovou stiznost.
Dne 25. cervna 2020 “prijale, Dircetia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili — Serviciul%solutionare contestatii (generalni feditelstvi pro velké
daniové poplatniky %= “edbor pro vyfizovani stiznosti) (dale jen ,generalni
treditelstvi pro, velké danoveé poplatniky*) rozhodnuti ¢. 67 (déle jen ,,spravni
rozhodnuti '@ dafov¢ stiznosti*), kterym zamitlo stiznost zalobkyné tykajici se
antidumpingového cla, a vedlejsich daniovych povinnosti souvisejicich s timto
clem.

Dne*Z. prosince 2020 podala zalobkyné u Tribunalul Bucuresti (soud v Bukuresti)
zalobu, ktereu ‘se mimo jiné domahala zruSeni rozhodnuti 0 napravé a spravniho
rozhodnuti, o0 danové stiznosti, ato pokud jde o antidumpingové clo a vedlejsi
danové povinnosti.

Zalobkyné tvrdi, Ze ¢lanek 114 celniho kodexu [Unie] sjednotil troky a penéle do
jediné vyse, tedy sazby uplatiiované [rumunskou] ndrodni centralni bankou na jeji
hlavni refinan¢ni operace Vv prvni den mésice splatnosti, zvySené 0 dva procentni
body. V této souvislosti Zalobkyné zpochybnuje uplatnéni dodate¢ného penale
stanoven¢ho danovym fadem na stejnou hlavni danovou povinnost a tvrdi, ze
tento postup poruSuje ¢Elanek 114 celniho kodexu [Unie], jelikoz se jednd
0 neodiivodnéné zdvojnasobeni penale.
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Tribunalul Bucuresti (soud v Bukuresti) vydal rozsudek ¢. 2224/6.4.2021, kterym
zalobu Zalobkyn¢ zamitl.

Zalobkyné [omissis] podala proti tomuto rozsudku Tribunalul Bucuresti (soud
v Bukuresti) odvolani. Odvolani bylo zapsano u Curtea de Apel Bucuresti, Sectia
a IX-a de contencios administrativ si fiscal (odvolaci soud v Bukuresti, devaty
senat pro spravni a danové spory). V prubéhu fizeni doslo K reorganizaci odpurct,
regionalniho feditelstvi cel v Bukuresti a generdlniho feditelstvi pro velké dafové
poplatniky, a ptedkladajici soud vedle téchto odpurct piibral do fizeni jako
odpirce rumunsky celni Ufad — regionalni feditelstvi celd vV Bukuresti
a ministerstvo financi — Generalni feditelstvi pro vyfizovani stiznostiyPosledné
uvedeni odpurci nepfijali danové akty ve vztahu kK zalobkyni.

1. Pravni ramec

A Vnitrostatni pravni Uprava

a) Legea nr. 207/2015 privind Codul), de\ proceduxi fiscald' (zakon
¢. 207/2015, kterym se zavadi daiiovy fad)

Clanek 1 body 20 a 33
20. arok — vedlejsi danova povinnest predstavujici ekvivalent ujmy zpisobené
drziteli hlavni pohledavkys Vv diisledku, tohe, ze dluznik neuhradil své hlavni

dailové povinnosti ve lhiit€ splatnosti;

33. penéle — vedléjsi datiova, pevinnost piedstavujici sankci za to, ze dluznik
neuhradil své hlavaidatiovépovinnostt ve 1hité splatnosti.

Clanek 173 odst. 1

V pripadé,Zze dluznik neuhradi hlavni danové povinnosti ve 1hiité splatnosti, jsou
podomto datthsplatné droky a penale.

Clanek 174 odst. 17a] 5

(I Uroky, se” pocitaji za kazdy den prodleni poéinaje dnem bezprostfednd
nasledujicim po dni splatnosti az do dne, vetné, kdy je dluzna ¢astka uhrazena.

(5) Urokova sazba ¢&ini 0,02 % za kazdy den prodleni.

Clanek 176 odst. 1 a7 3

! Zvetejnény v Monitorul Oficial al Romaniei (Ufedni véstnik Rumunska) ¢.547 ze dne
23. Cervence 2015.
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(1) Penale se pocita za kazdy den prodleni, po¢inaje dnem bezprostiedné
nasledujicim po dni splatnosti az do dne, v€etné, kdy je dluzna ¢astka uhrazena.
Ustanoveni ¢l. 174 odst. 2 az 4 a [ustanoveni] ¢lanku 175 se pouZiji obdobné.

(2) Sazba penale ¢ini 0,01 % za kazdy den prodleni.

(3) Penéle nezbavuje povinnosti platit Groky.
Unijni pravo

Narizeni Rady (EU) ¢&.502/2013 ze dne 29. kvétna 2013, kterym, se méni
provadéci nartizeni (EU) ¢. 990/2011 0 uloZeni kone¢ného antidumpingového
cla z dovozu jizdnich kol pochéazejicich z Cinské lidové républiky na zakladé
prozatimniho pfezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 naFizeni (ES)¢. 1225/20092

Clanek 1 odst. 1 a 4

1  Uklada se kone¢né antidumpingové cloyna devoz jizdnich a jinych kol
(véetné¢ dodavkovych tiikolek, avSak svyjimkou jednokolek) bez motoru,
v soucasnosti kodi KN ex 8712 00 30 a ex 8712 00 70 (kody TARIC 8712007091
a 8712007099), pochéazejicich z Cinskd lidové republiky:

4 Neni-li uvedeno jinaky pouziji se*platné predpisytykajici se cel.

Narizeni Evropského parlamentu aRady (EU) ¢.952/2013 ze dne 9. Fijna
2013, kterym se stanovi,celnikodex Unig?

Clanek 114 odst. La 2
[Uroky z prodlent]

1 K castee dovozniho nebo vyvozniho cla se ode dne uplynuti stanovené lhity
do dne‘zaplaceni ptipogita urok z prodleni.

Vi¢lenskych statechyggejichz ménou je euro, se sazba uroku z prodleni rovna
tirokoyé 'sazb@ zveiejnéné viadé C Utedniho véstniku Evropské unie, kterou
Evropska centrdlni banka pouzila béhem svych hlavnich refinancnich operaci
v prvni demymesice splatnosti, zvySené 0 dva procentni body.

V ¢lenskych statech, jejichz ménou neni euro, se sazba uroku z prodleni rovna
urokové sazb¢ pouzité v prvni den dané¢ho mésice narodni centralni bankou béhem
jejich hlavnich refinanénich operaci, zvySené o0 dva procentni body, nebo
v piipadé ¢lenského statu, kde neni sazba narodni centralni banky k dispozici,

2 Zvetejnéné v Ut vést. L 153, s. 17, 5.6.2013.

3 Zvetejnéné v UF. vést. L 269, s. 1, 10.10.2013.
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nejvice odpovidajici sazbé pouzité v prvni den daného mésice na penéznim trhu
tohoto ¢lenského statu, zvysené o dva procentni body.

2  Pokud celni dluh vznikl na zakladé ¢lanku 79 nebo 82 nebo pokud je
oznameni celniho dluhu vysledkem kontroly po propusténi zbozi, pfipocte se
k ¢astce dovozniho nebo vyvozniho cla Grok z prodleni za dobu ode dne vzniku
celniho dluhu do dne jeho ozndmeni.

Sazba Uroku z prodleni se stanovi v souladu s odstavcem 1.

I11.  Nutnost podat Zadost 0 rozhodnuti o predbéZné otazce

Clanek 267 SFEU zaved] p¥imou spolupraci mezi Soudnimé@vorem, Bwropské tmie
(SDEU) a vnitrostatnimi soudy (rozsudek Kempter, C%2/06;, bod 41, rozsudek
Consiglio Nazionale dei Geologi, C-136/12, bod 28). Vmitrostatni soud, jehoz
rozhodnuti nelze napadnout opravnymi prosttedky ‘podle ‘ynitrostatniho prava,
musi splnit svou povinnost obratit se na Soudni,dvir's otazkeutykajict se vykladu
unijniho prava, kterd pfed nim vyvstala, ledaze byskonstatoval, Ze tato otazka neni
relevantni, Zze predmétné ustanoveni unijnihe pravayjiz bylo piedmétem vykladu
podané¢ho Soudnim dvorem nebo ze Spravnywvykladwunijniho prava je natolik
zfejmy, Ze neni ponechdn prostor pro ‘Zadnow,rozumnou pochybnost. Existence
takové moznosti musi byt{posuzovanayy zavislosti na charakteristikach vlastnich
unijnimu pravu, zvlastnich_obtizich, které vykazuje jeho wvyklad, ariziku
rozdilnosti judikatury uvnitf WUnie (gozsudek “Consorzio Italian Management
a Catania Multiservizi, G-561/19,"bod 66)x

Curtea de Apel Bucuresti W(odvolaciysoud Vv Bukuresti) je soudem posledni
instance, ktery gozhoduje ‘we veci [amissis] tykajici se Zalobkyné, nebot’ jeho
rozhodnuti je konecnénPredkladajiei soud uvadi, ze ustanoveni clanku 114 celniho
kodexu Unie jsou, relevantni,;snebot’ piedstavovala zaklad [unijniho] prava, na
jehoz zakladé celni sprava‘ulozila zalobkyni penale tykajici se antidumpingového
cla. Tatosustanoveni “nebyla Soudnim dvorem vylozena aspravny vyklad
dotCenychiustanoveni neni bez rozumné pochybnosti.

A€koliy celni', sprava vznesla namitku proti podani Zzadosti 0 rozhodnuti
oypredbezné “otadzce K Soudnimu dvoru, predkladajici soud uvadi, ze zadost
0 rozhodnuti, o pfedbézné otazce k Soudnimu dvoru je pfipustna a nezbytna.
Zadost, 0 rozhodnuti 0 predb&zné otdzce je piipustna, protoze se poloZena
[predbézna] otazka tykd vykladu [unijniho] prava. Piedlozeni véci [unijnimu]
soudu je nezbytné s ohledem na nasledujici davody:

Z danového tadu vyplyva, ze danovi poplatnici musi platit droky a penéle za
nezaplaceni dantovych dluhli ve lhiité splatnosti. Danovy fad se pouZije podpirné
[k celnimu kodexu Unie] také na celni oblast. Podle danového fadu se uroky
I penale pocitaji podle stejného algoritmu, tj. za kazdy den prodleni, pocinaje
dnem nasledujicim po dni splatnosti az do dne, kdy je dluzna ¢astka uhrazena.
Ugel trokai apenéle je jiny. Datiovy urok zajistuje napravu jmy zpisobené
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rozpoctu V disledku toho, Ze dluznik neuhradil své hlavni danové povinnosti ve
lhité splatnosti. Pendle je sankci za to, Ze dluznik neuhradil hlavni danové
povinnosti ve lhité splatnosti. Odlisny tcel trokl a penale zakladd moznost jejich
kumulativniho uplatnéni.

V ptivodnim fizeni celni sprava, jelikoz méla za to, ze uc¢elem uroku z prodleni
stanoveného v ¢lanku 114 celniho kodexu [Unie] je ndhrada Gjmy, zatimco
ucelem penale stanoveného vV dailovém tadu je sankcionovani zalobkyné¢, a jelikoz
m¢ela za to, ze tyto uroky a penale lze kumulovat, ulozila zalobkyni ob¢ kategorie
urokt/penale ve vztahu K antidumpingovému clu. Vsechny troky 4 penale byly
uplatnény za stejné obdobi stanovené V ¢lanku 114 celniho kodexu “{Unie], t;.
[obdobi mezi] dnem propusténi zbozi podléhajiciho dovoznimu clu,do volného
ob¢hu a dnem celni kontroly. RozliSovaci prvek spociva ve vysiyurekt,a penale,
nebot’ tato Castka se pro kazdou kategorii trokl/pendle vypo€itava jinakpato bud’
podle celniho kodexu [Unie], nebo podle danového fadu.

Podle ustalené judikatury plati, ze pokud unijni pravni predpisy nestanovi zvlastni
sankci pro ptipad poruseni svych ustanoveni nebo Wwtomto“ghledu odkazuji na
vnitrostatni piedpisy, maji Clenské statyqpowinnest pfijmout vSechna vhodna
opatieni K zajisténi ptisobnosti a u€¢innosti,unijntho prava. Pii zachovani diskre¢ni
pravomoci, pokud jde o vybér vyse uvedenych opatienigimusi dbat na to, aby
poruSeni unijni pravni upravy bylegpiipadné sankeionevano za hmotnépravnich
a procesnich podminek obdobnych podminkam pouzitelnym V ptipad€ porusSeni
vnitrostatnich predpisii podebné peyahy\a vyzmamu, které v kazdém piipadé
pfisuzuji sankci ucinny, ptimeteny awodrazujici charakter (rozsudky ze dne
26. fijna 1995, Siesse, C36/94, Recueilys. 1- 3573, bod 20, ze dne 16. fijna
2003, Hannl-Hofstetter, €- "91/@2»Recueil, s. I- 12077, bod 17, ze dne 7. prosince
2000, de Andrade, C=213/99, Recueil, s. 1-11083, bod 20, a ze dne 7. fijna 2010,
C-382/09, StilsMet, EU:€;2010:596, bod 44).

Piedkladajici soudyuvadiy, ze mafizeni (EU) ¢.502/2013 nestanovi sankce za
porusefih,[svyeh] ustanoveni. Clanek 1 odst. 4 tohoto nafizeni vSak stanovi, ze
neni-li uvedeno jinak, pouZiji se platné piedpisy tykajici se cel.

V., ptivodnim fizeniwbyla zédkladem pro vymahani 0jmy celnimi orgény ustanoveni
0 clech; konkrétn¢ clanek 114 nafizeni (EU) ¢.952/2013; na zéklad¢ téchto
ustanoveniytotiz bylo zalobkyni vyméfeno penale, nad ramec antidumpingového
cla, ato ode“dne vzniku celniho dluhu az do dne jeho oznameni. Tato skute¢nost
ziejme ‘odliSuje fizeni vV plivodnim fizeni od judikatury uvedené v bod¢ 16, ktera
se tyka neexistence jakékoli sankce podle [unijniho] prava.

Pokud jde o penéle podle celniho kodexu [Unie], podle judikatury k ¢I. 232 odst. 1
pism. b) (jiz neplatného) natizeni (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni kodex
Spolecenstvi:

—  vyméieni uroku z prodleni zavisi na neuhrazeni Castky cla ve stanovené
lhuté ajeho Géelem je zmirnit dusledky piekroCeni lhity splatnosti a zejména
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zabranit tomu, aby dluznik cla m¢l neopravnény prospéch z toho, ze splatnymi
¢astkami dluhu bude disponovat i po lhité stanovené K jejich zaplaceni. V této
souvislosti ¢l. 232 odst. 1 pism. b) celniho kodexu stanovi, Ze mira uroku
Z prodleni nemuze byt niz§i neZ mira Uv€rového uroku (rozsudek ze dne
31. biezna 2011, Aurubis, C-546/09, EU:C:2011:199, body 28 [a] 29);

—  Uroky z prodleni z dosud nevybraného cla mohou byt na zakladé ¢l. 232
odst. 1 pism. b) vybrany pouze za obdobi nasledujici po lhuté splatnosti celniho
dluhu; dotcend pravni Gprava nebrani tomu, aby celni organy neutrpély finan¢ni
ztraty, ani nekompenzuje vyhody hospodaiskych subjektd plynouei z prodleni
zpiisobeného jejich jednanim V souvislosti se zauctovanim celniho“dluhu ve
smyslu uvedeného kodexu a surCovanim jeho vySe nebofeelniho dluznika
(rozsudek Aurubis, bod 32).

Piedkladajici soud ma za to, ze tato judikatura nepostacuje ‘kéobjasngni pravni
otazky, zejména zda ¢lanek 114 celniho kodexu [Uniejsjednotil Ureky a penale do
jediné Castky, tj. sazby uplatiované [rumunskou] narodni*eentralni bankou na jeji
hlavni refinan¢ni operace v prvni den mésice,splatnosti, zyySené Odva procentni
body. Jinymi slovy, pfedkladajici soud nemlze zjudikaturysdovodit, zda ¢lanek
114 celniho kodexu [Unie] stanovil ulezeniypenaleypouze za ucelem nahrady
ujmy, anebo také za ucelem ulozeni sankce.

Piedkladajici soud ma pochybnosti 0 tonzda by takova spravni praxe, jaka je
popsdna Vv bod¢ 15, tykajiei se dodatc€ného_dplatnéni penale stanoveného
datlovym faddem, méla za nasledek zabranéni tomu, aby celni organy utrpély
finan¢ni ztraty, nebo, Kempenzaei vyhod hospodaiskych subjektti plynouci
z prodleni zpasobenéhoyjcjichy, jedndnim Vv souvislosti se zauctovanim celniho
dluhu ve smyslu Uwedenghoskodexu a suréovanim jeho vySe nebo celniho
dluznika (a contrarioyozsudek Aurubis, bod 32).

Stejné tak mé predkladajici soud pochybnosti 0 tom, ze V piipadé neuplatnéni
penale gstanoveného “danioyym fadem spolu s pendle uplatnénymi na zakladé
clanku [M4ncelniho kedexu [Unie] by zavinéné jednani zalobkyné Vv kone¢ném
disledku neméle, progni samotnou zadné dusledky (a contrario bod 46 rozsudku
StilsMet, C-382/09).

Z't¢chto divodu predkladajici soud na zakladé ¢l. 267 [prvniho pododstavce]
pism,a) SFEU Zada Soudni dvir Evropské unie, aby rozhodl o otazce uvedene
nize ve'wyroku [tohoto] rozhodnuti:

Z TECHTO DUVODU,
STANOVI NASLEDUJICI

Na zaklad¢ ¢lanku 267 [prvniho pododstavce] pism.a) Smlouvy o fungovani
Evropské unie zada Soudni dvir Evropské unie, aby rozhodl o nésledujici otazce:
[omissis] Musi byt unijni prévo, azejména clanek 114 narizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 ze dne 9. 7ijna 2013, kterym se stanovi celni
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kodex Unie, vykladany v tom smyslu, Ze brani takove spravni praxi, kterd za
takovych okolnosti, jako jsou okolnosti v pivodnim Fizeni, ve vztahu Kvysi
antidumpingového cla uklada dariovému poplatnikovi vedle penale stanoveného
V ¢lanku 114 uvedeného narizeni | pendle stanovené samostatné ve vnitrostatni

pravni uprave (danovém radu)?
[omissis] [vnitrostatni procesni ustanoveni]
[omissis] [oznameni ucastniktim fizeni]
[omissis]
[podpisy]

[omissis]
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