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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2023. gada 10. julijs
Iesniedzéjtiesa:
Sqd Najwyzszy (Polija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2023. gada 3. aprilis
Prasttajs:
T.B.
Pargjie lietas dalibnieki:
C. B.

D. B.

Pamatlietas priekSmets

Kopipasuma sadale un mantojuma daliSana

Liiguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

LESD, 267. pants — LES 19. panta 1. punkts, kopsakara ar Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 47. pantu — Neiesp&jamiba parstidzet lémumu, ar ko tiesnesis
bez vina piekrisanas noteiktu laikposmu gada ir norikots izskatit lietas cita palata,
kuras piekritiba ir izskatit cita veida lietas — Jautajums par to, vai tiesa, sastava,
kura ietilpst §ads tiesnesis, kam iepriek$ nav bijusi iesp&ja parstidzet [emumu par
norikoSanu, ir neatkariga, objektiva un ieprieks tiesibu aktos noteikta tiesa

i Sis lietas nosaukums ir fiktivs; tas neatbilst neviena lietas dalibnieka Tstajam personvardam vai nosaukumam.
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Prejudicialie jautajumi

1)  Vai situacija, kad valsts tiesibu norma ir paredzéts, ka valsts p&dgjas
instances tiesas tiesnesis (Sgd Najwyzszy (Augstaka tiesa) tiesnesis) ar §is tiesas
pricks$seédetaja (Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego (Augstakas tiesas pirmais
priekSseédeta;s)) diskrecionaru lémumu uz noteiktu laikposmu gada bez vina
piekriSanas var tikt norikots izskatit lietas no vienas §is tiesas palatas, kura vins
atbilstoSi savai sagatavotibai un kompetencei parasti izskata lietas, uz citu §is
tiesas palatu, kuras piekritiba ir izskatit cita veida lietas, nevis tas lietas, ar kadam
Sis tiesnesis 11dz $im ir stradajis, LES 19. panta 1. punkta otra dalagpkopsakara ar
Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir jainterpreté tadgjadi, ka taja ir,noteikts, ka
tiesnesim, kur§ norikots lietu izskatiSanai, lai aizsargatu vipa neatkaribu, un
autonomiju, ir jabut iesp&jai efektivi parsiidzet So Ilemumu meatkariga un ebjektiva
tiesa tiesvediba, kura atbilst Pamattiesibu hartas 47.un 48, pantayizvirzitajam
prasibam?

2) Vai arl [ta ir jainterprete] tadgjadi, ka meatkariga, objektivajun ieprieks
tiesibu aktos noteikta tiesa, kura nodroSina, efektivu tiesibu aizsardzibu
privatpersonam jomas, uz kuram attiecas Savienibasdtiesibas, nav tada dalibvalsts
pedgjas instances tiesa (Augstaka tiesa), kuras kolegialaja s personu sastava
ietilpst tiesneSi, no kuriem divi ir tadi tiesneSt, kurusbez vinu piekriSanas Sis
tiesas priekSsedetajs ir norikojis lietu izskatiSanai no Sis tiesas vinu pamatpalatas
uz tadu §is tiesas palatu, kuras piekritiba ir\izskatit liet[u], — bez iesp&jas pirms
tam parstidzet lémumu par, norikosanu objektiva un neatkariga tiesa tiesvediba,
kura atbilst Pamattiesibu hartas,47. un 48. pantaizvirzitajam prasibam?

AtbilstoSas Savienibas tiesibu normas

Pamattiesibu’ hartas, 19-panta ‘1. punkta otra dala, kopsakara ar tas 47. pantu,
Pamattiesibu hartas'48. pants.

Atbilstosas valsts.tiesibu normas

Konstytugja * Rzeczypospolitej Polskiej (Polijas Republikas Konstitiicija),
186. panta'l. punkts;

Ustawaiz‘dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (2017. gada 8. decembra
Likums par Augstako tiesu; turpmak tekstd — “Likums par Augstako tiesu”),
3. pants, 10. panta 1. punkts, 23. pants, 24. pants, 25. pants, 26. panta 1. punkts,
27.a pants, 35. pants;

Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 14 lipca 2022r.
Regulamin Sqdu Najwyzszego (Polijas Republikas prezidenta 2022. gada 14. julija
noteikumi — Augstakas tiesas Reglaments), 80. panta 12. punkts;
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Ustawa z 27 lipca 2001 r. — Prawo 0 ustroju sqdoéw powszechnych (2001. gada
27. julija Likums par visparé€jas jurisdikcijas tiesu organizaciju), 22a. pants|.]

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Sqd Najwyzszy (Augstakaja tiesa) izskatamo kasacijas stidzibu par Sgd Okregowy
w Poznaniu (Poznanas apgabaltiesas) 2019. gada 9. septembra rikojumu, kas
izdots lieta, kuru c€la C. B., piedaloties T. B. un D. B., par kopipasuma sadali un
mantojuma daliSanu, iesniedza lietas dalibnieks T. B.

Ar 2023. gada 2. marta rikojumu §is kasacijas stidzibas izskatiSanaitikayuzdota
Izba Cywilna Sqdu Najwyzszego (Augstakas tiesas Civillietu palatas) triju personu
kolegijai, kuras sastava bija tiesneSi, no kuriem divi (SSN [Augstakas tiesas
tiesnesis] B. B. un SSN M. P.) ir Augstakas tiesas tiesfiesi, kuru dienesta vietas ir
§ts tiesas Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecznych (Darba un sociala nodrosinajuma
lietu palata), kuras piekritiba ir lietas ar diametsaliypreteéju priekSmetu, neka Saja
lieta un neka Civillietu palatai piekritigajas lietas.

Tiesnesis, kas pilda Augstakas tiesas{ pirma priekSsed@taja pienakumus, ar
2023. gada 15. februara vienadi formul@tiem ® rikojumiem (Nr. 25/2023 un
Nr. 28/2023) norikoja SSN B. B. un SSN. M:P. lietu_izskatiSanai Izba Cywilna
Sgdu Najwyzszego (Augstakas tiesas Civillietuypalata) uz noteiktu laiku no
2023. gada 1. aprila lidz 2023. gada 30.janijam. ST norikosana notika bez norikoto
tiesneSu piekriSanas un b€z, nekadas apspriesanas ar viniem. P&c norikojuma
izskatit lietas Izba Cywilna)\SSN, B. B. un SSN M. P. netika atbrivoti no savu
jurisdikcijas darbibueveikSanas, (parasta kartiba) taja palata, kura ir vinu dienesta
vietas.

Galvenajam@aplikotas norikoSanas pamatam ir jabut Likuma par Augstako tiesu
35. panta 3. punktam, kurd, ir noteikts, ka Sgd Najwyzszy (Augstakas tiesas)
tiesnesiiSqd Najwyzszy'Perwszy Prezes (Augstakas tiesas pirmais priekssedetajs)
var norikotidalibaiykonkrétas lietas izskatiSana cita palata vai— ar tiesneSa
piekriSanu= uzneteiktu laiku norikot vinu lietu izskatiSanai cita palata. TiesneSa
norikosana ‘lietu i1zskatiSanai cita palata bez vina piekriSanas var notikt uz
laikposmuy, kas\nav ilgaks par 6 méneSiem gada. Pec tam, kad ir beidzies tiesnesa
norikojuma laikposms lietu izskatiSanai cita palata, tiesnesis veic darbibas lietas,
kas vimamdr iedalitas izskatiSanai Saja palata, [idz So lietu pabeigSanai.

Likuma par Augstako tiesu 35.panta 3. punkta nav tieSi paredzEts tas, ka
lémumam par tiesneSa norikosanu lietu izskatiSanai cita palata biitu nepiecieSams
pamatojums. Rikojumos, ar kuriem SSN B. B. un SSN M. P. ir norikoti lietu
izskatiSanai Izba Cywilna (Civillietu palata), sads pamatojums nav ietverts. No
plassazinas Iidzeklos sniegtas informacijas izriet, ka to noteica v€lme sniegt
Civillietu palatai personala atbalstu, lai min€taja palata samazinatu to lietu skaitu,
kuras gaida izskatiSanu. lesniedz&jtiesa uzskata, ka Sis pamatojums ir loti
neatbilstoss, jo Augstakas tiesas Civillietu palata neizskatito lietu uzkrasanas
iemesls galvenokart ir ped€jos gados Polija Tstenotas ta sauktas tieslietu reformas
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sekas. Tadel iesniedz€jtiesas skatijuma piemérots veids, kada nodroSinat
uzkrajusos lietu atrisinaSanu Civillietu palata, ir nevis tiesneSu — kuru dienesta
vietas ir citas Augstakas tiesas palatas un kuri parasti neizskata Sai palatai
piekritigas lietas — norikoSana lietu izskatiSanai Civillietu palata, bet gan tiesneSu
liecelSana amata Saja palata pec pareizi sagatavota pieteikuma un saskana ar
Krajowa Rada Sgdownictwa (Valsts tiesu padomes, turpmak teksta — “KRS”)
Konstytucja [Kkonstitticiju].

P&c iesniedzgjtiesas uzskatiem, lieta biitiska nozime ir tam, ka rikojumus gan par
[tiesas] sastava noteikSanu, gan par SSN B. B. un SSN M. P. norikesanu izskatit
lietas Augstakas tiesas Civillietu palata ir izdevuSas personas, kas, ieceltas
Augstakas tiesas tiesne$u amatos tados paSos apstaklos ka li€ta C-487/18 W. Z,
un, nemot vera lidzSingjo judikatiiru, tiesas process, kura piedalasisadas personas;
val nu nav spéka, vai arm ar to tiek parkaptas Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta paredz&tas ‘lietas “dalibnieka
tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu. Turklat Naczelny .Sqd Administracyjny
(Augstaka administrativa tiesa) galigi ir atc€lusi KRS, rezolucijuy, ar‘kuru Polijas
Republikas prezidentam tika iesniegti pieteikumi, par $o personu iecelSanu Sgd
Najwyzszy (Augstakas tiesas) tiesneSa ammata, attigergi, ‘ar, 2021. gada 6. maija
spriedumu lieta I GOK 2/18. Saistibayarto Augstakas tiesas Civillietu palatas
tiesas plénums ar 2021.gada 2.septembra rikojumu vérsas ES Tiesa ar
prejudicialajiem jautajumiem par®$is atcelSanas sekam; ka arT par So Augstakas
tiesas tiesneSu iecelSanas procedurasyparkapumucsckam. Lidz Sim Tiesa nav
pasludinajusi spriedumu lieta C-658/22, kasicrosinata ar So rikojumu.

Prakse€ 1@émums par tiesneSa‘norikesanu lietu izskatiSanai cita Augstakas tiesas
palata principa ir diskrecionarsy Nedz bikuma par Augstako tiesu, nedz ar1 kada
cita likuma normas‘mav tiesi paredzets, ka uz $adu lémumu attiektos parbaude
tiesa. So vertgjumu nemaina fakts, ka dazi tiesnesi, kuri norikoti lietu izskatiSanai
Civillietu palata, ir meéginajusi apstridét 1@mumus par vinu norikosanu KRS.
Pirmkart, KRS nav‘nédz, tiesa, nedz tiesu iestade nekada So vardu nozimé. Otrkart,
ka paskaidtets Augstakasitiesas, ka ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiira,
KRS, kas izveidota saskana ar procediiru, kura paredzéta Ustawa z dnia 8 grudnia
2017 %, 0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sqdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (2017:gada 8. decembra Likuma, ar ko groza Likumu par Valsts tiesu
padomi un dazus citus likumus), nav neatkariga un objektiva iestade.

Iss liiguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Saubas, kas raduias iesniedzgjtiesai, attiecas, pirmkart, uz to, vai situacija, kad
valsts tiesibas ir paredz&ta iesp&ja Augstakas tiesas tiesnesi, kura dienesta vieta ir
viena §1s tiesas palata, kurai ir piekritigas atseviskas lietas, bez vina piekriSanas
norikot lietu izskatiSanai cita Augstakas tiesas palata, kurai ir piekritigas cita veida
lietas, Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 19.panta 1.punkta otra dala,
kopsakara ar Pamattiesibu hartas 47. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka taja ir
paredzets, ka tiesnesim, kur§ norikots lietu izskatiSanai, lai aizsargatu vina
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neatkaribu un autonomiju, ir jabiit iesp€jai l@mumu par vina norikoSanu lietu
izskatiSanai efektivi parstiidzet neatkariga un objektiva tiesa saskana ar tiesvedibu,
kura atbilst Pamattiesibu hartas 47. un 48. panta izvirzitajam prasibam.

Otrkart, §1s Saubas attiecas uz to, vai valsts p&€dgjas instances tiesa (Sgd Najwyzszy
(Augstaka tiesa)), kuras triju personu sastava ir divi tiesne$i, kurus bez vinu
piekriSanas Augstakas tiesas pirmais priekSs€détajs ir norikojis lietu izskatiSanai
no §Ts tiesas vinu pamatpalatas uz tadu §is tiesas palatu, kuras piekritiba ir izskatit
lietu, bez iesp&jas pirms tam parsiidz&t lémumu par norikoSanu objektiva un
neatkariga tiesd saskana ar tiesvedibu, kura atbilst Pamattiesibughartas 47. un
48. panta izvirzitajam prasibam, tados apstaklos kadi ir Saja lieta, ‘ir neatkariga,
objektiva, ieprieks tiesibu aktos noteikta tiesa, kura nodro$iha privatpersonam
efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa jomas, uz kuram attieeas Eiropas Savienibas
tiesibas.

Ja Tiesa secinas, ka tiesnesim, kas norikots izskatit lietas cita palataymnevis taja
palata, kura vin§ iepem amatu, ir jabit tiesibam, izmantot)efektivu tiesibu
aizsardzibas lidzekli pret sadu lemumu neatkariga un objektiva tiesa tada
tiesvediba, kura atbilst prasibam, kas dzriet noyPamatti¢sibu hartas 47. un
48. panta, un ka Augstakas tiesas trijugpersonu izties@asanas sastavs, kura ietilpst
divi tiesnesi, kuri bez vinu piekriSanas ir tikuSidorikoti uzcitu palatu, bez iesp&jas
pirms tam ar Sadiem noteikumiem to parsiidz€t, naw neatkariga, objektiva un
ieprieks tiesibu aktos noteikta tiesa, kura nedroSma efektivu tiesibu aizsardzibu
privatpersonam jomas, uz, kuram attiecas, Savienibas tiesibas, LES 19. panta
1. punkta otras dalas, kopsakara ar Pamatticsibu hartas 47. pantu, izpratng, tad
kasacijas stidzibas izskatiSana\§ajaisastava bis nepienemama, bet Augstakas tiesas
priekSsédétajam, kas vada Civillietu palatas darbu, bus pienakums So sastavu
attiecigi nomaintit.

Izskatamas lietas saistiba ar Savienibas tiesibam ir divéjada. Pirmkart, Augstakas
tiesas Civillietuypalatai ir piekritigas lietas, kuras rodas jautajumi, kas saistiti ar
Savienibasy, tiesibu), interpretaciju un pieméerosanu. Tad€l ir japarbauda, vai
Civillietu\palata, vaiytas iztiesaSanas sastavi, kuros ietilpst tiesneSi, kuri ar
Augstakas tiesas pirma priekSsédetaja rikojumu ir norikoti lietu izskatiSanai Saja
palata noycitam S$is tiesas palatam, atbilst prasibam, kas izvirzitas LES 19. panta
I'punkta ‘otrajd dala, un tam ir nozime attieciba uz visam lietam, kuras biitu
jaizskata sadiem sastaviem Civillietu palata. Otrkart, Augstakas tiesas pirma
priekSs@détaja rikojumi attiecas uz §is tiesas tiesneSiem, kuru dienesta vietas ir
Darba un sociala nodro$inajuma lietu palata, kuras piekritiba ir lietas, kuras rodas
jautajumi, kas saistiti ar Savienibas tiesibu interpretaciju un pieméroSanu, tade] ir
jasecina, vai ar valsts tiesibas paredzéto un Saja lieta izmantoto iesp&ju bez vinu
piekriSanas norikot vinus lietu izskatiSanai cita Augstakas tiesas palata,
nenodroSinot Siem tiesneSiem tiesibas I[@mumu par vinu norikoSanu parsiidzet
objektiva un neatkariga tiesa saskana ar tiesvedibu, kura atbilst Pamattiesibu
hartas 47. un 48. panta izvirzitajam prasibam, netick parkapta vinu neatkariba un
autonomija.
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Iesniedz€jtiesa péc analogijas atsaucas uz Tiesas 2021. gada 6. oktobra spriedumu
W. Z. (Arkartas kontroles un publisko lietu palata— Iecel$ana) (C-487/19,
EU:C:2021:798). Ta norada, ka, lai gan Augstakas tiesas tiesneSa norikoSana bez
vina piekriSanas uz noteiktu laiku izskatit lietas cita Sis tiesas palata formali nav
tiesneSa parcelSana uz citu tiesu vai parcelSana uz citu tas paSas tiesas nodalu,
tomér tas sekas ir gandriz tikpat talejoSas un gandriz tikpat jutamas ka Sadas
parcelianas sekas. So vértgjumu nostiprina fakts, ka tiesnesim, kas no savas
pamatpalatas ir norikots izskatit lietas cita Augstakas tiesas palata, no vienas
puses, ir jaturpina pilna apjoma stradat ar savam lietam pamatpalata bet, no otras
puses, ir jaizskata lietas palata, uz kuru vin$ ir norikots. Vel jodvairak, Sadam
tiesnesim peksni nakas saskarties ar cita veida lietam, neka tas, ar kuramivin$ Iidz
Sim ir stradajis un kuru izskatiSanai vin§ parasti ir sagatavots un kKompetents.
Tadgjadi Sada norikoSana tiesnesim ir talejoSs apgritind@jums viga piénakumu
izpildg, bet risks, ka Sada norikoSana tiek piemeérota attieciba pret tiesnesi, var tikt
izmantots ka lidzeklis spiediena izdariSanai uz tiésnesi un ‘tadgjadi, ka vina
disciplinésanas lidzeklis, kas ir paredzéts, lai ietekmé&tu vinagudikatlirasvirzienu.

Iesniedz€jtiesa norada, ka lietu izskatiSanas péec biitibas sadalijums starp dazadam
Augstakas tiesas palatam nav tikai formals un nejauss sadalijums, bet gan tam ir
dzil§ pamatojums taja, ka valsts tiesibupsist€ma rada pamatu dazadu veidu lietam,
kuram nepiecieSama citada kvalifikacija un' citada sagatavoSana péc bitibas.
Tiesnesis, kurS kandide uz Augstakas tiesas ticsneSad@matu, norada palatu, kura
vin§ vélas ienemt amatu, un vina kvalifikaeija iecelSanas procediiras gaita tiek
parbaudita no tada viedokla, vai vins atbilstattiecigajam prasibam, lai stradatu ar
lietam, kuras ir piekritigas vinaynoraditajai palatai. Saja saistiba batiski ir arf tas,
lai atbilstosi tiesibu uz tiesu nepi€eieSamajam standartam privatpersonas varétu
palauties uz to, ka'vinulietu ‘walsts p&dejas instances tiesas (Augstakas tiesas)
posma izskatis tiesa, kurasssastava ir tikai tadi tiesnesi, kuri ir biittba kompetenti
un sagatavotifizskatit attieciga weida lietas, nevis tada tiesa, kuras sastava ir (ar1)
tiesnesi, kuri parasti stradaar cita veida lietam.



