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A végzés Osszefoglaldsa

1. Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — A végrehajids felfiiggesztése — Ideiglenes
intézkedések — Az elrendelés feltételei — ,Fumus boni iuris” — Kumulativ jelleg — Az
intézkedés ideiglenes jellege — Az iigyben szereplé érdekek dsszességének mérlegelése — Az
ideiglenes intézkedésrdl hatdrozé bird mérlegelési jogkire
(EK 225. cikk, (1) bekezdés, EK 242. és EK 243. cikk; az Elséfokii Birésag eljdrdsi
szabdlyzata, 104. cikk, 2. §)
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2. Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — A végrehajids felfiiggesztése — Ideiglenes

intézkedések — Modositds vagy visszavonds — Feltétel — A kiriilmények megvdltozdsa
— Mddositds vagy visszavonds a kérelem elutasitdsa esetén — Kizdrtsdg

(Az Elsdfoki Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata, 108. cikk)
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3. Ideiglenes intézkedés irdnti kérelem — A végrehajtds felfiiggesziése — A kérelem elutasitdsa

— Msik kérelem benyiijtdsdnak lehetésége — Feltétel — LUj tények — Fogalom
(Az Elsdfokit Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata, 109. cikk)

Az ideiglenes intézkedés irdnti kérel-
meknek meg kell jelolnitik a jogvita
targyat, a stirgdsségre okot add koriilmé-
nyeket, valamint azokat a ténybeli és jogi
alapokat, amelyek valdszintsitik (furmus
boni iuris) a kért ideiglenes intézkedés
sziikségességét. Ezek a feltételek kon-
junktivak, tehdt amennyiben egy is
- hidnyzik koziiliik, az emlitett kérelmeket
el kell utasitani. Emellett a kért intézke-
déseknek ideiglenes jelleglieknek kell
lennitik olyan értelemben, hogy ne
dontsenek elére a jogvita jogi vagy
ténybeli kérdéseiben, és ne semlegesitsék
eldre a késdbb, az alapiigyben hozandé
dontés kovetkezményeit.

Ezen egyiittes vizsgdlat keretében az
ideiglenes intézkedésrsl hatdrozé bird-
nak adott esetben mérlegelnie kell az
érintett érdekeket. Az ideiglenes intéz-
kedésrél hatdrozo biré széles mérlegelési
joglkorrel rendelkezik, és az iigy jellegze-
tességeire tekintettel szabadon hatdrozza
meg, hogy milyen mddon kell vizsgdlni
ezeket a killonboz6 feltételeket, valamint
e vizsgalat rendjét, minthogy semmilyen
kozosségi szabdly nem ir el§ szdméra
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elére meghatdrozott vizsgélati médot az
ideiglenes intézkedés sziikségességének
értékeléséhez.

(vé. 29-31. pont)

Az Els6fokit Birésag eljarési szabélyza-
tanak 108. cikke, amely szerint a fél
kérésére az ideiglenes intézkedésrdl
hatdrozd végzés barmikor mddosithat6
vagy visszavonthaté a kortilmények meg-
véltozdsa esetén, akkor alkalmazhatd, ha
a végzés ideiglenes intézkedést irt eld.
Nem alkalmazhaté olyan esetekben,
amikor az ideiglenes intézkedés irdnti
kérelmet elutasftottdk, mivel ezen utébbi
eshetségeket az eljirdsi szabdlyzat
109. cikke szabélyozza.

(vé. 54. pont)
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Az Elséfoku Birdsig eljardsi szabalyza-
tanak 109. cikke szerint az ideiglenes
intézkedés irdnti kérelem elutasitdsa
nem akadalyozza meg az azt elSterjesztd
felet abban, hogy 1j tények alapjan djabb
kérelmet terjesszen el6. A felperest
terheli annak bizonyitdsa, hogy fennill-
nak az eljardsi szabalyzat 109. cikkében
meghatdrozott azon feltételek, amelyek
lehet6vé teszik tovabbi kérelem benyj-
tdsit. Az e rendelkezés szerinti ,Uj
tények” alatt olyan tényeket kell érteni,
amelyek az elsé ideiglenes intézkedés

iranti kérelmet elutasit6 végzés kihirde-
tését kovetben vagy az elsé végzés meg-
hozataldhoz vezetd eljards sordn kelet-
keztek, vagy amelyekre a felperes az els6
kérelmében nem hivatkozhatott, és ame-
lyek Iényegesek a kérdéses iigy elbirala-
sdhoz.

(vo. 55., 57., 60. pont)
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