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Nutarties santrauka

1. Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas - Vykdymo sustabdymas ~ Laikinosios apsaugos
priemonés - Taikymo sqlygos — ,Fumus boni juris‘ — Kumuliatyvus pobudis — Laikinas
priemonés pobudis — Visy aptariamy interesy jvertinimas - Laikingsias apsaugos
priemones taikancio teiséjo diskrecija
(EB 225 straipsnio 1 dalis, EB 242 ir EB 243 Straipsniai; Pirmosios instancijos teismo
procediros reglamento 104 straipsnio 2 dalis)
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2. Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Vykdymo sustabdymas — Laikinosios apsaugos

priemonés — Pakeitimas arba panaikinimas — Sglyga - Aplinkybiy pasikeitimas ~
Pakeitimas arba panaikinimas atmetant prasymq — ISimtis

(Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 108 straipsnis)

. Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Vykdymo sustabdymas — Prasymo atmetimas —
Galimybé pateikti kitg prasyma — Sglyga — Naujos aplinkybés — Sqvoka

(Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 109 straipsnis)

Laikinyjy apsaugos priemoniy prasy-
muose turi biti nurodytas bylos dalykas,
aplinkybés, dél kuriy yra reikalingas
skubus sprendimas, ir faktiniai bei teisi-
niai pagrindai, prima facie patvirtinantys
(furmus boni juris) praSomy laikinosios
apsaugos priemoniy reikalinguma. Sios
salygos yra kumuliacinés, todél tokie
praymai turi bati atmesti, jei nejvyk-
doma bent viena i§ ju. Be to, praSomos
priemoneés turi bati laikinos ta prasme,
kad jos nedaro jtakos bylos teisiniams ar
faktiniams klausimams ir i§ anksto ne-
panaikina sprendimo, kuris bus priimtas
véliau pagrindinéje byloje, pasekmiy.

Atlikdamas §j bendra nagrinéjima laiki-
nasias apsaugos priemones taikantis
teiséjas prireikus jvertina esamus intere-
sus. Jis turi didele diskrecijq ir, atsizvelg-
damas j bylos ypatumus, gali savo
nuoZifira nustatyti buds, kuriuo Sios
skirtingos salygos turi bati patikrintos,
bei ¥io nagrinéjimo tvarks, nes jokia
Bendrijos teisés norma nejpareigoja jo
laikytis i$ anksto nustatytos analizés
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tvarkos, kad jvertinty batinybe priimti
sprendima dél laikinyjy apsaugos prie-
moniy taikymo.

(zr. 29-31 punktus)

Pirmosios instancijos teismo procediiros
reglamento 108 straipsnis, numatantis,
kad pasikeitus aplinkybéms vienos $aliy
praymu nutartis bet kuriuo metu gali
buti pakeista arba panaikinta, taikomas
tais atvejais, kai nutartimi buvo nus-
presta taikyti laikingsias apsaugos prie-
mones. Jis netaikomas tada, kai pragymas
dél laikinyjy apsaugos priemoniy taiky-
mo buvo atmestas, nes tokius
atvejus reglamentuoja $io reglamento
109 straipsnis.

(2r. 54 punkta)
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Pagal Pirmosios instancijos teismo pro-
cediros reglamento 109 straipsnj prasy-
mo dél laikinosios apsaugos priemonés
taikymo atmetimas neapriboja ji patei-
kusios 3alies teisés paduoti kita prasymg,
pagrista naujais faktais. Iefkovui reikia
jrodyti, kad jis jvykdé Procediros regla-
mento 109 straipsnyje nurodytas salygas,
leidziancias pateikti papildoma pragyma.
»Nauji faktai® $ios nuostatos prasme
reiskia faktus, kurie atsirado po pirmajj

pradyma atmetancios nutarties paskelbi-
mo arba proceso dél pirmosios nutarties
pabaigoje, arba kuriy iefkovas negaléjo
nurodyti pirmame pradyme, ir kurie yra
svarbiis nagrinéjamos bylos vertinimui.

(zr. 55, 57, 60 punktus)
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