Mal T-66/02

Idiotiko Institouto Epaggelmatikis Katartisis N. Avgerinopoulou
agnorismenes Technikes Idiotikes
Epaggelmatikes Scholes AE m.fl.

mot

Europeiska gemenskapernas kommission

”Strukturfonder — Ram f6r gemenskapsstod — Operativt program —
Begédran om #dndring — Passivitetstalan — Stéllningstagande som medfér att
passiviteten upphor — Anledning saknas att déma i saken”

Forstainstansrittens beslut (fjirde avdelningen) av den 15 mars 2004 . . . 1[-857

Sammanfattning av beslutet

Passivitetstalan — Passiviteten har upphort efter det att talan viicktes — Talan har forlorat
sitt foremal — Anledning saknas att déma i saken

(Artiklarna 232 EG och 233 EG)
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SAMMANFATTNING — MAL T-66/02

En talan enligt artikel 232 EG bygger péd
den uppfattningen att det vid rittsstridig
passivitet frdn den patalade institutionens
sida skall vara méjligt att vicka talan vid
domstolen fér att fi faststillt att under-
latenheten att agera strider mot fordraget,
forsdvitt den berorda institutionen inte har
avhjilpt denna underlitenhet. En sddan
forklaring har enligt artikel 233 EG till
verkan att den svarande institutionen &r
skyldig att vidta de &tgirder som dr
nddvindiga for ate f6lja domstolens eller
forstainstansrdttens dom, utan att detta
piverkar mojligheten att vicka talan om
utomobligatoriskt skadestdnd som kan
félja av samma forklaring. Om den under-
latna Atgird som dr féremdl for tvisten har
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vidtagits efter det att talan har vickts men
innan dom har avkunnats, kan en férklar-
ing av gemenskapsdomstolen enligt vilken
det faststills att den ursprungliga under-
latenheten #r rittsstridig inte lingre fi de
foljder som foreskrivs i artikel 233 EG.
Detta innebir att féremalet f6r talan i detta
fall, liksom i det fall d8 den svarande
institutionen efterkommit anmodan att
vidta atgirder inom tvdmdnadersfristen,
forfallit och att det inte lingre finns anled-
ning att déma i mélet.

(se punkt 31)



