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[omissis]
LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS
(NAJVYSSI SPRAVNY SUD LITVY)
UZNESENIE
20. decembra 2023
[omissis]

Rozsireny senét Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (NajwysSinSpravny
sud Litvy) [omissis] [zlozenie sudu]

preskimal na zasadnuti sudu v ramci pisomného ‘edvelacieho konania spravnu
vec, ktorej predmetom je odvolanie podané, odvolatel’kou k. proti rozsudku
Vilniaus apygardos administracinis teismas%(Krajsky. spravnyasud Vilnius, Litva)
z29.juna 2022, vydaného v spravnejmyveci, \tykajicej hsa zaloby podanej
odvolatel’kou 1. J. proti odporcovi, statnemu podniku, Registry centras (Centrum
registrov, Litva), ktorou sa. domahala'zrusenia rozhodnutia a prikazu na vykonanie
ur¢itych tkonov.

Rozsireny senat
zistil tieto skuto¢nosti’
l.

Prejednavana vecsa tyka sport,medzi odvolatel’kou I. J. (d’alej len ,,odvolatel’ka*)
a odporcom;\statnym._podnikom Registry centras (d’alej len ,,odporca®), ktorého
predmetom jeyrozhodnutie [omissis] o pravnej skutocnosti rozdelenia majetku
(dale;j, len, ,;rozhednutie), prijaté odporcom 9. marca 2022, ktorym odporca
odmietol vyheviet ziadosti odvolatel’ky z 15. februara 2022 o zépis do Vedyby
sutarCiy registras (register manzelskych zmlav) (dalej len ,register”), ktorého
predmetom ‘mala byt pravna skuto¢nost’ (informécia o rozdeleni majetku)
stvisiaca s majetkovym pravnym rezimom 1. J. a C. B.

Pravny ramec. Pravo Eurdpskej Unie

Podla ¢lanku 21 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (ZFEU) ,.kazdy obdan
Unie ma pravo slobodne sa pohybovat’ a zdrziavat na Gzemi &lenskych $tatov,
pricom podliecha obmedzeniam apodmienkam ustanovenym v zmluvéch
a v opatreniach prijatych na ich vykonanie®.

Pravny rAdmec. Vnutrostdatne pravo
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Vedyby sutar¢iy registro nuostatai (nariadenie o registri manzelskych zmlav)
(d’alej len ,nariadenie) bolo prijaté prostrednictvom Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. rugpjucio 13 d. nutarimas Nr. 1284 ,Dél Vedyby sutaréiy
registro nuostaty patvirtinimo* (uznesenie vlady Litovskej republiky ¢. 1284
z 13. augusta 2002, ktorym sa schvaluje nariadenie o registri manzelskych
zmlav). V prejednavanej veci sa uplatfiuje znenie z 10. septembra 2015, naposledy
zmenené 8. jula 2020 uznesenim vlady Litovskej republiky ¢. 773.

Nariadenie urcuje ucel apredmet registra manzelskych zmllv, veduceho
aspravcu registra aich prislusné prava, povinnosti a funkcie a upravuje spravu
udajov a informécii v registri (d’alej len ,,adaje v registri*), akosaj dokumentov
a/alebo ich kopii predlozenych na zapis do registra, interakciu, registras.inymi
registrami, bezpecnost’ Udajov V registri, zverejiiovanie a peuizivaniesdokumentov
audajov v registri afinancovanie, reorganizaciu a likvidaciu registray(bod'1
nariadenia). Ugelom registra je zaznamenavat’ predmet registra tvedenyay bode 13
nariadenia, zhromazd’ovat, zostavovat, spracuvat, Systematizovat, uchovavat
a zverejiiovat’ Udaje Vv registri a kopie dokumentow, predlezenyeh na zépis do
registra a vykonavat’ d’alSie spracovatel'ské Ukony, v stvislastissiidajmi v registri
(bod 2 nariadenia).

Statny podnik Registry centras (Centrum registroV)sje spravcom registra (bod 8
nariadenia).

Predmetom registra sU manzelske\zmluvy“(bod 13.1 nariadenia), zmluvy
0 spoluziti tykajuce sa rozdelenia, spoloéne nadobudnutého a uzivaného majetku
po ukonceni spoluzitiag(bod,13.2 \nariadenia) a pravne skuto¢nosti rozdelenia
majetku stanovené v ob¢ianskom,zakonniku (bod 13.3 nariadenia).

Poskytovatemif'ldajov, st, notari, ‘ktori osvedc¢ili manzelské zmluvy, zmluvy
0 spoluziti alebe zmluvy*“e rozdeleni majetku, ako aj zmeny alebo ukoncenie
takychto zmluv (bed 21.%narfadenia); sudy, ktoré rozhodli o rozdeleni spolo¢ného
majetku, 0 ohnoveniyprav veritel'ov jedného alebo oboch manzelov, ak boli prava
tychto veritel'ov, porusené zmenou alebo ukoncenim manzelskej zmluvy alebo
zmluvy. o spoluzitiy,alebo o zmene alebo ukonéeni manzelskej zmluvy, zmluvy
oyspoluziti alebo zmluvy o rozdeleni majetku (bod 21.2 nariadenia); osoby, ktoré
uzawrel. manzelska zmluvu alebo zmluvu o spoluziti — len v pripadoch
stanovenyeh v'hode 68 nariadenia (bod 21.3 nariadenia).

Notar, “ktory osved¢il zmluvu o rozdeleni majetku, alebo sud, ktory vydal
rozhodnutie o rozdeleni majetku, do 3 pracovnych dni od osvedc¢enia zmluvy
alebo nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia (alebo v pripade odvolania na
odvolacom sude po vrateni veci sudu prvého stupiia) predlozi spravcovi registra
oznamenie o rozdeleni majetku spolu s digitalnou kdépiou overenej zmluvy alebo
sudneho rozhodnutia, ktoré nadobudlo pravoplatnost. V ozndmeni o rozdeleni
majetku poskytovatel’ Udajov predlozi Udaje uvedené v bodoch17.2 az 17.9
nariadenia (bod 45 nariadenia).
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Manzelska zmluvu alebo zmluvu o spoluziti uzavretd v cudzom S$tate mozno
zapisat’ do registra, ak manzelska zmluva alebo zmluva o spoluziti obsahuje
osobné identifika¢né cislo aspon jednej zo zmluvnych stran, ktoré je uvedené
v Lietuvos Respublikos gyventojy registras (register obyvatelov Litovskej
republiky) (bod 67 nariadenia).

Ak chce jeden z manzelov alebo druhov zapisat’ manzelska zmluvu alebo zmluvu
0 spoluziti osved¢enu v cudzom state, zapisat’ zmeny takejto zmluvy alebo zapisat’
Udaje o ukonceni takejto zmluvy, moze tieto Udaje predlozit’ na zapis do registra
osobne alebo prostrednictvom opravnenej osoby, postou alebodelektronicky
v sUlade s postupom stanovenym spravcom registra (bod 68 nariadenia).

Skutkovy stav

V prejednavanej spravnej [veci] bolo preukdzané, ze odvelatelka (skryté Gdaje)
a C. B., taliansky statny prislusnik, uzavreli manzelstvo wmeste, (skryté udaje)
(v Taliansku). Manzelstvo bolo zapisané do registraisobasnych listowabce (skryte
udaje) v roku 2006. Vypis zo sobasneho listu“ebsahuje“poznamku, v ktorej sa
uvadza, Ze rezim oddeleného majetku, Kktorya si‘manzeliaszvolili, je uvedeny
V sobasnom liste.

Odvolatel’ka 15. februara 2022 poziadala odporct, 0zépis pravnej skutocnosti
(informécia o rozdeleni majetku)“tykajucej, sa majetkového pravneho rezimu
odvolatel’ky a C. B. do registra‘manzelskychyzmiav.

Po preskimani ziadosti_odvelatelky odporeca prijal rozhodnutie z 9. marca 2022
(d’alej len ,rozhodnutie®)y, Které je napadnuté vtejto spravnej veci. Podla
bodov 13, 21, 45, 67 az\68"nariadenia adporca rozhodnutim odmietol zapisat’ do
registra pravnumskutecnost’ “(informacia o rozdeleni majetku) tykajucu sa
majetkového pravnehe rezimu odyolatel’ky a jej manzela. Okrem toho odporca
vysvetlil, ze vypis,zo sobasnehe listu (skryté udaje), ktory predlozila odvolatelka,
by mohol byt zapisany do registra ako manzelska zmluva, keby odvolatelka
predlozilasdodatok (prilehu) k sobasnemu listu, overeny notarom alebo inym
prislasnym, Uradnikom'v Taliansku, ktory by obsahoval osobné identifika¢né ¢islo
aspon jednej\zo strdn manzelskej zmluvy, uvedeneé v registri obyvatel'ov Litovskej
republiky:*Qdporca d’alej uviedol, ze fyzické osoby nie su poskytovatel'mi Udajov
na, ucely“zapisu' pravnych skutoc¢nosti rozdelenia majetku do registra, a preto
pravau skute¢nost’ rozdelenia majetku nemozno zapisat na zéklade ziadosti
odvolatel’ky.

Odvolatel’ka predlozila do sudneho spisu kopiu e-mailu, z ktorého vyplyva, ze
poziadala matricny Urad v (skryté Udaje) o vydanie kopie sobasneho listu
obsahujiceho osobné identifika¢né ¢islo odvolatel’ky, ako je uvedené v jej
preukaze totoznosti. Matri¢ny Urad v (skryté Gdaje) vsak odmietol vydat’ takdto
kopiu s odévodnenim, ze nemodze uviest’ litovské osobné identifikaéné ¢islo do
sobasneho listu, lebo takéto Gdaje nie su overené. Odvolatel’ka tiez predlozila
osvedcenie z0 16. februdra 2021 vydane L. B., notdrom v (skryté udaje) (provincia
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Savona, Taliansko), v ktorom notar uviedol, Ze podla ¢lanku 162 ods. 2
talianskeho obcianskeho zakonnika moéze byt volba rezimu oddeleného majetku
manzelov uvedena aj v sobasnom liste.

Odvolatel’ka namietala proti rozhodnutiu odporcu a podala zalobu na Vilniaus
apygardos administracinis teismas (Krajsky spravny sud Vilnius), ktory
rozhodnutim z 29. juna 2022 zamietol Zzalobu podand odvolatelkou ako
nedévodnd. Vilniaus apygardos administracinis teismas (Krajsky spravny sud
Vilnius) vo svojom rozhodnuti najméd uviedol, ze bod 67 nariadenia jasne
stanovuje poziadavky na zapis manzelskej zmluvy alebo zmluwy o spoluziti
uzavretej v cudzom state. Vilniaus apygardos administracinis teismas, (Krajsky
spravny sud Vilnius) konstatoval, ze ked’ze odporca zistil, ze @anzelska‘zmluva
alebo zmluva o spoluziti neobsahuje osobné identifika¢né£islo “aspenyjednej, zo
zmluvnych stran, ako je uvedené v registri obyvatel'ov kitovskej republiky, mal
nielen pravo, ale aj povinnost’ odmietnut’ vyhoviet’ ziadosti\pedanej odvelateFkou.

Odvolatel’ka podala proti rozsudku Vilniaus apygdardos, administracinis teismas
(Krajsky spravny sud Vilnius) odvolanie na Ldetuvos wyriausiasis administracinis
teismas (Najvyssi spravny sud Litvy).

Rozsireny senat
konstatuje:
I,

Odvolatel’ka poziadala“»edpercu o0 zapis " pravnej skutoc¢nosti (informacia
o rozdeleni majetku) tykajacej,sa, majetkového pravneho rezimu I.J.a C. B. do
registra manzelskych'zmlQy.

Podl'a zneniamnasiadenta uplatnitel'ného na prejednadvanu vec mozno do registra
manzelskych zmlUwzapisat: 1. manzelské zmluvy, 2. zmluvy o spoluziti tykajlce
sa rozdelenia, spoloéne /nhadobudnutého auzivaného majetku po ukonceni
speluzitiay, 3s, pravne)skutocnosti rozdelenia majetku uvedené v ob¢ianskom
zakonniku. \Manzelska zmluva sa v tomto kontexte chape ako dohoda medzi
manzelmi,, Ktorou®sa vymedzuji ich majetkove prava a povinnosti pocas
manzelstva, ‘ako aj po rozvode alebo rozluke. Pravna skuto¢nost’ rozdelenia
majetku sayyv tomto kontexte chdpe ako dohoda medzi stranami alebo sudne
rozhodnutie o rozdeleni spolo¢ného majetku [omissis].

Kapitola 1V nariadenia upravuje zapis predmetu registra. Z obsahu bodov 21 a 68
tejto kapitoly vyplyva pravne pravidlo, podl'a ktorého maju fyzické osoby ako
poskytovatelia GUdajov pravo poziadat' spravcu registra manzelskych zmlav
vyluéne 0 zApis manzelskej zmluvy alebo zmluvy o spoluziti osvedéenej
v cudzom $tate, 0 zapis zmien takej zmluvy alebo o zapis ukoncenia takej zmluvy.
Inymi slovami, stanovené pravidlo nepriznava odvolatel’ke pravo poziadat
odporcu o zapis pravnej skuto¢nosti rozdelenia majetku, ktora je predmetom
registra uvedenym v bode 13.3 nariadenia. Z obsahu bodu 21 nariadenia vyplyva,
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ze poskytovatelia Udajov na ucely zapisu pravnej skutoénosti rozdelenia majetku
do registra su obmedzeni na notéarov, ktori overili zmluvy o rozdeleni majetku
a zmeny alebo ukoncenie takych zmlav (bod 21.1 nariadenia), a sudy, ktoré vydali
rozhodnutia uvedené v bode 21.2 nariadenia.

Na zéaklade tvrdeni uvedenych v odvolani podanom odvolatelkou, ktoré
vymedzuju predmet prejednavanej veci [napriklad Ze manzelia pri uzavreti
manzelstva de iure a de facto urobili vyhlasenie zodpovedajlce pojmu manzelska
zmluva, ktoré bolo zapisané na matriénom Urade v (skryté Udaje) (v Taliansku),
alebo ze zapis do sobasneho listu v skutoénosti predstavuje manzelsku zmluvu,
ked’ze strany sa vtomto dokumente dohodli na pravnom rezime upravujicom
vlastnictvo majetku manzelov], tento senat dospel k zaveray, zehodvolatel'ka
skutoéne poziadala 0 zapis manzelskej zmluvy, ktorad zass urCuje rozsah
majetkovych prav apovinnosti manzelov, do registta manzelskychozmliv.
Vzhl'adom na to, ze manzelstvo odvolatel’ky bolo uzavreté,v eudzomystate’ a ze
sobasny list obsahuje informécie o prdvnom rezime @ddelenia,majetku, ktory si
manzelia zvolili, pravna situécia odvolatel’ky je,poroynatePna s pravnou situaciou
stanovenou v bode 68 nariadenia, to znamena,tked. jeden, z ' manzelov chce zapisat
manzelsku zmluvu osved¢enu v cudzom state.

Pokial’ ide o0 zapis manzelskych zmlQv aleboszmliv 0 spoluziti uzavretych
v cudzom state do registra, bod®7wnariadenia stanovuje jasnd poziadavku:
manzelska zmluva alebo zmluya o spoluziti musi obsahovat’ 0sobné identifikacné
Cislo asponi jednej zo zmluvnych strén, ake jemuvedené v registri obyvatelov.
V tejto suvislosti je dolezité zdoraznit, Ze Spravca registra ako subjekt verejnej
spravy kona len v ramcigpravemoci, ktoré mu boli zverené zakonom, a nie je zo
zadkona opravneny sam, zhromazd'ovat Udaje a dokazy potvrdzujlce existenciu
alebo neexistenciuurcitych “skutognosti. Hoci teda vSeobecne doblezitd z&sada
riadnej spravy(vech,verejnych“zavazuje spravcu registra ako subjekt verejnej
spravy, nema.pravo samostatne rozhodovat’ o existencii pripadnych skutkovych
okolnosti ani ich ‘posudzevat’, ‘ked’ze jeho povinnost’ sa obmedzuje na overenie
toho, &indokumenty,“ktoré mu boli predlozené, spinaju poziadavky pravnych
predpisow, V., dosledku, toho je odporca za okolnosti prejednavanej veci povinny
odmictaut’ ‘zaznamenat' vypis zo sobasneho listu predlozeny odvolatel’kou ako
manzelska zmluviy lebo predlozeny dokument nespiiia poziadavku stanovend
V. bode 67 nariadenia, to znamena, ze neobsahuje osobné identifika¢né Cislo aspon
jednej zo stran manzelskej zmluvy, ako je uvedeneé v registri obyvatel'ov Litovskej
republiky.

Na druhej strane odvolatelka uzavrela manzelstvo vinom clenskom State
Eurdpskej Unie, v Talianskej republike. Podla pravnych predpisov platnych
v uvedenej krajine moze sobasny list zahfiiat’ aj pravny rezim zvoleny pre majetok
manzelov. Z vypisu zo sobasneho listu odvolatel’ky a jej manzela vyplyva, ze
takyto doklad neobsahuje osobné identifika¢né ¢isla na identifikaciu dotknutych
0s6b. Okrem toho prislusny orgdn Talianskej republiky odmietol uviest’ takéto
identifikacné Udaje vo vypise zo sobasneho listu, ato aj po tom, ¢o oto
odvolatel’ka vyslovne poziadala.
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Okrem toho treba uviest, Ze Udaje 0 manzelstve odvolatel’ky zaznamenané
v Talianskej republike boli v Litovskej republike zapisané na matriénom Urade
a skuto¢nost’, Ze 0sobné identifika¢né ¢islo odvolatel’ky nebolo uvedené vo vypise
z0 sobasneho listu, nebola v tejto sdvislosti povazovana za prekazku. V tejto
stvislosti tento senat poukazuje na to, ze pravna Uprava tykajlca sa zépisu
manzelstiev uzavretych v cudzom state, ktora je z casového hladiska uplatnitel'na
na prejedndvand spravnu vec, V skuto¢nosti nestanovovala nijak( zavazn(
poziadavku, aby dokument predlozeny na zapis, vydany orgdnom cudzieho Statu
a osved¢ujuci zaznam o uzavreti manzelstva, obsahoval osobneé identifika¢né ¢islo
aspon jedného z manzelov, Ktori uzavreli predmetné manzelstvo, ako.je uvedené
Vv registri obyvatel'ov Litovskej republiky. Ako vsak uz bolo tvedene, takato
poziadavka sa uplatiiuje na ucely zapisu manzelskej zmluvy Uzavretej v cudzom
State do registra manzelskych zmlQv.

Za tychto podmienok mozno podl'a tohto senatu situaciu viprejednavanej spravnej
veci v zésade posudzovat’ z hl'adiska ¢lanku 21 ZFEQs, Clanok 2%, ods. * ZFEU,
ktory ma priamy tcinok, zaruduje kazdému obcaneyvi®Unig \pravo ‘Slobodne sa
pohybovat’ a zdrziavat’ na Uzemi c¢lenskych statoy (rozsudek“Sudneho dvora zo
17. septembra 2002, [Baumbast aR], C:413/99; EU:C:2002:493, bod 94).
Vzhladom na skuto¢nost, ze podl'a “ustalenej judikattiry Sudneho dvora
&lanok 21 ZFEU obsahuje nielen pravo,slobodne, Saypohybovat’ a zdrziavat' na
Uzemi ¢lenskych Statov, ale aj zakaz akejkel'vek diskriminacie na zaklade statne;j
prislusnosti, (rozsudok Sadneho “dvoray, z\8. juna 2017, Freitag, C-541/15,
EU:C:2017:432, bod 31 a tam citovana,judikatdra), tento senat vychadza z toho,
ze nie je potrebné pesudzoyat predmetnd otdzku samostatne podla
&lanku 18 ZFEU, ktory ‘Stanovuje, ze v ramei posobnosti Zmldv a bez toho, aby
boli dotknuté ich osobitnéwstanavenia, je zakdzana akakol'vek diskriminacia na
zéklade statnej prislusnosti.

V prvom rade “treba “wviesty z¢' pravne postavenie odvolatel’ky je urcené
dosledkami' jej postavenia ob&anky Unie, ktora vyuzila svoje pravo na volny
pohyb:“edvolatel’ka Chce v Litovskej republike zapisat’ manzelska zmluvu, ktord
uzawvrela‘priyzapise svojho manzelstva vinom ¢lenskom State Eurdpskej Unie.
Prejednavany spor sasteda netyka Cisto vnutroStatnej situdcie, ktord by nepatrila do
pbsobnosti prava Unie. Medzi situéacie, ktoré patria do vecnej pdsobnosti prava
Wnie;, patriastie), ktoré zahfiiajii vykon zakladnych slobdd zarudenych Zmluvou,
najma situacie, ktoré sa tykaju slobody pohybu a pobytu na uzemi ¢lenskych
Statovyktor( priznava ¢lanok 21 ZFEU (rozsudok Stdneho dvora z 12. maja 2011,
Runevic=Vardyn a Wardyn, C-391/09, EU:C:2011:291, bod 62 atam citovana
judikatara).

Podra judikatdry Stidneho dvora sa s obéanom Unie musi vo vietkych ¢lenskych
Statoch z pravneho hladiska zaobchadzat' rovnako ako so Statnymi prislusnikmi
tychto ¢lenskych statov, ktori sa nachadzaju v rovnakej situacii, a preto by bolo
nezluciteI'né s prdvom na volny pohyb, ak by sa s obanom Vv ¢lenskom State,
ktorého je Statnym prislusnikom, zaobchadzalo menej priaznivo ako v pripade, ze
by nevyuzil moznosti, ktorée mu pontka Zmluva v savislosti s volnym pohybom
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(uz citovany rozsudok Sudneho dvora Runevi¢-Vardyn a Wardyn, C-391/09,
EU:C:2011:291, bod 67). Sudny dvor tiez objasnil, ze vnitrostatna pravna Uprava,
ktord znevyhodiiuje niektorych sStatnych prislusnikov len preto, ze vyuzili svoju
slobodu pohybu a pobytu v inom ¢lenskom State, predstavuje obmedzenie slobéd,
ktoré ¢lanok 21 ods. 1 ZFEU priznava kazdému obcanovi Eurdpskej dnie.
Moznosti, ktoré Zmluva pontka v oblasti vo'ného pohybu ob&anov Unie, by totiz
nemohli byt’ plne G¢inné, ak by statneho prislusnika ¢lenského $tatu mohli od ich
vyuzitia odradit’ prekazky vyplyvajiuce z jeho pobytu vinom c¢lenskom State
z dévodu pravnych predpisov jeho statu povodu, ktoré sankcionuju samotnu
skuto¢nost’, ze tieto moznosti vyuzil (rozsudok Sudneho dvora z 26..maja 2016,
[Kohll a Kohll-Schlesser], C-300/15, EU:C:2016:361, body 42 a43 atam
citovanad judikatura). Ako teda vyplyva z judikatury Sudnehe. dwvora,\Statny
prisludnik &lenského $tatu, ktory ako ob&an Unie vyuzil svoju slobedu pohybu
apobytu vinom c¢lenskom State, nez je jeho clenskystat, pOvodu, ‘Saymoze
dovolavat’ prav suvisiacich s obgianstvom Unie, najma, prv stanovenych
v &lanku 21 ods. 1 ZFEU, ato v pripade potreby aj, vogi,svojmu lenskému §tatu
povodu (Juznesenie] Sudneho dvora z24. jana, 2022,% Rzecznik Praw
Obywatelskich, C-2/21, EU:C:2022:502, bod 36).

Vzhladom na vyssie uvedend judikatiruy ‘Sudneho, dvora méa tento senat
pochybnosti otom, ¢i pravidla stanovené ‘harfadenim mozno povazovat za
sposobilé ovplyvnit, teda obmedzitwyolny pehyb obanov Unie vzmysle
&lanku 21 ZFEU.

Tento senat poukazuje na te, e Litovskawepublika sa nezcastiiuje na posilnenej
spolupraci podla rozhodnutia, Rady (EU) 2016/954 z 9. jina 2016, ktorym sa
povoluje posilnend “spolupraca woblasti pravomoci, rozhodného préva
auznavania avykenu % rozhodnuti “vo veciach majetkovych rezimov
medzinarodnych parov;wvztahujica sa na veci majetkovych rezimov manzelov,
ako aj na majetkové ddsledkyaregistrovanych partnerstiev. Nariadenie Rady (EU)
2016/1103 'z 24. jina 2016, Kterym sa vykonava posilnena spolupraca v oblasti
pravomeoci, rezhodného prava auzndvania avykonu rozhodnuti vo veciach
majetkovyCh, rezimovymanzelov [omissis] [opakované informécie], sa preto na
Litovskd republiku neuplatiuje.

Vzhkadom “na\neexistenciu uplatnitelnej pravnej Upravy Unie tykajicej sa
posudzovanej otazky teda podl'a ndzoru tohto senatu prinalezi vnutroStatnemu
pravhemu poriadku Litovskej republiky, aby podrobne ur¢il pravidla stanovene
vnutroStatnym pravom aur¢ené na ochranu prav, ktoré jednotlivcom vyplyvaju
z prava Unie, za predpokladu, Zze po prvé tieto pravidla nie si menej vyhodné ako
ustanovenia upravujlce prava, ktoré maju pévod vo vnitroStaitnom prave (zasada
ekvivalencie), a po druhé ze prakticky neznemoziuju alebo nadmerne nestazuju
vykon prav priznanych pravnym poriadkom Unie (zasada efektivity) (pozri
analogicky rozsudky Sddneho dvora z8.juana 2017, [Freitag], C-541/15,
EU:C:2017:432, az3.jula 2014, Kamino International Logistics a Datema
Hellmann Worldwide Logistics, spojené veci C-129/13 a C-130/13,
EU:C:2014:2041 [omissis]).
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V tejto suvislosti treba najprv uviest, ze v stlade s ustanoveniami nariadenia sa
poziadavka, aby manzelska zmluva obsahovala osobné identifikacné ¢islo aspon
jednej zo zmluvnych stran manzelskej zmluvy, uvedené v registri obyvatel'stva
Litovskej republiky, uplatiiuje len v pripade manzelskych zmllv uzavretych
v cudzich statoch. Uvedena poziadavka teda v nariadeni nie je expressis verbis
stanovena pre manzelské zmluvy uzavreté v Litovskej republike.

Na druhej strane mozno predpokladat’, Ze rozdiel v pristupe, pokial’ ide
0 poziadavku uviest o0sobné identifikacné ¢&islo Vv manzelskej zmluve, je
spésobeny pravidlom, ze Udaje tykajuce sa manzelskych zmlGv uzavretych
v Litovskej republike poskytuji na zapis do registra len notarigktoriyosvedcili
prislusné zmluvy (bod 21.1 nariadenia), pricom fyzické oseby nemajly pravo
takéto Udaje poskytnut’. Inymi slovami, toto pravidlo znamena, Zze'akisa manzelské
zmluvy uzatvéraju v Litovskej republike v rdmci notarskeho konaniaw(a udaje
o0 takychto zmluvach notari poskytnd na zépis do registra), jelzarucena presna
identifik&cia osdb, ktoré takéto zmluvy uzavreli. V pripade, manzelskych zmlav
uzatvorenych v cudzich statoch vsak Udaje poskytujt,naszapisidonegistra fyzicke
osoby, ktoré takéto zmluvy uzavreli. Preto najmatwzhl'adomynawel'mi obmedzenu
povahu pravomoci, ktorymi disponuje spravea‘registra (bed 21 tohto uznesenia),
treba konstatovat’, Zze poziadavka presme uscithosoby,wktoré uzavreli predmetnu
manzelska zmluvu, ma nielen nesporny.vyznam,‘alesje tiez zasadne nevyhnutna
VO vSeobecnom zaujme.

Treba vSak poukazat na to, ze “nariadenies nestanovuje inG alternativu
k identifikécii stran zmluwy “uzawretej wcudzom state. Ak je teda manzelska
zmluva uzatvorend v cudzom state, v ktorom sa osobné identifikacné d¢isla
nepouzivaju na ucely Uzavretia takejto, zmluvy, poziadavka stanovena v bode 67
nariadenia priamo “brani“zapisu “prislusnej zmluvy do registra. Ak teda nie je
mozné ziskat' 0d prislusnyeh organov takého statu dodatok (prilohu) k zmluve
obsahujuci @sobné identifikaéné Cislo asponi jednej zo stran manzelskej zmluvy,
osoby, ktoré uzavreli manzelské zmluvu v tomto state, by museli poziadat’ notara
v Litovskej republikete uzavretie novej manzelskej zmluvy a jej zapis do registra.
Inymi slovami, predmetna situacia ma za nasledok bud’ naklady (finan¢né, ¢asové
afd.), “ktoré, vznikaji obcanom Unie z dovodu dvojitého spravneho konania
(Wcudzom state, ktory nepouziva osobné identifikacné cisla, anasledne aj
v, Litovske) ‘republike) na tcely uzavretia manzelskej zmluvy, alebo racionélne
a logické rezhodnutie vyhnut sa uzavretiu manzelskej zmluvy v cudzom state
z dévedu takychto neziaducich dosledkov.

V tejto suvislosti chce tento senat zdoraznit, Ze pravo na volny pohyb sa odraza
v prave ob&ana Unie dodasne sa prestahovat’ do iného ¢lenského $tatu, nez je jeho
¢lensky Stat podvodu, na pracovné, studijné alebo rekrea¢né ucely. Toto pravo vsak
zahfiia aj pravo dlhodobo sa usadit’ v inom ¢lenskom §tate a vybudovat’ si tam
svoj zivot [navrhy z 11.februara 2021, ktoré predniesol generalny advokat
Saugmandsgaard @e vo veci A (Verejnd zdravotna starostlivost’), C-535/19,
EU:C:2021:114, bod 146]. Za tychto okolnosti ma tento senat pochybnosti o tom,
¢i by sa predmetnd prévna uUprava nemala povazovat' za faktor odradzajici
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ob&anov Unie od vykonu slobody pohybu, ktor( im priznava ¢lanok 21 ZFEU.
Tento senat sa predovsetkym pyta, &i sa ma ¢lanok 21 ods. 1 ZFEU vykladat
vtom zmysle, ze brani vnutrostatnej pravnej Uprave, podla ktorej manzelska
zmluva uzavreta v inom c¢lenskom $tate Eurdpskej Unie nemoze byt zapisand do
registra manzelskych zmllv, ak neobsahuje osobné identifika¢né ¢islo asporni
jednej zo zmluvnych strén, ktoré je uvedené v registri obyvatel'ov Litovskej
republiky, pokial’ za okolnosti, o aké ide v prejedndvanej veci, prislusné organy
¢lenského Statu, v ktorom bola uzavretd manzelska zmluva, odmietnu poskytnat
Vypis z tejto zmluvy doplneny o prislusné osobné identifika¢né udaje.

.
[omissis] [povinnost’ podat’ navrh podl'a &lanku 267 tretieho otisekZFEU]

Za tychto podmienok s cielom rozptylit' pochybnosti, ktoré wznikli“v suvislosti
s vykladom a uplatiovanim ustanoveni prava Unigy relevantnych pre, pravne
vztahy, o ktoré ide v prejednavanej veci, treba peziadat, Stdny dvor o vyklad
¢lanku 21 ods. 1 ZFEU. Odpoved na otazku uvedentvo ‘wyreku tohto uznesenia
je pre prejednavanu vec kl'ucova, lebo by ‘pri sticasnemizabezpeceni najma
prednosti prava Unie umoznila prijat. jednozna¢né \a jasné rozhodnutie
0 poziadavke, ktor4 sa v prejedndvanej veci, uplatiluje™na zapis manzelskych
zmlav uzavretych v cudzich statoehmdo “registra, manzelskych zmllv, atiez by
umoznila zarucit’ jednotnd vnatrostatnu judikatiru.

Vzhl'adom na predchadzajdce,uvahy [omissis) [odkaz na ustanovenia procesneho
prava] tento senat

rozhodol takto:

[omissis] [standardnasproeesna formulacia]

Sudnemu dvoru Eurgpskejyunie’je polozena tato prejudicialna otazka:

,»Ma, sa €lanok21 ods. 1" Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie vykladat’ v tom
zmysley, ze\brani, vautrostatnej pravnej uprave, podla ktorej manzelska zmluva
Uzavreta v inom clenskom S$tate Europskej Unie nemoéze byt zapisané do registra
manzelskychyzmllv, ak neobsahuje osobné identifika¢né ¢islo aspon jednej zo
zmlavnychystran, ktoré je uvedené v registri obyvatel'ov Litovskej republiky,
pokial,za okolnosti, o0 aké ide v prejednédvanej veci, prislusné organy c¢lenského
Statu, v ktorom bola uzavreta manzelska zmluva, odmietnu poskytnat’ vypis z tejto
zmluvy doplneny o prislusné osobné identifika¢né udaje?*

[omissis]

[omissis] [omissis]

[Standardna procesnd formulécia a zlozenie sudu]
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