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Data depunerii:
27 noiembrie 2023
Instanta de trimitere:
Sad Rejonowy Katowice—Wschdd w Katowicach (Polonia)

Data deciziei de trimitere:

9 octombrie 2023

Reclamanta:
M. spotka z ograniczong %, odpowiedzialnoscia 1. spolka
komandytowa — akcyjna,‘cu sediulin R.

Parat:

R.W.

[omissis] [semnatuird]
ORDONANTA
9 octombrie 2023

Sad" Rejonewy Katowice-Wschéd w Katowicach VII Wydzial Gospodarczy
(Tribupalul districtual Katowice-Est din Katowice, sectia a VIl-a comerciald)
[omissis]

[omissis] [compunerea instantei]
in urma examinarii, la 9 octombrie 2023, la Katowice,
in sedintd nepublica,

a cauzei introduse de M. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig I. spotka
komandytowa - akcyjna [M., societate cu raspundere limitatd |. societate n
comandita pe actiuni], cu sediul social in R.

Tmpotriva R. W.
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privind obligarea la plata
dispune:

1. Tn temeiul articolului 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,
solicita Curtii de Justitie a Uniunii Europene sa raspunda la urmatoarea intrebare:

Articolul 2 punctul 8 din Directiva 2011/7/UE a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 februarie 2011 privind combaterea intarzierii efectuarii platilor
n tranzactiile comerciale (reformare) (JO 2011, L 48, p. 1) trebuie imterpretat in
sensul ca include in domeniul sdu de aplicare, pe langa suma principalda a
contraprestatiei caracteristice raportului contractual in cauzagearchconduce la
livrarea de bunuri sau la prestarea de servicii, si rambursarea cestutilorisuportate
in executarea contractului pe care debitorul s-a angajat prin“contractysa le
plateasca?

[omissis][suspendarea procedurii]
[omissis]

- MOTIVARE -

Cerere de decizie preliminara
Partile din actiunea principald

Reclamanta: M. societate cu raspundere limitati 1. societate in comanditi pe
acriuni cu sediul in R

[omissis]

[omissis] Jadresa reclamanter si datele reprezentantului]
ParataR. W.

comerciant

tn cadrul secietatii Firma Handlowo-Ustugowa A. din Katowice
[omissis]

[omissis] [adresa paratului].

Tntrebarea instangei de trimitere

[omissis]

[repetarea Intrebarii preliminare]

Situatia de fapt in ceea ce priveste intrebarea adresati



Partile sunt antreprenori. Reclamanta este o societate in comandita pe actiuni.
Paratul isi desfasoara activitatea comerciala in nume propriu;

in legatura cu activitatile lor comerciale, partile au incheiat, la 3 iulie 2019, un
contract de inchiriere pentru un spatiu comercial situat pe o proprietate imobiliara
aflatd in K., pe o perioada nedeterminata;

Tn temeiul contractului, paratul s-a angajat sa plateasca:

chiria (la data incheierii contractului), in valoare de 270 PLN net, plus taxa pe
valoarea adaugata datorata (rata era de 15 PLN/m2 de suprafatd); s=a convenit, de
asemenea, ca chiria trebuia platita in avans, pand in data de 10 asfiecarei luniy

tarifele pentru utilitati, care includeau pretul caldurii, al combustibilului gazos si
al energiei electrice comandate pentru a satisface nevdile lecatarului, precum si
toate taxele fixe suportate de locator pentru furnizatea detwtilitati; perioadele de
decontare si frecventa facturarii tarifelor erau stabilite la ‘discretia’ locatorului
(reclamanta); tarifele, plus taxa pe valoarea adaugats,aplicabila, tcebuiau platite in
termen de 5 zile de la data prezentarii facturii eatre locatar (paratul);

redevente lunare forfetare de participare pentru‘acoperirea tuturor cheltuielilor,
cheltuielilor si costurilor legate de Iucrare (laydata incheierii contractului), in
cuantum de 10 PLN/m? de suprafata inchisiata (dintcare 0,42 PLN net pentru
drepturile de uzufruct perpetuund,93"RLN cu titlu'de impozit pe teren, 1,00 PLN
net pentru preluarea deséurilor wmunigipale, 8,65 PLN net pentru celelalte
cheltuieli si cheltuieli); daceastd, taxascuprindea printre altele: prelevarile si alte
redevente, amortizanile ‘instalatiei, “cheltuielile de gestionare a instalatiei,
cheltuielile de curatenie,scheltuielilende renovare, de intretinere si de reparare a
instalatiei; redeyventasera platibila,in avans, cel tarziu la data de 10 a fiecarei luni;

Pe parcursul“deruldrii eontractului, reclamanta a emis 3 facturi separate; pentru
fiecare plata datoerata th,temeiul contractului;

Reclamanta“nu era farnizor direct de utilitati (de la punctul 3b), ci doar a
refacturat paratului costurile pe care ea insasi le-a platit furnizorilor;

Rartiletausstabilit prin contract cuantumul dobanzilor datorate reclamantei in caz
de ‘intarziere 1a plata chiriei sau a oricareia dintre plati, la rata maxima a dobanzii
in sensul articolului 481 alineatul 2' din Codul civil (dobanzi maxime de
intarziere);

Partile, la 13 septembrie 2019, au anexat contractul prin care au extins obiectul
acestuia pentru a include un alt sediu comercial;

Prin scrisoarea din data de 28 mai 2020, reclamanta i-a transmis paratului o
notificare de reziliere a contractului de Tnchiriere cu efect imediat;
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In cadrul unei proceduri pendinte in fata Sad Rejonowy Katowice-Wschod w
Katowicach [Tribunalul Districtual din Katowice-Est] din Katowice, reclamanta

solicitd paratului plata sumei de 13 933,89 [PLN], al carei cuantum este compus
din:

creante din 26 de facturi neplatite, cu 11 facturi referitoare la utilitati neplatite, 7
facturi care acopera o taxa forfetara pentru participarea la acoperirea tuturor
sarcinilor, cheltuielilor si costurilor legate de instalatie si 8 facturi pentru chirie;
totalul tuturor facturilor neplatite este de 9397,89 PLN;

o suma fixa de 40 EUR pentru fiecare facturd neachitata la timp (adica 40, EUR x
26 de facturi), in valoare totala de 4536,00 PLN;

Paratul nu a luat pozitie Tn acest caz.
Dreptul Uniunii relevant

Articolul 1 alineatul (2) din Directiva 2011/7/UE "a, Parlamentului European si a
Consiliului din 11 februarie 2011 privind¢combaterea intaszierii in efectuarea
platilor in tranzactiile comerciale

Prezenta directivd se aplica tuturor platiloryefectuate ca remuneratii pentru
tranzactii comerciale.

Articolul 2 punctul 8 din Birectiva 2011/7/UE¥a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 februarie 2041 “privind combaterea intarzierii in efectuarea
platilor in tranzactiile comerciale

In sensul prezentei directive,\se aplicd urmatoarele definitii: ,,suma datorata”
inseamnd suma‘prineipala care arfidrebuit platita in termenul contractual sau legal
de plata, inclusiv taxele, impunctile, prelevirile sau impozitele aplicabile care sunt
mentionate tn factura'sau'in cererea echivalentd de plata;

Articolul, 3 alineatuln(l)'din Directiva 2011/7/UE a Parlamentului European si a
Consiliuluindin, 11 februarie 2011 privind combaterea intarzierii in efectuarea
platilonin tranzactiile comerciale

Statele ‘membre garanteaza cd, in cadrul unor tranzactii comerciale Tntre
intreprinderi, creditorul este indreptatit sa perceapd dobanda pentru efectuarea cu
intarziere a platilor, fara a fi necesara o notificare, in cazul in care sunt indeplinite
urmatoarele conditii:

(a) creditorul si-a Tndeplinit obligatiile contractuale si legale; si

(b) creditorul nu a primit suma datorata la scadenta, cu exceptia cazului in care
debitorul nu este responsabil de intérziere.



Articolul 6 alineatul (1) din Directiva 2011/7/UE a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 februarie 2011 privind combaterea intarzierii in efectuarea
platilor Tn tranzactiile comerciale

Statele membre se asigura ca, atunci cand dobanda pentru efectuarea cu Intarziere
a platilor Tn tranzactiile comerciale devine exigibild in conformitate cu articolul 3
sau 4, creditorul are dreptul de a obtine de la debitor o suma fixa de 40 EUR, in
calitate de despagubire minima.

Hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 20 octombrie 2022, C-585/20
(...) [Finance Iberia SAU impotriva Gerencia Regional de Salud®de la“Junta de
Castillay Ledn]

Dreptul nagional relevant
Articolul 659 alineatul 1 din Legea din 23 aprilie 1964 privind ‘€odul civil;

Printr-un contract de inchiriere, locatorul se obligé,sa dea locatarului un bun in
folosinta pentru o perioada de timp determinatd sau nedeterminata, iar locatarul se
obliga sa plateasca locatorului chiria convenita,

Articolul 4 alineatul la din Legea din 8 "martie 2013 privind combaterea
intérzierilor excesive in tranzactiilée comerciale;

In sensul legii, prestatie pecuniaga - remuneratié pentru livrarea de bunuri sau
prestarea de servicii in cadrul unei.tranzactii comerciale;

Articolul 7 alineatul"'d dindLegea din 8 martie 2013 privind combaterea
intarzierilor excesive in tranzactiile comerciale;

In tranzactiile comercialeycu exceptia tranzactiilor in cadrul cirora debitorul este
o entitatgipublica, crediterulare dreptul de a obtine, farda punere in intérziere,
dobanzile legale aferente intérzierii in tranzactiile comerciale, cu exceptia cazului
in care partile au convenit cu privire la dobanzi mai mari pentru perioada cuprinsa
intre\ziua exigibilitdtii prestatiei in numerar si ziua platii, Tn cazul in care sunt
indeplinite cumulativ urmatoare conditii:

1)N, creditorul si-a executat prestatia;
2)  creditorul nu a primit plata tn termenul specificat Th contract.

Articolul 10 alineatul 1 din Legea din 8 martie 2013 privind combaterea
intarzierilor excesive in tranzactiile comerciale;

De la data dobandirii dreptului la dobanzile prevazute la articolul 7 alineatul 1 sau
la articolul 8 alineatul 1, creditorul are dreptul de a obtine de la debitor, fara
punere in intarziere, o despagubire pentru costurile de recuperare, care constituie
echivalentul sumei de:
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1) 40 de euro - daca valoarea platii in numerar datorate nu depaseste 5 000 de
zloti;

2) 70 de euro - daca valoarea platii datorate Tn numerar este mai mare de 5 000
de zloti, dar mai mica decat 50 000 de zloti;

3) 100 de euro - daca valoarea platii in numerar datorate este egala sau mai
mare de 50 000 de zloti.

Motivarea intrebarii preliminare a instantei

Astfel cum s-a mentionat mai sus, procedura are ca obiect o _eerere,de plata de
catre paratul locatar al unui spatiu (utilizator al unui local), catre reclamanta
locatoare, a cheltuielilor aferente utilitatilor (inclusiv energia clectrica, ‘encrgia
termica, apa) si a celorlalte cheltuieli legate de intretinerea imobilului™in plus,
reclamanta solicitd despagubiri pentru costurile de recuperare pentsu fiecare
factura neplatita.

Obligatia de plata a chiriei si a redeventelorgezulta dintr-un‘egntract de inchiriere
incheiat intre parti, Tn scris. Reclamanta a emis o facturd pentru fiecare dintre
creantele enumerate (3 facturi separate){ In conformitate cu €ontractul, perioada de
facturare a chiriei si a taxelor de intretinete a cladirii era,Junara si acestea trebuiau
platite In avans pana la data de 10 a fiecarei‘luni. Pe dealta parte, in cazul taxelor
pentru utilitati, proprietarul a awut libertatea de,a_stabili perioada si frecventa de
facturare, iar plata trebuia eféetuatd,in teemen de S zile de la comunicarea facturii
relevante.

In cazul utilititilor, furhizotii acestora erau entititi externe cu care reclamanta
avea contracte si‘cétre careefeetua plati. Aceste costuri au fost apoi transferate -
sub forma uner“facturin- paratului, care a utilizat efectiv utilitatile (asa-numita
refacturare). In schimby, Thueazul taxei de intretinere a imobilului, aceasta era
forfetard(§1 acoperea cheltuiclile reclamantei legate, printre altele, de taxele si
impoziteleypublicey, de renovarea si de curatenia imobilului, de cheltuielile de
gestionareéya acestuia si'de suportarea amortizarilor.

Dintee ¢eele 26'de facturi care fac obiectul cererii de platd in cadrul procedurii: 11
se refera laytaxe pentru utilititile consumate, 7 se refera la taxe forfetare legate de
intretinerea cladirii si 8 se refera la chiria propriu-zisa.

Situatia de fapt din spetd nu este contestatd de parat. Paratul, dupa ce a primit o
copie a cererii de chemare in judecata, nu a depus o intdmpinare, nu s-a prezentat
la sedinta de judecata, si nici nu a luat pozitie cu privire la fond. Cu toate acestea,
instanta de trimitere a avut indoieli cu privire la aprecierea juridica.

Tn opinia instantei, s-a ridicat o problema care a necesitat o interpretare a dreptului
Uniunii, si anume a articolului 2 punctul 8 din Directiva 2011/7/UE a
Parlamentului European si a Consiliului din 11 februarie 2011 privind combaterea
intarzierii in efectuarea platilor n tranzactiile comerciale (reformare) (JO 2011, L



48, p. 1), intrucat existd indoieli cu privire la faptul ca reclamanta are dreptul la
compensatie pentru costurile de recuperare a creantelor rezultate din facturile care
nu sunt aferente chiriei pentru o anumita luna. Cu alte cuvinte, se pune intrebarea
dacd este o creanta in sensul directivei orice suma bazata pe un contract, chiar
daca aceasta constituie doar rambursarea costurilor suportate de comerciant s1 nu
reprezintd contraprestatia caracteristica unui anumit raport juridic.

In conformitate cu Codul civil polonez, locatorul se obligi si dea locatarului un
bun n folosinta pentru o perioadd de timp determinatid sau nedeterminata, iar
locatarul se obliga sd pliteascd locatorului chiria convenitad. Chiria este
contraprestatia care trebuie platita proprietarului in schimbul utilizarii imebilului
de catre chirias. Astfel, aceasta constituie o remuneratie pentrl proprietar pentru
utilizarea de catre chiriag a bunurilor puse la dispozitie. Custoate acestea, partile
pot, de asemenea, sa reglementeze in contract obligatia de a platil alte prestatii,
denumite prestatii suplimentare sau alte taxe independente deyproprietar. Cu toate
acestea, aceste prestatii nu constituie o chirie.

In cazul in care nu existd nicio indoiald cu privire'la faptul ci'contractul dintre
parti este o tranzactie comerciala (vide: cauza C-199/49 RL"sp. z 0.0./J.M.), in
timp ce - pe baza legislatiei nationale desqpunere\in@aplicaresadirectivei mentionate
mai sus - posibilitatea de a solicita dobanzi de¥intarziere in tranzactiile comerciale
si, prin urmare, despagubiri pentrd costurile de tecuperare, se referd la prestatii
pecuniare intelese ca remunegatie “pentru livrarea de bunuri sau prestarea de
servicii in cadrul unei tranzactii comerciale. Desiau exista o jurisprudenta vasta in
aceasta privintd, se poate “intdlni, opinia potrivit cireia o ,contraprestatie
pecuniard” este o contraprestatieicare,corespunde unei contraprestatii nemonetare
a celeilalte parti la contract (infacelasi sens: Sad Apelacyjny w Warszawie [Curtea
de Apel din Varsovia] T hotararea sa,din 3 ianuarie 2020 [omissis]). O pozitie
similara este prézentata, dewnii autofi [omissis] [trimitere la doctrina]

Indoielilesinstantei nu stmt nliturate nici de analiza dispozitiilor directivei si a
considerentelor deymai sus. ‘Articolul 1 alineatul (2), care defineste cadrul material
de aplicare a directivei, si articolul 2 punctul 8 par a fi relevante in acest caz.

Primul, dintrejacestéa se refera la toate platile care constituie o remuneratie n
cadrultranzactiilor comerciale. Considerentul (8) indicd faptul cd domeniul de
aplicare‘a diréctivei ar trebui sa se limiteze la platile efectuate ca remuneratie
pentru, tranzactii comerciale si cd nu ar trebui sa reglementeze tranzactiile cu
consumatorii, dobanda pentru alte plati, de exemplu plati efectuate in conformitate
cu legislatia privind cecurile si cambiile, plati reprezentdnd compensatii pentru
daune, inclusiv plati efectuate de societatile de asigurare. Cu toate acestea,
conceptul de remuneratie in sine nu este definit. Pe de altd parte, indicarea ca
exemplu a cazurilor care nu intrd in domeniul de aplicare al directivei se refera la
situatii Tn care obligatia de plata nu este nici macar apropiata, prin natura sa, de
platile efectuate in temeiul contractului dintre partile la prezentul litigiu.
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Pe de alta parte, legiuitorul UE a definit conceptul de suma datorata ca fiind suma
principala care ar fi trebuit pltitd in termenul contractual sau legal de plata,
inclusiv taxele, impunerile, prelevarile sau impozitele aplicabile care sunt
mentionate in facturd sau in cererea echivalenta de plata. Curtea de Justitie a
Uniunii Europene s-a ocupat deja de interpretarea acestui concept (cauza C-
585/20), insa intr-un context diferit de cel prezentat aici.

Interpretarea corectd a acestei dispozitii este de o importantda considerabila,
deoarece una dintre conditiile pentru posibilitatea de a solicita dobanzi de
intarziere [articolul 3 alineatul (1)] este faptul cd creditorul nu a ptimit suma
datorata la scadenta. Dreptul de a solicita compensatie pentru, costurile de
recuperare apare numai din momentul dobandirii dreptului defa selicita dobanzi.
Directiva a fost transpusa 1n ordinea juridica poloneza in medmdentic,

Tn lumina consideratiilor de mai sus, trebuie remarcat faptulyca exista o legatura
intre conceptele de remuneratie si suma datoratd. Daca domeniul de, aplicare al
directivei se extinde numai la platile care conStituie ‘eontraprestagia n cadrul
tranzactiilor comerciale, notiunea de creanta nu poatecuprinde platile efectuate cu
alt titlu. Astfel, trebuie sd se analizeze ‘dacad suma‘principald mentionatd la
articolul 2 punctul 8 din directivd constituie exclusiv o platd pentru un serviciu
nemonetar caracteristic raportului juridic 1my cauza si pe care antreprenorul
contractant s-a angajat sa il indeplifi€asca.

Instanta de trimitere considerdyca reprezintahsuma datoratd in temeiul unei
tranzactii comerciale exelusiw, suma destinatd sa constituie plata prestatiei
nepecuniare proprii a creditorulul (livrarea de bunuri sau prestarea unui serviciu)
si nu include rambursarea cheltuielilor san a altor costuri suportate temporar, daca
acestea nu au fost calculate'si nu fac parte din suma datoratd pentru aceastd
prestatie. Acestylucrtinse datorecazadfaptului ca pare a fi un principiu in relatiile
economice ea remuneratia,sa fie stabilitd tindnd cont de costurile suportate si de
profitul agteptat, in cazulunéi'separari contractuale a acestor elemente, ar trebui sa
se considere ca partea earévacopera cheltuielile suportate nu constituie atunci o
platd pentru,prestaréa,unui serviciu sau livrarea de bunuri. O ipoteza contrara ar
putea conducenla unydrept al creditorului de a solicita mai multe compensatii fixe
pentrunin pringipiuyo prestatie unica. Prin analogie, ar trebui sa se evalueze platile
care suntilegate de o tranzactie comerciala, dar care, din cauza naturii si a bazei
lor'de origine, nu pot fi incluse in suma datorata creditorului. De exemplu, se pot
mentiona’ costurile de furnizare a utilitatilor mentionate anterior, care sunt
furnizate'de terti, iar partea contractanta nu furnizeaza ea insasi aceste servicii si
nici nu este obligatd in acest sens (nu recurge la subcontractanti pentru a-si
indeplini propria obligatie), ci doar transfera costul suportat pentru aceasta.
Acestea sunt cheltuieli care apar numai in legaturda cu executarea prestatiei
caracteristice a creditorului.

Pe de alta parte, insa - si la aceasta se referd, printre altele, indoiala instantei
nationale - daci creditorul a suportat anumite costuri, pe care debitorul trebuia sa
le ramburseze ntr-o anumita perioada de timp, in cazul unei intarzieri, acest lucru



poate avea un impact negativ asupra situatiei sale financiare si il poate determina
sa fie nevoit sd apeleze la surse externe de finantare pentru activitatile sale
curente. Pe de alta parte, scopul directivei a fost, printre altele, de a contracara

......

rentabilitatii Tntreprinderilor pe piata interna.

Raspunsul la intrebarea adresatd este, prin urmare, relevant pentru pronuntarea
hotararii cu privire la cererea privind sumele compensatorii fixe aferente facturilor
emise si neplatite la timp, care includ sume platibile ca suma forfetara legate de
intretinerea cladirii si rambursarea cheltuielilor pentru utilitatile consumate. Desi
paratul nu contestd cererea in aceasta privinta, instanta de trimitere este obligata sa
aplice din oficiu dreptul material in mod corect.

[omissis]

[omissis] [compunerea instantei]
[omissis]

[omissis][aspect procedural national].
K., 9 octombrie 2023

[omissis]

[omissis] [compunerea instante}



