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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2023 m. lapkricio 9 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Hof van Cassatie (Belgija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2023 m. spalio 5 d.
IeSkové:
Interviees NV
Atsakové:

Sump & Stammer GmbH

Pagrindinés byles dalykas

Pagrindinéjésbyloje nagringjamas gincas tarp Intervlees NV, Belgijos didmeninio
mésos produkty “\importo® ir eksporto jmonés (toliau— ieskové), ir
Sump & Stammer,GmbH, Vokietijos maisto produkty didmenininkés (toliau —
atsakove),ndél “neteismine tvarka atsakovés nutrauktos sutarties ir atsisakymo
pritmti mesos siuntas.

Prasymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sis prasymas pagal SESV 267 straipsnj pateiktas dél klausimo, ar Reglamento
Nr. 853/2004 111 priedo I skirsnio VI skyriaus pradzioje ir 4 punkte nurodytas tam
tikras ,,brandinimo laikotarpis* siejamas tik su trumpu laikotarpiu po skerdimo,
per kur] mésa atSaldoma, taigi neapima vélesnés atSaldymo trukmés, dél to
uzsaldyti skirta mésa po brandinimo nebegali baiti uzsaldoma.
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Prejudicinis klausimas

Ar 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 853/2004, nustatan¢io konkrecius gyvininés kilmés maisto produkty higienos
reikalavimus, Il priedo | skirsnio VI skyriaus pradzia ir 4 punktas turi buti
aiskinami taip, kad ,,brandinimo laikotarpis* siejamas tik su trumpu laikotarpiu po
skerdimo, per kurj mésa atSaldoma siekiant reikiamai stabilizuoti jos pH ir
temperattira, dél to uzsaldyti skirta mésa po tokio atSaldymo turi biiti uzsaldoma
be reikalo nedelsiant, taigi $is laikotarpis neapima paskesnés atSaldymo trukmés
toliau brandinant ir dél to uzsaldyti skirta mésa po brandinimo (nebegali biti
uzsaldoma?

Nurodyti tarptautinés teisés principai

Act of State doktrina arba draudimas teismo vietos valstyb&syteismuiyyertinti kitos
valstybés suvereniy veiksmy galiojima, jtvirtintasfpaprotineje, teis¢je kaip jprastos
praktikos, kuri yra pripazjstama teise ir laikomay, tarptautings teisés Saltiniu,
jrodymas (toliau — Act-of-State doktrina)

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

SESV 26 ir 28-37 straipsniai

Reglamento Nr. 853/200443 straipsnio 1 dalis

Reglamento Nr. 853/2004 NI priedo I sKirsnio VII skyriaus pradzia ir 4 punktas
Reglamento Nr,853/2004,2,4,In9 konstatuojamosios dalys

Reglamente,(EB), Nry558/2010,4 konstatuojamoiji dalis

Reglamentas,(EB) Nry178/2002

Reglamentas,(EB) Nr."852/2004

EuroposyKamisijos pranesimo dél ES maisto dovanojimo gairiy (2017/C 361/01)
(toliau — Pranesimas dél maisto dovanojimo gairiy) 5.4 skirsnis

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

Burgerlijk Wetboek (Civilinis kodeksas) 8.17 ir 8.18 straipsniai (anks¢iau — Oud
Burgerlijk Wetboek (senasis Civilinis kodeksas) 1319, 1320 ir 1322 straipsniai)
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Glaustas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje apraSymas

Salys sudaré sutartj, pagal kuria ie§kové turéjo tiekti atsakovei didelés apimties
meésos siuntas pagal uzsakymus. Sutartis buvo sudaryta dél mésos, kuri tam, kad
tapty minkStesné, prie§ brandinimg buvo atSaldoma (ex chilled), o po
brandinimo — uzsaldoma. 2019 m. geguzés 8 d. ieSkové pristaté atsakovei Italijos
kruizy sektoriui skirta mésos siunta. Atsakové pardavé mésa Italijos jmonei
priklausanciai Vokietijos jmonei. Italijos valdzios institucijos atsisaké priimti
tiekiamas prekes nurodziusios, kad jos neatitinka Reglamento Nr. 853/2004
I11 priedo | skirsnio VI skyriaus 4 punkte nustatyty sveikatos standarty, nes mésa
buvo uzsaldyta ne 1§ karto po tam tikro brandinimo laikotarpio, o tik'atSaldzius ja
brandinimo tikslais, taigi ji negali bati skirta Europos rinkai. Tada atsakové ne
teismo tvarka nutrauké sutartj ir atsisaké priimti tolesnes ex€hilledymésos siuntas.
Dél Sios priezasties ieSkové pareikalavo i§ atsakovés atlygintivzalg, nés i, Buvo
priversta parduoti mésos siuntas trec¢iajam asmeniui_uz mazesng kaina, Atsakové
savo ruoztu pareikalavo, kad ieSkové atlyginty zalaydelyprekiy, tiekimo, Kkuris
neatitinka rinkos salygy, nes mésa Europos¢Sajungoje néra ‘tinkama vartoti
Zmonémes.

2021 m. birzelio 17 d. sprendimu Ondernemingsrechtbank Antwerpen, afdeling
Turnhout (Antverpeno komerciniy bylyiteismas,, TiUurphauto skyrius) pripazino
abu reikalavimus nepagrjstais.

Nagrinédamas apeliacinj skainda, Hofwwan, beregp te Antwerpen (Antverpeno
apeliacinis teismas) pripazinoyieskovés apehaginj skundg nepagrjstu, o atsakovés
prieSpriesinj apeliacinjfskundg ="pagrjstu. Teismas konstatavo, kad sgvoka
,orandinimo laikotarpis““‘teiskia laikotarpj, kuris yra biitinas siekiant reikiamai
stabilizuoti mésostpH ‘pries jayuzSaldant, o ,,brandinimo trukmé*’ yra laikotarpis,
bitinas tam, kad mgésa“apty. minksta. Sio teismo nuomone, §iy laikotarpiy
negalima tapatintiy, Reglamente "Nr. 853/2004 aiskiai numatyta, kad uzsaldyti
skirta mgsa ‘turi buti uzsaldoma be reikalo nedelsiant. Remiantis 2019 m. birzelio
20 d. Europos Komisijos'Sveikatos ir maisto saugos generalinio direktorato rastu,
tai turizbuti padarema per ,,kelias dienas®. Ieskové, kaip specializuota didmeninio
mésos ‘produktyyimperto ir eksporto jmoné, zinojo arba turéjo zinoti, kad ex-
chilled meésa, kuri‘wéliau uzsaldoma, negali bati skirta Europos rinkai, nes tokia
meésa néra tinkama zmonéms vartoti ir yra aiSkiai uzdrausta pagal Reglamentg
Nr:853/2004.

Svarbiausi pagrindinés bylos $aliy argumentai

Salys nesutaria dél savokos ,.brandinimo laikotarpis* aiskinimo. leskové teigia,
kad sgvoka ,brandinimo trukmé* patenka j sgvoka ,.brandinimo laikotarpis®.

Vertéjo pastaba: nyderlandy kalba— ,stabilisatieperiode”, Zr. Reglamento Nr. 853/2004
111 priedo I skirsnio VI skyriaus 4 punkto versijas lietuviy ir nyderlandy kalbomis.

f Vertéjo pastaba: nyderlandy kalba — ,.rijpingsperiode*.
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Savoka ,.brandinimo laikotarpis“ neapibrézta Reglamente Nr. 853/2004, pagal
kurj néra aiskiai draudziama uzSaldyti atvésinta mésa po sausojo brandinimo,
todél ji gali bati laisvai platinama. Taikydamas tik pazodinj ir gramatinj sagvokos
»brandinimo laikotarpis* aiskinimg apeliacinis teismas pazeidé virSesnes SESV 26
ir 28-37 straipsniy nuostatas. Nurodytas Sveikatos ir maisto saugos generalinio
direktorato raStas parengtas, beje, véliau, nei priimtas Reglamentas Nr. 853/2004,
todél negali biiti priskiriamas prie parengiamyjy dokumenty, i§ kuriy galima
spresti apie teisés akty leid¢jo ketinimus. Be to, Siame raSte nurodyta, kad
brandinimo sausuoju bidu atveju ,keliy dieny“ brandinimo_ laikotarpis
netaikomas. To nepaisydamas, apeliacinis teismas klaidingai atmeté Sio akto
irodomaja galig. Be to, apeliacinis teismas Italijos valdzios institucijy,sprendima
vertino atsizvelgdamas j Reglamentg Nr. 853/2004 ir klaidingat nustate, kadyjos
veiké pagal §j reglamentg. Taip apeliacinis teismas pazeidé"Act-of-State, doktring,
pagal kurig teismo vietos valstybés teismas negali vertinti kitos, valstybés veiksmy
galiojimo, kai jie buvo atlikti vykdant tos valstybésviesosios valdzios\funkcijas,
priklauso jos jurisdikcijai ir yra suderinami su tarptautine teise.

Atsakové mano, kad brandinimo laikotarpisdneapimaybrandinime trukmés ir kad
mésa, jel ji jau brandinta, negali biiti uzsaldoma, kad%ja buty galima prekiauti
Europos rinkoje. Taigi, atsizvelgdama ¢ tai, kad paticktos‘prekés turéjo paslépty
trukumuy, ji teisétai nutrauké sutartj.

Glaustas prasymo priimti prejudicini'sprendimg pagrindimas

PraSyma priimti prejudicini spréndimg pateikusio teismo nuomone, sgavoka
»orandinimo laikotarpis®y, neapibrézta, nei Reglamente Nr. 853/2004, nei
parengiamuosiuose dokumentuose arf kituose atitinkamuose Sajungos teisés
aktuose. Taigigneaisku,y, arybrandinimo laikotarpis siejamas tik su trumpu
laikotarpiu po:skerdimoy, perkur] mésa atSaldoma pagal Reglamento Nr. 853/2004
I11 priedoglbskirsnio Wl skyriaus 1 punkto reikalavimus, siekiant stabilizuoti jos
pH ir temperattira, tedél turi biti kuo greiciau uzsaldoma, ar jis apima ir paskesne
tolesniam brandinimui ¢buiting atSaldymo trukme, taigi mésa dar gali buti
uzSaldomayir poysio brandinimo proceso.

Pagal Reglamenta Nr. 853/2004 3 straipsnio 1 dalj maisto tvarkymo subjektai turi
latkytis, 5 be, kita ko, Ill priedo nuostaty. Reglamento Nr. 853/2004
2 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad tam tikri maisto produktai gali kelti
konkrety pavojy Zmoniy sveikatai, dél to privaloma nustatyti specialius higienos
reikalavimus. Ta pavojy pirmiausia kelia gyviininés kilmés maistas, apie kurio
keliamg mikrobiologinj ir cheminj pavojy daznai praneSama. IS
4 konstatuojamosios dalies matyti, kad prioritetas yra visuomenés sveikata. Pagal
9 konstatuojamaja dalj reglamentu siekiama uZztikrinti auksta vartotojy apsaugos
lygi, susijusj su maisto sauga, pirmiausia maisto tvarkymo subjektams visoje
Sajungoje taikant tas pacias taisykles ir uztikrinant tinkamg gyviininés kilmés
produkty vidaus rinkos veikimg. Galiausiai Reglamento Nr. (EB) 558/2010
4 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad suSaldymas, atlickamas iSkart po
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skerdimo ir atSaldymo, maksimaliai nuslopina bakterijy augimg, 0 i§ naminiy
pauks¢iy ir kiSkiazvériy gauta mésa, kuri skirta suSaldyti, po paskerdimo ir
atSaldymo taip pat turéty buti nedelsiant susaldyta. Be to, PraneSime dél maisto
dovanojimo gairiy nurodoma, kad dél su higiena susijusiy priezas¢iy pagamintas
uz8aldyti skirtas gyviininis maistas turi buiti uzSaldomas be reikalo nedelsiant.

2019 m. geguzés 2 d. Sprendime T.Boer & Zonen (C-98/18, EU:C:2019:355,
44 ir 47 punktai) Teisingumo Teismas, aiSkindamas Reglamento Nr. 853/2004
I11 priedo 1 skirsnio VII skyriaus 1 ir 3 punktus, nurodé, kad pagrindinis higienos
srities teises akty tikslas yra uztikrinti vartotojams aukSta maisto saugos lygi.
Atsizvelgdamas | tai ir ] atitinkamy nuostaty teksta, Teisingumo Teismas
nusprendé, kad jos turi bati aiSkinamos taip, kad mésa po skerdimo turivbuti
atSaldoma paciose skerdyklos patalpose, kol visos mésos temperatiira‘pasiekia ne
aukstesng nei 7 °C temperatirg, prieS bet kokj Sios mésos pakroyima, jdzoterminj
automobil;.

Regis, aiSkinimas, pagal kurj brandinimo laikotarpis yra,siejamas tik su trumpai
trunkanciu atSaldymu po skerdimo, kurisgyra butinasypHy, ir “temperatiirai
stabilizuoti iki reikiamo lygio, taigi uzsaldyti skirta mésa turi, buti kuo greic¢iau
uzsaldoma, o po brandinimo uzsaldyti mebegalima, labiausiai atitinka pagrindinj
nurodyty Sajungos teisés higienos ®rities teises, akty, tiksla uZtikrinti auksta
visuomenés sveikatos apsaugos lygi. Vis délto akivaizdu, kad uz maisto sauga
atsakingos Nyderlandy ir Italijos “imstitucijos, laikosi skirtingy nuomoniy dél
galimybés uzSaldyti brandinimui atSaldytg mésa. ‘Atsizvelgiant | Siuos nuomoniy
skirtumus, néra taip akivaizduykaip turi buiti'aiskinamas Reglamento Nr. 853/2004
I11 priedo 1 skirsnio VIlskyriaus 4 punktas, kad nekilty jokiy pagrjsty abejoniy.
D¢l sios priezasties reikia pateikti pirmiau nurodytg prejudicinj klausima.



