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person som ar foremal for en europeisk arresteringsorder,
motpart i hdgsta instans

. FORFARANDET VID COUR DE CASSATION (HOGSTA
DOMSTOLEN)

Forevarande mal avser ett 6verklagande av dom meddelad den 18 januari 2024 av
Cour d’appel de Mons (Appellationsdomstolen i Mons), brottmalsavdelningen.

[utelamnas]

[uteldamnas] [forfarande].

1. BESLUT AV COUR DE CASSATION

Motparten, en belgisk medborgare som ar bosatt,i Belgien, aw, foremal for en
europeisk arresteringsorder utfardad den 9, mars,, 2016%av - de grekiska
myndigheterna med avseende pa verkstallighet av'ett femarigt.fangelsestraff.

Genom den Overklagade domen ogillas \begdran om, verkstallighet av denna
europeiska arresteringsorder i enlighet medartikel'4.5 i/lagen av den 19 december
2003 om en europeisk arresteringsorder. I, den, 6verklagade domen motiveras
avslaget pa begdran av psykisk storning, has motparten i kombination med
forhallandena under frinetsberovandet,i den‘utfardande staten, vilka ar ofdrenliga
med de garantier somm. foreskrivsy i vartiklarna 3 och 5 i den europeiska
konventionen om skydd for de,manskliga rattigheterna och de grundldggande
friheterna. Det slas i.den 6verklagade domen fast att motparten skulle I6pa risk att
interneras i ettdverbelagt fangelse,dar han inte kan fa lamplig vard med avseende
pa sitt halsotillstand.

Genom namnda grund, som vilar pa ett asidosattande av artikel 6.4 i lagen av den
19 «decembers 2003 “om "en europeisk arresteringsorder, gors gallande att
appellationsdomstolen efter att ha avslagit begéran om verkstallighet av den
guropeiska ™arresteringsordern pa grund av forhdllandena i fraga om
fangelsestraffetsierkstallighet i den utfardande staten borde ha faststéllt att den
fakultativa orsak att inte verkstélla en europeisk arresteringsorder som anges i
namnda artikel skulle tillampas. Klaganden gor harvid gallande att denna
lagbestdammelse har till syfte att undvika straffrinet for en person i fraga om vilken
begédran om 6verlamnande har avslagits.

Genom namnda grund gors ocksa géllande att appellationsdomstolen borde ha
begért forhandsavgorande av EU-domstolen vad avser huruvida en rattslig
myndighet i den verkstéllande staten, om denna konstaterar att det foreligger ett
tvingande skal for att vagra verkstallighet av en europeisk arresteringsorder pa
grund av risk for att skada vederbdrandes grundldggande rattigheter, ska préva
mdjligheten att tillampa det fakultativa skdlet for att inte verkstélla en europeisk
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arresteringsorder i enlighet med artikel 4.6 i radets rambeslut 2002/584/RIF av
den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder, vilken inforlivats i belgisk
ratt genom ovannamnda artikel 6.4 i lagen av den 19 december 2003.

I enlighet med artikel 1.2 i ovanndmnda rambeslut ska medlemsstaterna verkstélla
varje europeisk arresteringsorder i enlighet med principen om 06msesidigt
erkannande samt bestdmmelserna i rambeslutet.

| enlighet med artikel 1.3 i rambeslutet paverkar denna skyldighet inte
skyldigheten att respektera de grundldggande rattigheterna och de grundldggande
rattsliga principerna i artikel 6 i fordraget om Europeiska unionen.

| artikel 4.5 i lag av den 19 december 2003, som inforlivarskambeslutetyi, den
belgiska rattsordningen, foreskrivs att verkstallighét™ avs, ‘en, “europeisk
arresteringsorder ska vagras om det foreligger allvarliga  skal atts tro att
verkstélligheten skulle kunna kranka vederbdrandes grundldggandeyréattigheter
enligt artikel 6 i fordraget om Europeiska unionemnDetta'skal tilhatt verkstallighet
ska vagras ar tvingande.

Det framgar av dom [uteldmnas] [av dengl 7 december 2020, Qpenbaar Ministerie
(Den utfardande rattsliga myndighetens . oavhéngighet) (C- 354/20 PPU och
C- 412/20 PPU, EU:C:2020:1033)). att'syftet med systemet med en europeisk
arresteringsorder ar att en eftersokt persen somubefinner sig i ett annat land an dér
denne misstanks ha begatt ett brottiinte skayundkomma straff.

Genom dom [uteldmnas|%Jav den %29 juni 2017, Poptawski (C- 579/15,
EU:C:2017:503)] har Europeiska untonens-domstol dessutom slagit fast att den
behoriga nationella domstolen aryskyldig att, med beaktande av den nationella
ratten i dess helhet®samt medutilldmpning av de tolkningsmetoder som dari
erkanns, i méjligaste mén tolka de nationella bestammelser som ar i fraga i det
nationellaimaletymotybakgrund av rambeslutets ordalydelse och syfte. Det betyder
I det aktuella, fallet att vid*en eventuell vagran att verkstilla en europeisk
arresteringsorderssomyharbutfardats for att fa till stand ett dverlamnande av en
person som i den utfardande medlemsstaten har domts till ett fangelsestraff genom
lagakraftvunnen "dom d&r de rattsliga myndigheterna i1 den verkstallande
medlemsstaten skyldiga att sjélva garantera den faktiska verkstalligheten av det
straff som. personen i fraga har domts till.

Enligtartikel 6.4 i ovannamnda lag, vilken, som det papekats, inforlivar artikel 4.6
i rambeslutet, far verkstéllighet av en europeisk arresteringsorder vagras bland
annat om arresteringsordern har utférdats for verkstéllighet av ett straff och om
berord person ar belgisk medborgare och uppehaller sig eller ar bosatt i Belgien
samt om de behdriga belgiska myndigheterna forbinder sig att verkstélla straffet i
enlighet med belgisk rétt.

For den handelse att domstolarna i den stat som ska verkstdlla en europeisk
arresteringsorder har faststallt att det vid ett overlamnande av den eftersokta
personen till den utfardande staten foreligger en risk for att denna persons
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grundldggande rattigheter krénks, varfor de ar skyldiga att vagra verkstallighet av
en europeisk arresteringsorder, stalls genom namnda grund fragan huruvida artikel
4.6 i rambeslutet ska tolkas sa, att domstolarna i den verkstallande staten alaggs
att i enlighet med den bestimmelse genom vilken artikel 4.6 inférlivas i nationell
ratt, samt for att undvika straffrihet for den eftersokta person som ar medborgare i
denna stat eller ar bosatt dar, préva om det finns skal att meddela beslut om
verkstéllighet i den verkstallande medlemsstaten av det fangelsestraff som adémts
vederb6rande 1 den medlemsstat som utférdat den europeiska arresteringsordern,
det vill sdga det straff som den europeiska arresteringsordern avser.

Nar en fraga om giltigheten och tolkningen av rattsakter som beslutas aw,unionens
institutioner, organ eller byrder uppkommer i ett drende vid enydomstel i en
medlemsstat, mot vars avgoranden det inte finns nagot rattsmedekhenligt natienell
lagstiftning, ska den nationella domstolen i enlighet med artikel\267s1 f0rdraget
om Europeiska unionens funktionssatt féra fragan vidare tilhdomstolen.

[uteldmnas]
MOT DENNA BAKGRUND BESLUTAR
COUR DE CASSATION

att vilandeforklara malet i avvaktan pawsvar fran Eurepeiska unionens domstol pa
foljande tolkningsfraga:

Ska artikel 4.6 i radets rambeslut,2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en
europeisk arresteringsarder och, 6verlamnande mellan medlemsstaterna tolkas sa,
att domstolarna i denyyverkstallande | staten alaggs att i enlighet med den
bestimmelse genomyyvilken artikelh@.6 inforlivas i nationell ratt, och for att
undvika straffrihet for den eftersokta person som &r medborgare i denna stat eller
ar bosatt dar, prova.om det, finns'skal att meddela beslut om verkstéllighet i den
verkstallande'medlemsstaten av det fangelsestraff som adomts vederborande i den
medlemsstat, som, utfardat, den europeiska arresteringsordern, det vill sdga det
straff. som den europeiska arresteringsordern avser, fér den héndelse att
domstolarna.i den medlemsstat som ska verkstélla en europeisk arresteringsorder
harwfaststallt att, det vid ett 6verldamnande av den eftersokta personen till den
utfardande ‘staten foreligger en risk for att denna persons grundldggande
rattigheter ‘kranks i samband med verkstalligheten av det i annat land utddmda
straffety, varfor de &r skyldiga att vagra verkstéllighet av en europeisk
arresteringsorder?

[utelamnas]

[utelamnas] [forfarande]



