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Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata 98.
cikkének (1) bekezdése alapjan keészitett 6sszefoglalas

A benyujtas napja:

2022. oktober 10.
A kérdést eloterjeszté birosag:

Sofiyski gradski sad (szofiai varosi birdsag, Bulgaria)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:

2022. szeptember 28.
Ugyészség:
Sofiyska gradska prokuratura (széfiai varesi tigyészseg, Bulgaria)
A biintetdeljaras vadlottjai:
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Azalapeljaras targya

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelmet egy olyan itélkezo testiilet (a
tovabbiakban: elOterjesztd itélkezd testiilet) nyujtja be, amely a Spetsializiran
nakazatelen sad (szakositott biintetobirésag, Bulgéria, a tovabbiakban: SNS)
részeként kezdte meg egy bintetdligy targyalasat, és az emlitett birosag
megsziintetését kovetden 2022. julius 28-atol a Sofiyski gradski sad (széfiai varosi
birdsag) részeként folytatja az emlitett biintetdiigy elbiralasat.

2018-ban indult biintetéeljaras 6t személy ellen, akiket azzal vadolnak, hogy a
Nakazatelen kodeks (biintetd torvénykonyv, Bulgaria) 213a. cikkébe (zsarolas)



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) — C-634/22. sz. UGY

itk6z6 masodlagos biincselekmények elkovetésére szervezett bilinszervezetben
vettek részt, koziilik egyes sértettek konkrét zsarolasaval vadolnak.

Az eljaras perfiiggdsége alatt nyilvanos vita kezdddott a Zakon za izmenenie 1
dopalnenie na Zakona za sadebnata vlast (az igazsagszolgaltatasi rendszerrdl szolo
torvény modositasardl és kiegészitésérdl szold torvény, Bulgaria) tervezetérdl,
amely rendelkezik az SNS megsziintetésérdl (a tovabbiakban: torvénytervezet).

E nyilvanos vita keretében a hivtak dssze 2022. februar 25-én a Grazhdanski savet
kam Visshia sadeben savet (a legfelsobb igazsagszolgaltatdsi tahdcs polgari
tanacsa, Bulgaria) Ulését, amelyen részt vett tobbek kozott az eléterjesztdnitélkezd
testiilet elndke (az SNS elndkeként) és az OT vadlottat képviseld, tigyvédy(nem
korményzati szervezet képviseldjeként).

OT ugyvédje tamogatta ezen az Ulésen az SNS eltorlésety és kijelentettey, hogy
egyetert a torvénytervezet indokolasaval. Az indokolasbanyaz SNS! eltorlése
mellett felhozott egyik érv az, hogy ez garantalna az igazsagszolgaltatas
fuggetlenségének alkotményos elvét és a,  pelgarok, alketmanyos jogainak
vedelmét.

A biintetéeljaras soran OT ligyvédje nemwutasitotta, el\az eldterjesztd itélkezd
testliletet. Szubjektiv kizard okokat ez utobhi semréllapitimeg. Tekintettel azonban
arra, hogy az elutasitasi okokat,objektiv megkozelités alapjan kell értékelni, az
eldterjesztd itélkezd testiileturamutat arra, hogy OT ugyvédjének hivatkozott
nyilatkozata megalapozott ketsegeket vet fel‘azzal kapcsolatban, hogy objektiven
nézve van-e elegend6 garancia,az SNS fliggetlenségére és partatlansagara.

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelem targya

Az eloterjeszton, itélkezd  testilet arra keresi a valaszt, hogy az SNS
megsziintetésérél “szolo \torvény elfogadasdnak eljardsa ¢és indokolasa
Osszeegyeztetheto-e azuniés joggal, sérti-e az SNS birainak a fliggetlenségét, és
amennyibenyigen, ez.utobbiaknak itélkezniuk kell-e tovabbra is.

Az eloterjeszto itélkezo testiilet elfogadhatonak tekinti az eldzetes dontéshozatal
iranti kérelmetpmivel eldtte per van folyamatban, és ebben az eljarasban itélkezési
aktussal kellndontenie. A Birdsagnak az eldterjesztett kérdésekre adott valaszara
az cléterjesztd tanacsnak sziikksége van ahhoz, hogy mind ebben a
biintetéeljarasban, mind pedig a torvény értelmében altala befejezendd egyéb
tigyekben elvégezze annak kotelez6 vizsgalatat, hogy kell-e érdemben dontenie,
eljarésjogi aktust kell-e elfogadnia, vagy elfogultsag miatt ki kell-e z&rnia magat
az eljarasbal.
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajanak 47. cikkével
Osszefiiggésben az EUSZ 2. cikket, az EUSZ 6. cikk (1) és (3) bekezdését,
valamint az EUSZ 19. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdését, hogy séril
azon birésdg fuggetlensége, amelyet a Zakon za sadebnata vlast (az
igazsagszolgaltatasi rendszerrdl szo6ld torvény, Bulgaria) elfogadott modositasa
(2022.04.26-i 32. sz. DV, hatéalybalépés: 2022. julius 27.) megsziintet, mikézben a
biraknak addig az idépontig és azt kdvetden is tovabbra is foglalkozniuk kell az e
birdsag elott folyamatban 1€vé azon tligyekkel, amelyekben eldkészitdiilésre mar
sor kertilt, ha a birésag megszuntetéset azzal indokoljak, hogy ezéltal marad meg
az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének az alkotmanyos elve é$,az ‘allampolgarok
alkotmanyos jogainak védelme, de nem igazoljdk megfelelddmodon, hegy,milyen
tények alapjan lehet arra kdvetkeztetni, hogy ezek az elvek sérultek[?]

2. Ugy kell-e értelmezni az emlitett unids jogi rendelkezéseket, ‘hogy, azokkal
ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, mint aZ igazsdgszolgaltatasi rendszerrol
sz6106 torvény modositasardl és kiegészitésérihsz6lo torvény (2022.04.26-i 32. sz.
DV), amely azt eredményezi, hogy a hivatkozett indokolassal Bulgaridban egy
onallod igazsagiigyi hatosagot (a szakositott bilintetobirdsagot) sziintetnek meg
teljesen, illetve a birakat (beleértve a kenkrctyblintetotigyben eljard birdt is) e
birdsagrol kiilonb6zé mas birosagokra helyezik at) devarra kotelezik ezeket a
birakat, hogy tovabbra is foglalkozzanak aymegsziintetett birosag el6tt mar
folyamatban 1év6 és altaluk megkezdett ugyekkel?

3. Haigen, milyen eljarasi‘eselekmeényeket kell —az unios jog elsdbbségére is
tekintettel — végrehajtaniuk “azs éppen megszintetett birosagok birainak a
megszuntetett birosag,lgyeiben ‘(amelyeket a torvény szerint be kell fejezniik),
tekintettel arra s, hogys kotelesek gondosan megvizsgalni, hogy az emlitett
ugyekben «em, “\kell-e < kizamiuk magukat elfoglaltsag miatt? Milyen
kovetkezményekkel jarna'ez az €ppen megszintetett birdsag eljarési dontéseire a
befejezenddiligyckben,estaz ezekben az ligyekben hozott jogerds jogi aktusokra?

A hvatkezott uniés jogi rendelkezések és itélkezési gyakorlat

Az Eurépai Uniorol szolo szerzddés, 2. cikk, 6. cikk (1) és (3) bekezdése, 19. cikk
(1) bekezdésének masodik albekezdése

Az Europai Unio Alapjogi Chartaja, 47. cikk

Az unios koltségvetés védelmét szolgalo altalanos feltételrendszerrdl sz6106, 2020.
december 16-i (EU, Euratom) 2020/2092 europai parlamenti és tanacsi rendelet,
(9) és (10) preambulumbekezdés, 2. cikk

2006. szeptember 19- i Wilson itélet (C-506/04, EU:C:2006:587);
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2010. januar 26-i Transportes Urbanos tatives Servicios generates itélet
(C-118/08, EU:C:2010:39);

2014. jalius 17-i Torresi itélet (C-58/13 és C-59/13, EU:C:2014:2088);
2014. oktdber 9-i TDC itélet (C-222/13, EU:C:2014:2265);

2015. oktéber 6-i Consorci Sanitari del Maresme itélet (C-203/14,
EU:C:2015:664);

2021. aprilis 20-i Repubblika itélet (C-896/19, EU:C:2021:311);

2021. majus 18-i Asociajia ,,Forumul judecatorilor Din Romania” &s ‘tarsai ftélet
(C-83/19, C-127/19, C-195/19, (C-291/19, C-355/19 @és \C-397/19,
EU:C:2021:393);

2021. oktober 6- i W.Z (A legfelsébb birdsag“rendkivili “feltlvizsgalati és
kdzjogi tanacsa — Kinevezés) itélet (C-487/19, EU:C:2021:798).

Az emberi jogok és alapvetd szabadsagok®, védelméréol szolo eurdpai
egyezmény rendelkezései és az Emberindogok.Eurdpai'Birdosaganak itélkezési
gyakorlata

Az emberi jogok ¢és alapvetiszabadsagok védelmérdl szo616 eurdpai egyezmény 6.
és 13. cikke

Az EJEB 2020. december “i-jei itélete ‘az Astradsson kontra Izland Ugyben
(CE:ECHR:2020:1201JUDQ02637418);

Az EJEB 2021."marciusn9-iitélete a Bilgen kontra Torokorszag ugyben
(CE:ECHR:2021:0309JUD000157107).

A hivatkozett hemzeti jogi rendelkezések

A Bolgar ‘Koztarsasag alkotmanya, 119. cikk, 129. cikk (1) és (3) bekezdése,
130a. cikk

Zakonyza sadebnata vlast (az igazsagszolgaltatasi rendszerrdl sz6lo torvény), 30.
cikk (1)“bekezdés, (2) bekezdés 8. és 20. pontja, (3) bekezdés, (4) bekezdés, (5)
bekezdés 1., 4., 5., 6., 7., 12. és 13. pontja, 161. cikk (1) és (2) bekezdés, 165. cikk
(1), (2) és (3) bekezdés, 194. cikk

Zakon za izmenenie 1 dopalnenie na Zakona za sadebnata vlast (az
igazsagszolgaltatasi rendszerrdl szold torvény modositasardl és kiegészitésérol
sz0l6 torvény, 2022. aprilis 26-i 32. sz. DV, hatalyos 2022. jalius 28-4tol), az
atmeneti és zar0 rendelkezések 44. cikke, 49. cikke, 50. cikke, 51. cikke, 52.
cikke, 53. cikke, 59. cikke es 67. cikke
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Nakazatelen kodeks (biintetd torvénykonyv, Bulgaria), 213a. cikk;

Nakazatelno-protsesualen kodeks (a biintetéeljarasrol sz6l6  térvénykonyv,
Bulgaria) 29. cikke, 31. cikke, 485. cikke és 486. cikke.

A tényallas és az eljaréas rovid bemutatésa

A biintet6eljaras 6t személy ellen az SNS-hez benyujtott vadirattal indult, amely
azzal véadolja Oket, hogy a Nakazatelen kodeks (biintetd torvénykényv) 213a.
cikkébe (zsarolas) iitk6z0 masodlagos bilincselekmények elkovetésére,szervezett
blinszervezetben vettek részt.

OT az egyik vadlott. Azzal vadoljak, hogy 2016. decemberielejely, pontosabban
nem ismert iddponttdl 2018. november 14-¢ig vett{részt asbilinszervezetben
Bulgaridban. E blincselekmény harom éyet meghalado
szabadsagvesztés-biintetéssel biintetendo.

A nyomozds soran  OT-vel  szemben %, 2018y, “nevember 16-an
kényszerintézkedésként letartdztatast rendelt elva birdsag.nA 2019. &prilis 2-i
végzésével az Apelativen Spetsializiran “sad, (Szakositottafellebbviteli birdsag,
Bulgéria) a letartoztatas kényszerintézkedést hazingrizetre valtoztatta.

Az Apelativen Spetsializiran sad“\(szakositott fellebbviteli birésag) a 2019.
augusztus 5-i  végzésével “az “OT-valy, szemben elrendelt hazi Orizet
kényszerintézkedést 20 000 “leva (BGN)w(hozzavetéleg 10 200 eurd) Osszegl
dvadék megfizetésere valtoztatta.

Az elbterjesztd jtélkezd testiilet'a 2020. januar 28-i végzésével a 20 000 BGN
(hozzéavetbleg, 10,200 ¢urg) 10 000 BGN-re (hozzavetdleg 5100 eurd), a 2021.
junius 28-i végzéseével pedig 2000 BGN-re (hozzavetbleg 1020 eurd) csokkentette
a kényszerintézkedest:

A biintetoeljaras “2019.5jalius 12-én indult az SNS eldtt, és eldadd bironak
osztottak ki az ugyet. 2019. november 26-an masik eléadd birénak osztottak ki az
figyet, 'mert,az eloszér kijelolt elbado birdt egy masik birdsaghoz rendelték Ki.

2019%noevember 28-an a masodik eldadd az eljarasban részt vevo egyik féllel
fennallo kapcsolatai miatt kizarasi okot jelentett be elfogultsag okan. Ugyanezen a
napon az eljarast arra az eldadora biztak, aki egyben az eldterjesztd itélkezo
testiilet elndke is.

2020. januar 28-an az itélkez6 testiilet nyilvanos el6készito iilést tartott.

A 2020. marcius 11-én tartott nyilvanos targyaldson a poétmaganvadlé fontos
(egeszségligyi) okokbol valo tdvolmaradasa miatt a birdsag nem nyitotta meg a
targyalast.
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A 2020. majus 7-ére kitlizott kovetkezé nyilvanos birdsagi targyalast a bolgar
birésdgok nyilvanos targyalasainak a Vissh sadeben savetnek (legfelsdbb
igazsagszolgaltatasi tanacs, Bulgaria) a jarvanyugyi helyzetre és a Covid 19
fert6zési aranyra reagald ajanlasai alapjan tortént felfliggesztése miatt a birdsag
2020. janius 2-ara halasztotta el.

A 2020. junius 2-an megtartott nyilvanos targyaldson a birdsdg megnyitotta a
targyalast, és megkezdddott a bizonyitasfelvétel.

Eddig tizenkét nyilvanos birdsagi targyalasra kertlt sor az Ugyben{ ezek kozil
hatban tanimeghallgatasra kerilt sor, a fennmaradd hatban az eljaras nem haladt
elére az eljarasi kovetelmények hidnya miatt.

A 2020. oktober 26-ara kitlizott targyalast OT fontos (egészscgiigyi)okokbdlvald
tdvolmaradasa miatt elhalasztotta a birosag.

A 2021. aprilis 21- ére kitlizott targyalast azéet, halasztotta el\a birésag, mert
hianyzott a felek hozzajarulasa ahhoz, hogy videokonferencia Utjan hallgassak

/////

A 2021. oktober 15-ére kitlizott targyalast OTwfontosy(egészségiigyi) okokbol vald
tavolmaradasa miatt elhalasztotta a birdsag:

A 2021. november 3-ara kituzdtt, targyalast egy masik vadlott véddjének
tavolmaradasa miatt elhalasztottael abirdsag:

A 2022. mércius 18-4ra kit(izétt targyalast egy masik vadlott betegség miatti
tavolmaradasa miatt,elhalasztotta abirosag.

A 2022. majus, 27% ére, kitlizOtt targyalast az egyik vadlott véddjének
tavolmaradasa miatt halasztotta el'a birdsag.

A bir6sagiteljarads, egesze, soran egyik fél sem emelt kifogast az el6terjesztd
itélkezo testiilet, annak elndke vagy az tilndkok ellen.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

Amikorta\legfelsdbb igazsagszolgaltatasi tandcs polgari tanacsanak 2022. februar
25-i Ulésen megtargyaltdk a torvénytervezetet, OT (Ugyvédje nyilvanosan
kijelentette, hogy az SNS megsziintetése ,,elsé 1épés az allampolgarok, a birak és
az ligyészek és a védok szamdara a tisztességes és gyors eljaras lefolytatasahoz
vezetd uton”. OT ligyvédjének kijelentését kovetden a kérdést eldterjeszto itélkezo
testiilet arra szamitott, hogy a torvénytervezet elfogadasat kovetden a kizarés
iranti megindokolt kérelmet nyujt be; ez azonban nem tértént meg.

Ennek a kijelentésnek az alatamasztasara OT (gyvédje szemelyes tapasztalatokra
hivatkozott olyan biintet6iigyekbdl, amelyekben vadlottakat képviselt az SNS
elott, és szamos panaszt hozott eld, mégpedig: személyek automatikus
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Osszekapcsoldsa az ellentik folytatott SNS-vizsgalatok celjabol; alacsony
biintetések kiszabasa olyan biincselekményekért, amelyeknek magas a buntetési
tétele; letartoztatds hosszu idétartama; e hosszu letartoztatds felhasznaldsa [az
ugyészseéggel vald] vadalku megkdtésére; kilonleges nyomozasi mddszerek
alkalmazésara vonatkozé engedélyek nagy szama, ami tdlmutat a kozérdeken;
elégtelen intézkedések a tanuk védelmére; birésagi targyalasok megtartdsa olyan
blincselekmények esetén, amelyeknek magas a biintetési tétele, annak ellenére,
hogy a vadlott vagy véddje objektiv mdédon nem tud részt venni a targyalason.

OT iigyvédje ebbdl arra a kOvetkeztetésre jutott, hogy az SNS ‘mint 6nallo
igazsaglgyi hatdésag nem garancia a tisztességes eljarasra, ¢€s hogy, egyes
eljarasokat nem szikséges egy szakositott birésagon 0Osszevonni, mivel a
regiondlis birdsagok és a Sofiyski gradski sad (szofiai varosi‘hirosag) biraikellden
felkeszultek ahhoz, hogy ezen eljarasokat is elbiraljak.

Az elbterjesztd itélkezd testiilet szerint az SNSqmegsziintetése, “ahogyan azt
megvaldsitotték, illetve a hivatkozott indokolasmelleit ellentétes,a jogallamisag
elvével, sérti ezen igazsagugyi hatosag fiiggetlenseget “es, a hatalmi agak
szétvalasztasat, tovabba a jogalkotdo és a vegrehajté hatalom® altal gyakorolt
nyomas egyik formajat jelenti.

Az eldterjeszto itélkezd testiilet gy, véliy hogywaz SNS ellen felhozott azon
vadakat, miszerint a l1éte és ‘a mikodésenscrti az igazsagszolgaltatas
fuggetlenségének és az allampelgari jogokweédelmenek elvéet, nem tamasztjak ala
konkrét tények. Az SNS ténylegesitevekenysegével és eredményeivel kapcsolatos
kiilonb6z6 érveket figyelmen kiviil hagytak, €s elutasitottak minden olyan kérést,
hogy szakértéi véleményt terjesszenek a nyilvdnossag elé megvitatasra. A
jogalkotasi eljarast rendkiviili siets€ggel, a nyilvanos vitara nyitva allo hataridok
leroviditésével és\csak,részleges, elézetes hatasvizsgalat alapjan folytattak le. Az
eldterjeszto itélkez0 testiilet szerifit ez kétségeket ébreszt azzal kapcsolatban, hogy
az SNS megsziintetésének oka az itélkezési gyakorlatdnak a kritikaja és az, hogy
latszolag, jogszeri “intézkedésekkel nagy nyomast gyakorolnak az SNS
fuggetlenségere.

A térvénytervezet vitaja soran, pontosabban a Narodno Sabranie (nemzetgytlés,
Bulgaria), 2022 aprilis 14-i {ilésén szamos megalapozatlan, sért6 értékelés
hangzett,el,vamelyek az elbterjesztd itélkezo testiilet véleménye szerint rontjak az
SNS'mintigazsagugyi hatosag és birai jo hirnevét. Az EJEB itélkezési gyakorlata
szerint a,birdsagok fliggetlenségére és partatlansagara vonatkozé kovetelmények
teljesitésének alapja a jogalanyok bir6sagokba vetett bizalmanak fenntartasa.

Mivel a térvénytervezet megvitatasa nyilvanos volt, az SNS eljarasaiban részt
vevo felek ¢és tantk ismerik a megsziintetés indokolasat és a munkajanak
értékelését. Ennek alapjan arra a kovetkeztetésre juthattak, hogy az SNS elott
befejezett és folyamatban 1év6 Osszes ligyet egy olyan igazsdglgyi hatosag
targyalja, amelytdl a jogalkot6 a torvényjavaslat indokolasaval ¢és
hatasvizsgalataval hivatalosan elvitatja azon mindségét, hogy fliggetlen



27

28

29

30

31

ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) — C-634/22. sz. UGY

birésagként miikodne és garantalnd az allampolgari jogokat. Az eldterjesztd
itélkez6 testiilet szerint ez jogbizonytalansaghoz vezet, és olyan helyzetbe hozza
az SNS birait, hogy fiiggetlenségiik és partatlansdguk az eljaras veégleges
befejezéséig barmikor megkérddjelezhetd, €és ez okot adhat a befejezett eljarasok
felllvizsgalatara.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid bemutatasa

A Bolgar Koztarsasag alkotmanya szerint az itélkezést a Varhovengkasatsionen
sad (legfelsobb semmitdszék, Bulgaria), a Varhoven administrativen sad
(legfelsdbb kozigazgatasi birosag, Bulgaria), a fellebbviteli, regionalis, katonai és
keriileti birésagok gyakoroljak. Ezen tilmenden térvény szakositott birosagokat, is
létrehozhat, de rendkivili birésagok nem hozhatok létre.

Bulgariaban 2011-ben hoztdk létre a szakositott birdsagekat.wEredetileg e
birésagokra a szervezett biinéz6i csoportok altalselkvetett, biineselekmenyekkel
kapcsolatos igyeket biztdk. Hataskoruket™, 2015=ben, %az “éllam elleni
biincselekményekkel kapcsolatos — tigyekre,n, 2017-ben, pedig személyek
meghatarozott csoportjat (magas kozhivatalt \betoltd személyeket) érintd
korrupcios blincselekményekkel kapcsolatosiigyekre terjesztették ki.

A Dbirdk és Ugyészek szakositott bitosagokrawalé, Kinevezése ugyanolyan modon
torténik, mint ahogy a birakat “és"igyészeket, neveznek ki mas birdsagokra.
Valamennyiiiket az orszag mas biraihoz.es Uugyészeihez hasonld versenyvizsga- és
kivalasztasi eljaras alapjan nevezik ki, és ugyanolyan jogallassal rendelkeznek. A
szakositott birosagok “birainaky, és Ugyeszeinek fliggetlenségével kapcsolatos
garanciak ugyanazok, minta tobbibir0 s ligyész esetében.

A Konstitutsionen sady (alkotméanybirdsédg, Bulgaria) két alkalommal (a 2011.
november 15si 10, 'szamuditeleteben és a 2018. mércius 27-i 6. szama itéletében)
foglalkozotty, as, szakesitott birosagoknak a bolgdr alkotmannyal valo
Osszeegyeztethetdségerdl. Ezek az itéletek elutasitjak azt az allitast, miszerint a
szakositott  blintetébirosagok  rendkiviili  biréosagoknak  mindsiilnek. A
Konstitutsionen, sad (alkotmanybirdsag) megallapitja, hogy e bir6sagok az
altalanos,szabalyok szerint itélkeznek, és hogy a birakat és tigyészeket ugyanolyan
szabalyok ‘szerint nevezik ki, helyezik at, 1éptetik el6 és mentik fel, mint a tobbi
birdsagbirait és lgyészeit. A Konstitutsionen sad (alkotmanybirdsag) elutasitja
azt a megallapitast is, hogy a birdsag az alany és a targy szerinti szakosodasa miatt
lenne rendkivili birdsag.

2022. aprilis 26- an elfogadtak a Zakon za izmenenie i dopalnenie na zakona za
sadebnata vlastot (az igazsagszolgaltatasi rendszerrdl sz6l6 torvény modositasarol
és kiegészitésérdl szolo torvény). Ez a térvény arrdl rendelkezik, hogy 2022. julius
28-aval meg kell sziintetni a szakositott biintetobirésagokat (az elséfokt birosagot
és a fellebbviteli birdsagot) és a hozzajuk tartozd lgyészségeket. A szakositott
biintet6birosagok el6tt folyamatban 1évé tigyekre vonatkozo hataskor agy
valtozik, hogy a Sofiyski gradski sad (szofiai varosi birésag) a Spetsializiran
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nakazatelen sad (szakositott biintetobirdsag) jogutodja, mig a Sofiyski apelativen
sad (szofiai fellebbviteli birdsdg, Bulgaria) az Apelativen Spetsializiran
nakazatelen sad (szakositott fellebbviteli biintetObirosag) jogutod;ja.

A torvény ugy rendelkezik, hogy a kihirdetésétdl a szakositott biintetobirosagok
megsziintetésének emlitett 1dOpontjaig terjedd 1ddszakban a szakositott
biintet6birosagoknak 1j tigyeket kell inditaniuk, és targyalniuk kell a mar
meginditott iigyeket. Azokat az ligyeket, amelyekben mar keriilt sor elokészitd
iilésre, az az itélkezo testiilet fejezi be, amely el6tt az tigy folyamatban van, j
eljaras nem indulhat ezekben az tigyekben. E célbol a torvény eldirja aziigyeknek
a Sofiyski gradski sad (szoéfiai varosi birdsag), illetve a Sofiyski,apelativen sad
(szofiai fellebbviteli birdsag) altali nyilvantartasba vételétiy, a“kézremiikodo
ulndkok megbizasanak a maddositasat, akik majd a Sofiyski,gradski ‘sadw(Szofiai
varosi birosag) lilndkeinek mindsiilnek, valamint azon bifak, akiket nem neveztek
ki Gjra a Sofiyski gradski sadhoz (szofiai vérosi bir¢saghoz) vagy a, Sofiyski
Apelativen sadhoz (szofiai fellebbviteli birosaghoz), kirendeléset“ezen Ulgyek
befejezésere.

A torvény arra kotelezi a legfelsObb igazsagszolgaltatasi “tanacsot, hogy
versenyvizsga-eljaras nélkil nevezze Ki a hirakat'és az lgyeészeket, ugyanakkor
bizonyos korlatozasok (kvota) vonatkoznak, “azwugyanazon a birdsadgon
kinevezhet6 érintett birak szaméara. Ezek “a, szabalyok “a torveny kihirdetésével
Iépnek hatalyba, és eltérnek a birosagoksmegsziintetese vagy létszamcsokkentése
esetén a birdk Gjboli kinevezésérewonatkozd altalanos szabalyoktdl. A torvény
arra kotelezi a legfels6bb igazsagszolgaltatasi tanacsot, hogy 2022. janius 10-éig
ideiglenes hatallyal newvezze ki, Ujra“a biradkat és tgyészeket (a hatarozat elleni
jogorvoslatnak nincs halasztd hatélya).

A foligyész a hivatkezott rendelkezéseket megtamadta a Konstitutsionen sad
(alkotmanybirosag) elétty mite a legfelsdbb igazsdgszolgaltatdsi tanacs
felfliggesztetten, a “szakositott biintetébirosagok birdinak ujboli kinevezésére
vonatkozo eljarast, AvKonstitutsionen sad (alkotménybirdsdg) a 2022. jalius 14-i
7. Ssz. Nitéleteben, “megallapitotta, hogy az emlitett rendelkezések
alkotmanyellenesek, mivel sértik a hatalommegosztas elvét, és sértik a biroi
fliggetlenséget. ‘Ezen itéletet kdvetden a szakositott bilintetdbirosdgok birdinak
ujboli, kinevezésére vonatkozé eljarasok az altalanos szabalyok szerint
folytatédtak:



