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(Varemeerker og Design) (KHIM)

»EF-varemeerker — ordmeerket PAPERLAB — absolut registreringshindring —
artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF) nr. 40/94 — beskrivende tegn«

Rettens dom (Fjerde Afdeling) af 22. juni 2005

Sammendrag af dom

1. EF-varemcerker — definition pd og erhvervelse af et EF-varemcerke — absolutte
registreringshindringer — varemeerker, som udelukkende bestdr af tegn eller angivelser;
der kan tjene til at betegne en vares egenskaber — ordmeerket PAPERLAB

[Radets forordning nr. 40/94, art. 7, stk. 1, litra c)]
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2. EF-varemcerker — definition pd og erhvervelse af et EF-varemaerke — bedpmmelse af, om

et tegn er egnet til at kunne registreres — udelukkende hensyntagen til de fellesskabsretlige
bestemmelser — forudgdende registrering af varemcerket i visse medlemsstater eller i
tredjelande — afgorelser, der ikke binder Feellesskabets retsinstanser

(Rédets forordning nr. 40/94; Rédets direktiv 89/104)

3. EF-varemcerker — Harmoniseringskontorets afgoreiser — lovlighed — Fellesskabets

retsinstansers provelse — kriterier
(Radets forordning nr. 40/94)

Ordmeerket PAPERLAB, der er segt
registreret for »computerudstyr og
maleanleeg til kontrol og afprgvning af
papir«, som henhgrer under klasse 9 i
Nice-arrangementet, kan i henhold til
artikel 7, stk. 1, litra ¢), i forordning
nr. 40/94 om EF-varemeerker efter
opfattelsen i en kundekreds, der bestir
af fagfolk og forbrugere, der har erfaring
med computerudstyr og maéleanleg til
kontrol og afprevning af papir, og som
taler engelsk, tjene til at betegne de i
varemeerkeansggningen omhandlede
varers egenskaber eller funktioner, da
det neevnte tegn pd engelsk er en enkel
og direkte beskrivelse af de forventede
anvendelsesmuligheder for de varer, som
varemeerket er spgt registreret for.

Ordmeerket PAPERLAB giver nemlig
ikke et indtryk, der er tilstreekkelig langt
fra det, der fremkaldes ved den blotte
sammenstilling af ordene »paper« og
»lab«, idet disse ord selv henviser hen-
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holdsvis til papir og til et laboratorium.
Endvidere vil tegnet »paperlab« ligeledes
kunne opfattes som en betegnelse for de

‘tekniske egenskaber ved de pageeldende

varer, da der er tale om computerudstyr
og méleinstrumenter, der er udformet til
at kunne fungere som et egentligt
beerbart laboratorium, siledes at de
tjenesteydelser, der seedvanligvis udferes
i et laboratorium, kan udferes pa selve
stedet,

(jf. preemis 28, 30 og 33)

EF-varemeerkesystemet er et selvsten-
digt system, der bestdr af en helhed af
regler, og idet det forfalger formal, der er
seerlige for det, er dets anvendelse
uafheengig af alle nationale systemer.
Muligheden for at registrere et tegn
som EF-varemeerke skal folgelig udeluk-
kende bedgmmes pa grundlag af de
relevante fellesskabsbestemmelser.
Kontoret for Harmonisering i det Indre
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Marked (Varemerker og Desigh) ogi 3.

givet fald Feellesskabets retsinstanser er
derfor ikke bundet af en afggrelse truffet
af en medlemsstat eller et tredjeland,
som anser det samme tegn for at veere af
en sidan art, at det kan registreres som
nationalt varemeerke. Dette gelder ogsa,
selv om en afgerelse er truffet i henhold
til en national lovgivning, der er harmo-
niseret ved farste direktiv 89/104/E@F
om varemeerker, eller truffet i et land,
der tilhorer det sprogomride, hvori det
pageeldende ordmeerke har sin oprin-
delse.

(jf. preemis 37)

De afgprelser vedrerende registrering af
et tegn som EF-varemerke, som appel-
kamrene skal treeffe i henhold til forord-
ning nr. 40/94, herer til de bundne
forvaliningsafgerelser og er ikke omfat-
tet af et sken. Spargsmalet om, hvorvidt
et tegn kan registreres som EF-vare-
maeerke, skal derfor udelukkende bedem-
mes pa grundlag af de relevante felles-
skabsbestemmelser som fortolket af
Fellesskabets retsinstanser, og ikke pi
grundlag af en péstaet hidtidig afgarel-
sespraksis ved appelkamrene, der afviger
herfra.

(jf. preemis 39)
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