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Rechtssache C-92/24
Vorabentscheidungsersuchen
Eingangsdatum:
24. Januar 2024
Vorlegendes Gericht:

Corte di giustizia tributaria di secondo grade, della Lombardia
(Italien)

Datum der Vorlageentscheidung:

6. Oktober 2023
Berufungsklagerin:

Banca Mediolanum SpA
Berufungsbeklagte:

Agenzia delleEntrate,— Direzione Regionale della Lombardia

[nicht Gbersetzt}, Besehluss Nril1467/2023 [nicht Ubersetzt] hinterlegt am
06.10.2023 [nicht Ubersetzt]

Corte digiustizia tributaria di secondo grado della Lombardia (Finanzgericht der
Lombardei, 2. Instanz), 22."Kammer, [nicht Gbersetzt]

[Kollegialgericht]
hat am 27.9.2023
- im ‘Berufungsverfahren [nicht Gbersetzt]
der
Banca Mediolanum S.p.a. [nicht Ubersetzt]
gegen

Agenzia Entrate Direzione Regionale Lombardia
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betreffend die Anfechtung

des Urteils [nicht Ubersetzt] der Commissione Tributaria Provinciale Milano
(Provinzfinanzkommission, Mailand), 12. Kammer,

nach Verhandlung in ¢ffentlicher Sitzung
den folgenden
BESCHLUSS
erlassen. [nicht Ubersetzt]
Steuerbescheide:

- VERSAGUNG DER ERSTATTUNG DER,. IRAPY, 2044 #(Regionale
Wertschdpfungssteuer, im Folgenden: IRAP)

SACHVERHALT UND RECHTSLAGE
Das Finanzgericht der Lombardei, 28Instanz legt

- im Zusammenhang mit_dem “won der ‘Banca Mediolanum eingelegten
Rechtsmittel gegen das Urtell deryKammer 12A" der Provinzfinanzkommission
Mailand [nicht tbersetzt];

- [nicht Gbersetzt];

- nachdem’es festgestellt hat,.dass die Frage nach der Vereinbarkeit von Art. 6
des Decreto legislativon446/1997 (Gesetzesvertretendes Dekret Nr. 446/1997) mit
dem Unionsrechtdund tasbesondere mit der Richtlinie 2011/96/EU flr die
Entscheidung tiber den vom*Steuerpflichtigen eingereichten und von der Behérde
abgelehnten Erstattungsantrag erforderlich ist,

- dem Gerichtshof der Europdischen Union geméal3 Art. 267 AEUV folgende
Frage'zur Viorabentscheidung vor:

VORABENTSCHEIDUNGSERSUCHEN ZUR VEREINBARKEIT VON
ART. 69ABS. 1 DES GESETZESVERTRETENDEN DEKRETS NR. 446/1997
MIT DEM RECHT DER EUROPAISCHEN UNION
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1. UNIONSVORSCHRIFTEN ZUR BESTEUERUNG VON DIVIDENDEN,
DIE VON EINER IN EINEM MITGLIEDSTAAT ANSASSIGEN
TOCHTERGESELLSCHAFT AN  EINE IN  EINEM  ANDEREN
MITGLIEDSTAAT ANSASSIGE MUTTERGESELLSCHAFT
AUSGESCHUTTET WERDEN

Die Richtlinie 2011/96/EU des Rates vom 30. November 2011 {ber das
gemeinsame Steuersystem der Mutter- und Tochtergesellschaften verschiedener
Mitgliedstaaten (Neufassung der Richtlinie 90/435/EWG vom 23, Juli 1990)
(,,Mutter-Tochter-Richtlinie*) soll die Benachteiligungen und Verfalschungen zu
beseitigen, denen Muttergesellschaften, die in einem EU-Mitgliedstaat ansassig
sind, ausgesetzt waren, wenn sie Dividenden von Tochtergesellschaften exhalten,
die in anderen EU-Mitgliedstaaten ansassig sind. Laut den Erwadgungsgrinden
zielt [die Richtlinie] darauf ab, ,,Dividendenzahlungen®, und % andere
Gewinnausschuttungen von Tochtergesellschaften an’ ibhreMuttergesellschaften
von Quellensteuern zu befreien und die Doppelbesteuerung derartiger Einkiinfte
auf Ebene der Muttergesellschaft zu beseitigen®,"da,— angesichts der Tatsache,
dass ,,Zusammenschliisse von Gesellschaften verschicdener Mitgliedstaaten ...
notwendig [sind], um binnenmarktéhnliche Verhaltnissetn der,Union zu schaffen
und damit das Funktionieren eines solchen'Binnenmarktes zu gewahrleisten* —,sie
nicht ,durch Beschrinkungen, _Benachteiliguingen |\ oder Verféilschungen,
insbesondere aufgrund von steuerlichen® Merschriften der Mitgliedstaaten,
behindert werden® sollten und demzufolge,wettbewerbsneutrale steuerliche
Regelungen fir diese Zusammenschliisse geschaffen werden [missen], um die
Anpassung von Unternehmen, an ‘die “Erfordernisse des Binnenmarktes, eine
Erh6hung ihrer Produktivitat und eine Starkung ihrer Wettbewerbsféahigkeit auf
internationaler Eben€ zu erméglichen.

Zur Erreichungpdieser Ziele legt Art. 4 Abs. 1 der Mutter-Tochter-Richtlinie fest:
»FlieBen eimer Muttergesellschaft ... aufgrund der Beteiligung der
Muttergesellschaft@n deryI ochtergesellschaft Gewinne zu, die nicht anl&sslich der
Liquidation der Toghtergesellschaft ausgeschittet werden, so a) besteuer[t] der
Mitgliedstaat@der Muttergesellschaft ... diese Gewinne nicht®, oder er ldsst b) ,,im
Falle“einer Besteuerung zu, dass die Muttergesellschaft ... auf die geschuldete
Steuer den Steuertetlbetrag, den die Tochtergesellschaft ... flir diesen Gewinn
entrichte[t]\bis zur Hohe der entsprechenden Steuerschuld anrechnen [kann]“.

Weiter, sieht Art. 4 Abs.3 der Mutter-Tochter-Richtlinie vor, dass ,,[jleder
Mitgliedstaat bestimmen [kann], dass Kosten der Beteiligung an der
Tochtergesellschaft und Minderwerte, die sich aufgrund der Ausschuttung ihrer
Gewinne ergeben, nicht vom steuerpflichtigen Gewinn der Muttergesellschaft
abgesetzt werden konnen®, aber ,,Jwenn] in diesem Fall die mit der Beteiligung
zusammenhéngenden Verwaltungskosten pauschal festgesetzt [werden], so darf
der Pauschalbetrag 5 % der von der Tochtergesellschaft ausgeschitteten Gewinne
nicht tbersteigen. Daher verpflichtet die letztgenannte Bestimmung die
Mitgliedstaaten, wenn sie von der Mdoglichkeit Gebrauch machen, die nicht
abzugsfahigen Kosten fir die Verwaltung von Beteiligungen pauschal zu
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bestimmen, diese Kosten nicht abzugsfahig zu machen und somit einen
entsprechenden Anteil der von der Muttergesellschaft erhaltenen Dividenden in
Hohe eines Prozentsatzes von hdchstens 5% des betreffenden Betrags der
Besteuerung zu unterwerfen.

2. ITALIENISCHE VORSCHRIFTEN ZUR REGIONALEN
WERTSCHOPFUNGSSTEUER AUF DIVIDENDEN, DIE VON IN ANDEREN
MITGLIEDSTAATEN ANSASSIGEN TOCHTERGESELLSCHAFTEN AN IN
ITALIEN ANSASSIGE MUTTERGESELLSCHAFTEN AUSGESCHUTTET
WERDEN

Das Gesetzesvertretendes Dekret vom 15. Dezember 1997“Nk. 446, regelt die
regionale Wertschdpfungssteuer (IRAP). Gemall Art. 2 des Gesetzesvertretenden
Dekrets Nr. 446 ist Steuergegenstand der IRAP die gewohnheitsmallige Ausiibung
einer selbstdndigen Tétigkeit, die auf die Herstellung voniGegenstanden oder den
Handel damit oder die Erbringung von Dienstleistungen gerichtet, istaund gemal
dieser Bestimmung ist die von Gesellschaften,oder "Korpersehaften ausgetibte
Tatigkeit in jedem Fall Steuergegenstand.

Dementsprechend zéhlen zu den IRAPR-Steuerpflichtigen nach Art. 3 Buchst. a
und e des Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446 auch/die in Anhang I Teil A
Buchst. | der Mutter-Tochter-Richtlinie, "deradieéw;,Liste der in Art. 2 Buchst. a
Ziff. i genannten Gesellschaften™ enthilt, ‘genannten Personen, und zwar ,,die
Gesellschaften italienischen' Rechts, mit der\ Bezeichnung ,societa per azioni‘,
,societa in accomandita’ per azioni, jsocietd a responsabilita limitata‘, ,societa
cooperative, ,societd »diy,mutua“assicurazione‘ sowie offentliche und private
Kdorperschaften, derenyTatigkeit ganz,oder iberwiegend handelsgewerblicher Art

: (19

1st™.

Art. 4 _des ", Gesetzesvertretenden  Dekrets  Nr.446  definiert  die
Bemessungsgrundlage fiir'die IRAP als den ,,Nettoproduktionswert, der sich aus
der innerhalb der,Region.ausgelibten Tatigkeit ergibt®.

Art. 6des., Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446 legt fest, dass die IRAP-
Bemessungsgrundlage fur Banken und andere Finanzintermediare durch die
algebraischey, Summe der folgenden Posten der Gewinn- und Verlustrechnung
bestimmt wikd:

a)  Nettobankergebnis reduziert um 50 % der Dividenden;

b)  Abschreibungen fiir materielle und immaterielle Vermdgensgegensténde, die
funktional genutzt werden, in Héhe von 90 %;

c)  sonstige Verwaltungskosten in Hohe von 90 Prozent;
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c-bis) Nettowertberichtigungen und Ertrdge aus Wertberichtigungen im
Zusammenhang mit der Wertminderungen von Krediten, die auf die in der Bilanz
als solche ausgewiesenen Kundenkredite beschréankt sind.

Dementsprechend missen in Italien ansdssige Banken und andere
Finanzintermediére, die als Muttergesellschaften im Sinne der Mutter-Tochter-
Richtlinie einzustufen sind, Dividenden, die von in anderen EU-Mitgliedstaaten
ansassigen Unternehmen, die als Tochtergesellschaften einzustufen sind,
ausgeschittet werden, zu 50 % in ihre IRAP-Bemessungsgrundlage einflielen
lassen, wenn diese Dividenden im Nettobankergebnis ihrer Gewinn- und
Verlustrechnung enthalten sind.

Gemal Art. 16 Abs. 1-bis und 3 des Gesetzesvertretenden Dekrets wird, auf
Banken und andere Finanzintermediare ein IRAP-Steuersatz, veny 4,65%
angewendet, wobei die Regionen diesen Steuersatz umbisizu einem, Hochstwert
von 0,92 Prozentpunkten andern kdnnen.

Banken und andere Finanzintermediare, die als Muttergesellschaften'im Sinne der
Mutter-Tochter-Richtlinie einzustufen sind and diex50 % der Dividenden, die von
in  anderen  Mitgliedstaaten  der “\Eurgpdischen™,, Union  ansé&ssigen
Tochtergesellschaften ausgeschiittet werden, ih, ihr steuerpflichtiges IRAP-
Einkommen einbezogen haben,/ sind ‘hicht berechtigt, von ihrer IRAP-
Verbindlichkeit den Teil der Korpersehaftsteter, abzuziehen, der von den
Tochtergesellschaften in ihremmAnsassigkeitsstaat gezahlt wurde und sich auf
diese Gewinne bezieht.

Dementsprechend unterziehen die,in Iltalien steuerlich ansassigen Banken und
anderen Finanzinstitute, die als"Muttergesellschaft fur die Zwecke der Anwendung
der Mutter-Tochter-Richtlinie einzustufen sind, die Dividenden, die sie von in
anderen Mitgliedstaaten anséssigen Tochtergesellschaften, die die Anforderungen
der Mutter-Tochter<Richtlinie“erfiillen, erhalten, der IRAP-Besteuerung in Hohe
von 50 % des'Dividendenbetrags.

3 AUSGANGSVERFAHREN

Imy, Steuerjahr 2014 hielt die BANCA MEDIOLANUM S.p.A. (,BANCA
MEDIOLANUM®) Beteiligungen an den folgenden Gesellschaften, die eine der in
Anhang A der Mutter-Tochter-Richtlinie aufgefiihrten Formen aufwiesen, ihren
steuerlichen Wohnsitz in Irland, Luxemburg oder Spanien hatten, ohne fiir die
Zwecke des Steuerabkommens mit einem Drittstaat als auf3erhalb der Union
ansassig zu gelten, und ohne Befreiungsregelungen von den in Anhang B der
Mutter-Tochter-Richtlinie aufgefuhrten Steuern in Anspruch zu nehmen:

a) eine Beteiligung in Hohe von 51% am Kapital der Gesellschaft Mediolanum
International Funds Ltd, die in Irland steuerlich anséssig ist;
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b)  eine Beteiligung in Hohe von 51% am Kapital der Gesellschaft Mediolanum
Asset Management Ltd, die in Irland steuerlich anséssig ist;

c) eine Beteiligung in Hohe von 99,996 % am Kapital der Gesellschaft Gamax
Management AG, die in Luxemburg steuerlich ansassig ist;

d) eine Beteiligung in Hohe von 100 % am Kapital der Gesellschaft Banco
Mediolanum S.A., die in Spanien steuerlich ansassig ist.

Die BANCA MEDIOLANUM hat von den oben genannten Tochtergesellschaften
Dividenden in HOhe von insgesamt 231 912 007,51 Euro eingenemmen und im
Einzelnen folgende Betrage erhalten:

a) 164 820 000,00 Euro von der Mediolanum InternationaldFundsiLtd;
b) 10 710 000,00 Euro von der Mediolanum Asset Management'Ltd,;
c) 6 382 007,51 Euro von der Gamax Management/ AG,und

d) 50 000 000,00 Euro von der Banco Mediolanum S:A.

Die in Irland, Luxemburg und Spanien ‘steuerlich amnséssigen und dort der
Kdorperschaftsteuer  unterliegenden %, Tochtergeselischaften  haben  keine
Quellensteuer auf die an die BANCA MEDIOLCANUM gezahlten Dividenden
abgefiihrt, da alle Voraussetzungen, des Aurt. 2, der Mutter-Tochter-Richtlinie
vorlagen, der eine Befreiungiwon der, Quellensteuer auf Dividenden vorsieht, die
von einer ,,Tochtergesellschaft™y,i) digyeine"der in Anhang I Teil A aufgefiihrten
Formen aufweist; ii)‘die nach,demiSteuerrecht eines Mitgliedstaats in Bezug auf
den steuerlichen Wohnsitz als in diesem Mitgliedstaat ansassig und aufgrund eines
mit einem dritten Staat geschlossenen Doppelbesteuerungsabkommens in Bezug
auf den steuerlichen Wohnsitz nicht als auRerhalb der Union ansassig betrachtet
wird; iii)"die ferner ohne Wahlimdglichkeit einer der in Anhang | Teil B
aufgefiinrten Steuern odervirgendeiner Steuer, die eine dieser Steuern ersetzt,
untérliegt, ohinc davon( befreit zu sein® an eine ,,Muttergesellschaft gezahlt
werden, die gemal Art. 3 dieser Richtlinie ,,die Bedingungen des Artikels 2 erfiillt
und _die“einen, Antetl von wenigstens 10 % am Kapital einer Gesellschaft eines
anderen Mitgliedstaats hélt, die die gleichen Bedingungen erfiillt®.

Die BANCA MEDIOLANUM hat die im Steuerjahr 2014 von diesen
Gesellsehaften erhaltenen Dividenden in der Gewinn- und Verlustrechnung unter
dem in das Nettobankergebnis aufgenommenen Posten ,,Dividenden und dhnliche
Ertrage* ausgewiesen.

Die BANCA MEDIOLANUM hat also die genannten Dividenden gemal} Art. 89
des TUIR (Einheitstext der Steuern auf das Einkommen) in Hohe von 5% ihres
Betrags in das der Korperschaftsteuer (IRES) unterliegende Einkommen fir den
genannten Steuerzeitraum 2014 aufgenommen.
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Die BANCA MEDIOLANUM gilt als Finanzintermediér im Sinne von Art. 6 des
Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446. Daher hat diese Gesellschaft in der fiir das
Steuerjahr 2014 eingereichten IRAP-Erklarung auch die vorgenannten Dividenden
in die Bemessungsgrundlage dieser Steuer in Hohe von 50 % ihres Betrags und
somit in Hohe von 115956 003,76 Euro gemaR Art.6 des Gesetzesdekrets
Nr. 446 aufgenommen.

SchlieBlich setzte die BANCA MEDIOLANUM in derselben Erklarung die fallige
IRAP unter Anwendung des Steuersatzes von 5,57 % auf das so ermittelte
steuerpflichtige Einkommen auf 10 392 278,00 Euro fest und wies <nachdem bei
ihr in der vorangegangenen Erklarung ein IRAP-Uberschuss ven 5 %12 250,00
Euro entstanden war und sie wéhrend des Steuerjahres 2004 \orauszahlungen in
Hohe von insgesamt 9 451 969,00 Euro geleistet hatte — einen IRAP-Ubersehuss
von 4 771 941,00 Euro aus.

Am 4. Juni 2019 reichte die BANCA MEDIOLANUM “bei der“Direzione
Regionale della Lombardia dell’Agenzia dellew, Entratey, (Steuefbehdrde —
Regionaldirektion Lombardei [im Folgenden: Amt])‘einen ‘Antrag auf Erstattung
des IRAP- Uberschusses ein, den sie gézahlt hattej,weil\sie” auf 50 % der
Dividenden, die sie von der Mediolanumy, Interpational “Funds Ltd, der
Mediolanum Asset Management Ltd, demGamax Management AG und der Banco
Mediolanum S.A. erhalten hatte, diese“Stetersgezahltshatte, und der Ansicht war,
dass Art. 6 Abs.1 des Gesetzesdekrets Nr. 446, “der bestimmt, dass 50 % des
Dividendenbetrags der IRAP<Steuer unterliege, gegen Art. 4 der Mutter-Tochter-
Richtlinie verstolle, wonach,, Dividenden, die von Tochtergesellschaften an
Muttergesellschaften ausgeschittet wirden, nicht mit einem hoéheren Satz als 5 %
ihres Betrages besteuert werden durften.

Am 16. Oktober 2020 stellte das' Amt der BANCA MEDIOLANUM einen
Zuriickweisungsbescheid zujmit dem der von der Bank gestellte Erstattungsantrag
abgelehntawurde:

In derBegrundung diesep Entscheidung fihrte das Amt insbesondere aus, dass
Art. 6 des, Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446, soweit er in Italien steuerlich
ansassige Finanzintermediare, die als Muttergesellschaften im Sinne der Mutter-
Tachter-Richtlinie einzustufen seien, dazu verpflichte, auch auf 50 % der
Dividenden, %die von in anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union
anséssigen “Gesellschaften, die als Tochtergesellschaften im Sinne dieser
Richtlinie einzustufen seien, ausgeschiittet wirden, die IRAP zu erheben, nicht im
Widerspruch zu Art. 4 der genannten Richtlinie stehe, da diese Bestimmung nicht
fur die IRAP, sondern nur fur die Einkommensteuer gelte.

Mit der am 15. Dezember 2020 eingereichten Klage focht die BANCA
MEDIOLANUM die genannte Zurlckweisungsentscheidung vor dem
Finanzgericht Mailand, 1. Instanz, an, wobei sie deren RechtmaRigkeit und
Begrundetheit beanstandete und beantragte, das Amt zur Zahlung des geforderten
Betrags zu verurteilen.



VORABENTSCHEIDUNGSERSUCHEN VOM 6. 10. 2023 — RECHTSSACHE C-92/24

Das Finanzgericht Mailand, 1. Instanz wies die Klage mit seinem Urteil [nicht
Ubersetzt] ab, wobei es feststellte, dass das von Art. 4 der Mutter-Tochter-
Richtlinie vorgesehene Verbot auf die IRAP keine Anwendung finde.

Mit einem am 31.Januar 2023 eingereichten Rechtsmittel hat die BANCA
MEDIOLANUM das genannte Urteil des Finanzgerichts Mailand, 1. Instanz,
beim vorlegenden Gericht angefochten und beantragt, dieses abzuandern und das
Amt zu verurteilen, den in der urspringlichen Klageschrift geforderten IRAP-
Uberschuss zu erstatten.

4. DIE VORLAGEFRAGE

Die Entscheidung Uber die Frage nach der Erhebung der IRAP nachwArt, 6 Abs. 1
des Gesetzesvertretenden Dekrets Nr.446/1997 auf 50 %, der_ Dividenden, die
Finanzintermedidre, die als Muttergesellschaften im Sinne “déer Mutter-Tochter-
Richtlinie anzusehen sind, von in anderen Mitgliedstaaten der Européischen
Union anséssigen Gesellschaften erhalten, dié, Tochtergesellschaften im Sinne
dieser Richtlinie sind, auf der Grundlage des natiopalem Rechts hangt damit von
der Beantwortung der Vorlagefrage (ber, die, Vereinbarkeit“der Erhebung der
IRAP auf 50 % dieser Dividenden mityArt. 4 der Mutter-Tochter-Richtlinie ab.
Auf der Grundlage des oben dargelegten [Unions-]Rechtsrahmens ist davon
auszugehen, dass das Verbot, Dividenden, die Ven_einer in einem Mitgliedstaat
anséssigen Tochtergesellschaftgan eine in einemyanderen Mitgliedstaat anséssige
Muttergesellschaft ausgeschtittet werden, in Héhe von mehr als 5 % ihres Betrags
zu besteuern, in Italien auch in'Bezugauf dieddlRAP Anwendung finden kdnnte.

Ware dies der Fall,"so ware "Art. 6 _Abs. 1 des Gesetzesvertretenden Dekrets
Nr. 446 mit _diesem “Verbot unvereinbar, da er Banken und anderen
Finanzintermediérenydie als, Muttergesellschaften im Sinne der Mutter-Tochter-
Richtlinie_einzustufen “sind, verschreibt, 50 % der Dividenden, die sie von in
anderentMitgliedstaaten der Europdischen Union ansassigen Gesellschaften, die
als Techtergesellschaftenam Sinne dieser Richtlinie einzustufen sind, erhalten, der
IRAR-Besteuerungzu unterwerfen, ohne dass Italien den Muttergesellschaften das
Recht einraumt,“won der zu entrichtenden IRAP den Teil der Kdrperschaftsteuer
abzuziehen, der, auf die von den Tochtergesellschaften gezahlten Dividenden
entfallt.

In diesem Zusammenhang ist es wichtig, darauf hinzuweisen, dass der Gerichtshof
der Européischen Union (Gerichtshof) in seinen Urteilen vom 17. Mai 2017 in den
Rechtssachen C-365/16 (AFEP u.a.) und C-68/15 (X/Ministerraad) festgestellt
hat, dass Art. 4 der Mutter-Tochter-Richtlinie den EU-Mitgliedstaaten untersagt,
mehr als 5% des von den Tochtergesellschaften an die Muttergesellschaften
ausgeschitteten Dividendenbetrags irgendeiner Form der Besteuerung und somit
nicht nur der Korperschaftsteuer zu unterwerfen.

Insbesondere hat der franzosische Staatsrat dem Gerichtshof in der Rechtssache
C-365/16 die Frage vorgelegt, ob Art. 235ter ZCA des [Code général des impo6ts]
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(Allgemeines Steuergesetzbuch) in Verbindung mit Art.4 Abs.1 und 3 der
Mutter-Tochter-Richtlinie vereinbar ist, soweit er den Muttergesellschaften nicht
nur die Verpflichtung, 5% der erhaltenen Dividenden als nichtabzugsfahigen
Anteil  der pauschalen, mit der Beteiligung zusammenhdngenden
Verwaltungskosten der Korperschaftsteuer zu unterwerfen, sondern auch die
Verpflichtung einer zusétzlichen Steuer in Hohe von 3 % zum Zeitpunkt der
Ausschittung an die Aktiondre der Muttergesellschaft, auferlegte. Bei der
Beantwortung dieser Frage hat der Gerichtshof, nachdem er festgestellt hat, dass
»da die Mutter-Tochter-Richtlinie gemé&l3 ihrem dritten Erwédgungsgrund darauf
abzielt, die Doppelbesteuerung der von einer Tochtergesellsehaft an ihre
Muttergesellschaft ausgeschiitteten Gewinne auf Ebene der Muttergesehllschaft zu
beseitigen, eine Besteuerung dieser Gewinne durch deng Mitgliedstaat der
Muttergesellschaft bei dieser anlasslich der Weiterausschiittung, dieser,Gewinne,
die zur Folge hat, dass diese Gewinne einer Besteuerung unterliegen, die,den’in
Art. 4 Abs. 3 dieser Richtlinie vorgesehenen Hochstbetrag vend % lbersteigt, zu
einer gegen die genannte Richtlinie verstoRenden, Doppelbesteuerung auf Ebene
der Muttergesellschaft flihren [wiirde]”, entschieden, ‘dass, diesfranzosische
Steuerregelung mit Art. 4 der Mutter-Tochter-Richtliniesunvereinbar ist. Daher
steht diese Vorschrift ,einer vom Mitgliedstaat ‘einer  \Muttergesellschaft
vorgesehenen steuerlichen MaRnahmeqwie deryim Ausgangsverfahren in Rede
stehenden — die die Erhebung einer Steuer anlésslich, der Ausschittung von
Dividenden  durch  die  Muttergesellschaft ~vorsieht,  wobei  die
Bemessungsgrundlage der Steuer, in “den®, Betrdgen der ausgeschutteten
Dividenden, einschlieBlich<{der ven“den gebietsfremden Tochtergesellschaften
dieser Gesellschaft stammenden Dividenden, besteht — [entgegen], weil ,,die
Anwendung von Art.4 Abs. 1 Buchst.'a der Mutter-Tochter-Richtlinie nicht von
einer bestimmten (Steuer abhéngt“yund vorsieht, ,,dass der Mitgliedstaat der
Muttergesellschaft,die ven der Tochtergesellschaft ausgeschitteten Gewinne nicht
besteuert und ,,somit vethindem [soll], dass die Mitgliedstaaten steuerliche
Malinahmen erlassen, ‘die zu“einer Doppelbesteuerung solcher Gewinne bei den
Muttergesellschaften fiihren®, so dass ,,in diesem Zusammenhang ... unerheblich
ist, ob, dieynationale, steuerliche MalRinahme als Korperschaftsteuer einzustufen
ist.“ Dartiber hinaus, hat der belgische Verfassungsgerichtshof dem Gerichtshof in
der ReehtssachenC-68/15 die Frage vorgelegt, ob Kapitel 15 des [Wetboek van de
Inkemstenbelastingen]  belgischen  Einkommensteuergesetzbuchs mit  den
Bestimmungen des Art. 4 Abs.1 und 3 der Mutter-Tochter-Richtlinie insoweit
verelnbar 1st, als er den Muttergesellschaften nicht nur die Pflicht auferlegt, 5 %
der von, ihnen als nichtabzugsfahiger Anteil der pauschalen, mit der Beteiligung
zusammenhéngenden Verwaltungskosten eingenommenen Dividenden zu
besteuern, sondern sie auch verpflichtet, bei der Auszahlung an die Aktionare der
Muttergesellschaft die Dividenden der Fairness Tax-Besteuerung mit einem
Steuersatz von 5,15 % zu unterwerfen, wenn diese aus Gewinnen bestehen, die in
der Bemessungsgrundlage nicht enthalten waren. In Beantwortung dieser Frage
hat der Gerichtshof fiir Recht erkannt, dass ,,Art. 4 Abs. 1 Buchst. a der Richtlinie
2011/96 in Verbindung mit Art. 4 Abs. 3 dieser Richtlinie ... dahin auszulegen
[ist], dass er einer nationalen Steuerregelung wie der im Ausgangsverfahren in
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Rede stehenden entgegensteht, soweit diese Regelung in einer Situation, in der die
Gewinne, die einer Muttergesellschaft von ihrer Tochtergesellschaft zufliel3en,
von dieser Muttergesellschaft nach Ablauf des Jahres, in dem ihr diese Gewinne
zugeflossen sind, ausgeschittet werden, zur Folge hat, dass diese Gewinne einer
Besteuerung unterworfen werden, die den in dieser Vorschrift vorgesehenen
Hochstbetrag von 5 % tibersteigt*.

[Wiederholung von Auszligen aus bereits im vorigen Absatz angefihrten
Gerichtsurteilen.]

Es ist daher die Auffassung des Gerichtshofs, dass Art. 4 der Mutter-Tochter-
Richtlinie den EU-Mitgliedstaaten untersagt, mehr als 5% der von
Tochtergesellschaften ausgeschitteten Dividenden, nicht nur beiihrernEinnahme,
sondern auch bei ihrer spateren Ausschittung an die “Aktionare der
Muttergesellschaft in irgendeiner Form zu besteuern.

In  Anbetracht der vorstehenden Ausfihfungen % kénnte, Art. 6 des
Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446, soweit erdenuntitalien ansassigen Banken
und anderen Finanzintermedidren, die alsyMuttergesellsehaften® im Sinne der
Mutter-Tochter-Richtlinie einzustufen sind; die,Verpflichtung auferlegt, 50 % der
Dividenden, die sie von in anderen Mitgliedstaaten “der ‘Européischen Union
anséssigen Gesellschaften, die @ls™TIochtergesellschaften im Sinne dieser
Richtlinie einzustufen sind, erhalten, der IRAP, zusunterwerfen, mit dem in Art. 4
der Mutter-Tochter-Richtliniemworgesehenen, Verbot, Gewinne, die in einem
Mitgliedstaat ansassige Muttergesellsehaften: von in anderen Mitgliedstaaten
ansassigen Tochtergesellschaften, erhalten haben, mit einem héheren Satz als 5 %
des betreffenden BetragSyzu_besteuern, unvereinbar sein, so wie es von dem
Gerichtshof in dén Urteilen vom “47. Mai 2017, Rechtssache C-365/16 und
Rechtssache C=68/45 entschieden wurde. Tatsachlich hat die Einflhrung einer
solchen Verpflichtung, ,,zuryFolge ..., dass diese Gewinne einer Besteuerung
unterworfen, werden dievden mvdieser Vorschrift vorgesehenen Hochstbetrag von
5 % tibersteigt:.

Die Beantwortung der aufgeworfenen Frage ist fur die L6sung des vorliegenden
Falls offensichtlich’ relevant und entscheidend, denn sollte festgestellt werden,
dassvArt. 6, Absal des Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446 vom 15. Dezember
1997 mitdenyvorgenannten Bestimmungen der Richtlinie 2011/96/EU des Rates
vom “30. November 2011 unvereinbar ist, soweit diese nationale Vorschrift
bestimmt, dass in Italien ansdssige  Finanzintermedidre, die als
Muttergesellschaften im Sinne der Mutter-Tochter-Richtlinie einzustufen sind,
50 % der Dividenden, die von in anderen Mitgliedstaaten der Européischen Union
ansassigen Gesellschaften, die als Tochtergesellschaften im Sinne dieser
Richtlinie einzustufen sind, ausgeschuttet werden, der IRAP unterziehen, ware die
angefochtene Zuruckweisungsentscheidung und das angefochtene Urteil
rechtswidrig, und der in der vorliegenden Rechtssache gestellte Erstattungsantrag
begrundet, weil die BANCA MEDIOLANUM die Erstattung der zu viel gezahlten
IRAP beantragt hat, da sie 50 % der Dividenden, die sie von ihren in Irland,
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Luxemburg und Spanien anséssigen Tochtergesellschaften erhalten hat, in die
Steuerbemessungsgrundlage einbezogen hat, und das Amt diesen Antrag
abgelehnt hat.

Das Finanzgericht der Lombardei, 2. Instanz legt dem Gerichtshof der
Europédischen  Union gemal Art. 267 AEUV folgende Frage zur
Vorabentscheidung vor:

Ist die in Art. 6 Abs. 1 des Gesetzesvertretenden Dekrets Nr. 446/1997 enthaltene
Forderung der Italienischen Republik, 50 % der Dividenden, die yon in Italien
anséssigen Finanzintermediéren, die als Muttergesellschaften, ‘im “Sinne der
Richtlinie 2011/96/EU des Rates vom 30. November 2011 einzustufen sind,
erhalten werden und die von in anderen Mitgliedstaaten der Eurepaisehen Wnion
ansassigen Gesellschaften, die als Tochtergesellschaften imy, Sinne, dieser
Richtlinie einzustufen sind, ausgeschuttet werden, der IRAPR-Besteuerung zu
unterwerfen, ohne den Muttergesellschaften das Recht“einzurdumeny, von der
IRAP den Teil der Korperschaftsteuer abzuziehen, ‘deryaufy, die von den
Tochtergesellschaften gezahlten Gewinne entfallt, “mit,dem “Werbot vereinbar,
Gewinne, die die in einem Mitgliedstaat ansassigen. Muttergesellschaften von in
anderen Mitgliedstaaten anséssigen Tochtergesellschaften, erhalten haben, mit
einem hdheren Satz als 5 % des in Art.'4,dieser Richtlinie vorgesehenen Betrags
zu besteuern?

Auws diesen Griinden
[nicht Gbersetzt] [Ubliché Formulierungen}
[nicht Gbersetzt] 27:.9.:2023

[nicht Gbersetzt] [Kollegialgericht]
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