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BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE AV DEN 21.6.2018 - MAL C-527/18

mot
KIA Motors Corporation, [utelamnas] Seoul, Republiken Korea,
motpart,
[utelamnas]
[Orig. s. 2]
Forsta avdelningen for civilmal vid Bundesgerichtshof har [utelampas]
fattat foljande beslut:
I.  Malet forklaras vilande.

1. Foljande fragor hanskjuts till Europeiskaunionens demstol for
tolkning av artikel 6.1 forsta meningen i ‘Eurepaparlamentets och
radets forordning (EG) nr 715/2007% av.. den %20 juni 2007 om
typgodkannande av motorfordon mediavseende, pa Utslapp fran latta
personbilar och latta nyttoforden (Euro 5%chEuro'6) och om tillgang
till information om reparation‘och underhall av fordon (EUT L 171,
2007, s. 1):

1. Ar tillverkaren skyldig att tillhandahalla den information som
oberoende aktorer “enligt artikel 6.1 forsta meningen ska ges
tillgangm.tilly i sadanwform att uppgifterna kan behandlas
elektroniskt?

2. sForeligger diskeiminering av oberoende aktorer, vilken &r
forbjuden enligt/artikel 6.1 forsta meningen i forordning (EG)
nr#15/200%, nar en tillverkare genom att koppla in en
tillhandahallare av informationstjanster oppnar ytterligare en
informationskanal genom vilken auktoriserade aterforsaljare och
verkstader kan sélja originaldelar?

[Qrig. s. 3]
Skél:

A Klaganden, Gesamtverband Autoteile-Handel e.VV. (nedan kallad
Gesamtverband), &r en branschorganisation i partihandelsledet for bildelar.
Motparten, KIA Motors Corporation (nedan kallad Kia Motors), &r en
biltillverkare som ar etablerad i Sydkorea. De bilar som KIA Motors tillverkar far
ett chassinummer. De komponenter som dr monterade i bilen i fraga ar lagrade
under chassinumret i en databas som innehas av ett foretag som ar knutet till
koncernen. Anviandarna kan via en internetportal (”Kia Global Service Way”) mot
en avgift fa tillgang till de uppgifter som é&r lagrade under chassinumret i fraga.
Denna skrivskyddade atkomst ges at bade verkstader som har avtal med KIA
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Motors och at oberoende aktorer. Verkstaderna kan pa sa sétt ta reda pa vilka
originaldelar de behdver for en reparation.

Gesamtverband anser att KIA Motors, utover att ge enbart skrivskyddad atkomst
via en betaltjanst, maste ge organisationen och dess medlemmar elektronisk
tillgang till de uppgifter som ar knutna till chassinumren, for att uppgifterna ska
kunna behandlas av fristdende reservdelstillverkare och for att alternativa
reservdelslistor ska kunna tillhandahallas verkstéader.

Gesamtverband har yrkat att KIA Motors ska forpliktas att pa forfragan’i varje fall
mot en l&mplig och proportionerlig avgift stalla uppgifter for identifiering av de
delar som &r monterade i deras bilar till férfogande for oberoende aktorer i
elektronisk form for elektronisk databehandling.

Landgericht bifoll Gesamtverbands talan [uteldmnas],, KIA Motors, overklagade
denna dom. Gesamtverband forsvarade domen som meddelades i fOrsta instans
med [Orig. s. 4] att orden “lamplig och proportionerlig™ bortfallit 4, domslutet.
Appellationsdomstolen ogillade talan [utelamnas].4l sitt Gverklagande for vilket
appellationsdomstolen meddelade provningstillstand“echasom KIA Motors har
yrkat ska ogillas vidhaller Gesamtverbandsittyrkande i 6verklagandeinstansen.

B. Resultatet av Gesamtverbands “¢verklagande /beror pa tolkningen av
artikel 6.1 forsta meningen i forordningy(EG) nr,715/2007 om typgodkannande av
motorfordon med avseende pa utslépp fran,latta personbilar och latta nyttofordon
(Euro 5 och Euro 6) och om tillgangutill infarmation om reparation och underhall
av fordon. Innan malet.avgors ska det darfor forklaras vilande och en begéaran om
forhandsavgorande framstallas till Europeiska unionens domstol i enlighet med
artikel 267 forsta stycketlmoeh,tredje stycket FEUF.

. Appellationsdomstolen _ansag att Overklagandet var ogrundat och
forklarade f0ljande iscletta avseende:

KIA Motors harinteyasidesatt artikel 6.1 forsta meningen i férordning (EG) nr
714/2007ygenom attyge tillgang till uppgifterna. Foretaget ger oberoende aktorer
tillgang, 4ill._ infermation om reparation och underhall via Ilattillgangliga
webbplatser —wyvilket kravs enligt denna bestammelse. Den skrivskyddade
atkemsten uppfyller ocksa kravet pa obegrdnsad och standardiserad tillgang.
Enligt’ dettaykan Gesamtverband inte begédra att fa atkomst till radata via ett
databasgranssnitt for att kunna lasa in dem helt och behandla dem elektroniskt.
Det som maste sakerstallas &r endast tillgangen till databasen, vilket KIA Motors
uppfyller genom att ge skrivskyddad atkomst. Oberoende aktdrer diskrimineras
inte. [Orig. s. 5]

. Talan &r valgrundad enligt 8 8 stycke 1 forsta meningen i Gesetz gegen den
unlauteren Wettbewerb (lagen om illojal konkurrens) (nedan kallad UWG), om
villkoren for asidosattande av 4 § led 11 UWG i dess tidigare lydelse respektive
3a8 UWG jamford med artikel 6.1 forsta meningen i forordning (EG) nr
715/2007 ar uppfyllda. Appellationsdomstolen gjorde en riktig bedémning nar den
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fann att Gesamtverband hade talerdtt och betraktade artikel 6 stycke 1 forsta
meningen i forordning (EG) nr 715/2007 som en bestdimmelse om
marknadsbeteende (se avsnitt B 111 och 2). Resultatet av Gesamtverbands
overklagande beror pa om artikel 6.1 forsta meningen i forordning (EG) nr
715/2007 ska tolkas pa sa satt att den information som oberoende aktorer ska ges
tillgang till enligt denna bestammelse maste tillhandahallas i sadan form att den
kan behandlas elektroniskt (den forsta tolkningsfragan, se avsnitt B 1l 3).
Resultatet ~av  Overklagandet  beror vidare pa  rackvidden av
diskrimineringsférbudet som regleras 1 denna bestdmmelse (den andra
tolkningsfragan, se avsnitt B 11 4).

1. | overklagandet ifragasatts inte appellationsdomstolens uppfatthing att
Gesamtverband har talerétt enligt 8 8§ stycke 3 led 2 UWG. Den bedomningen,kan
inte ifragasattas i malet.

2. Appellationsdomstolens beddmning néar det, ‘galler karaktéaren hos
artikel 6.1 forsta meningen i foérordning (EG) nri#15/2007%somuyen bestdmmelse
avseende marknadsbeteende i den mening som, avseswi, 4§ led 11T UWG i dess
tidigare lydelse respektive 3a 8§ UWG drqocksankorrektwilket® ocksa godtas i
overklagandet. KIA Motors har utan framgang, gjort'gallande att efterlevnaden av
skyldigheten att tillnandahalla information.om reparation och underhall ar enbart
de nationella myndigheternas ansvar,ochhatt efterlevnaden inte kan kontrolleras
med stdd av konkurrenslagstiftningen genomyattien lagovertradelse gors géllande.
De nationella myndigheternas,mojligheter att utdoma paféljder vid dvertradelse av
forordningen utesluter inte‘att 3a SYWUWG tillampas [uteldmnas]. [Orig. s. 6]

3. Resultatet aw, Gesamtverbands, 6verklagande beror pa den fraga som
behdver klargoras‘mot bakgrund av. unionsratten, nd&mligen om artikel 6.1 forsta
meningen i forerdning, (EG) nr¥715/2007 ska tolkas pa sa satt att tillverkaren
maste tillhanda den informationsom oberoende aktorer ska ges tillgang till enligt
denna bestammelse’i sadanyform att den kan behandlas elektroniskt (den forsta
tolkningsfragan).

Enligt artikel 611 forsta meningen i forordning (EG) nr 715/2007 ska tillverkarna
utan drojsmal _geweberoende aktorer obegransad och standardiserad tillgang till
information, om reparation och underhall av fordon via lattillgangliga webbplatser
ochii standardiserat format och pa ett sadant satt att de inte diskrimineras jamfort
med “auktoriserade aterforsaljare och verkstader i frdga om den tillgang och
information de sistndmnda ges.

a) En Overtradelse av artikel 6 i férordning (EG) nr 715/2007 kommer — till
skillnad fran KIA Motors uppfattning — inte i fraga, och detta inte bara av den
anledningen att det EU-typgodkannande som tilldelats i enlighet med artikel 10 i
forordningen medfor att KIA Motors informationssystem ar lagligt.

aa) En Overtradelse av en bestdmmelse om marknadsbeteende enligt 4 §
led 11 UWG i dess tidigare lydelse respektive 3a § UWG kommer inte i fraga om
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den ansvariga administrativa myndigheten har utfardat ett giltigt
forvaltningsbeslut som uttryckligen tillater det kritiserade marknadsheteendet
[utel&amnas].

bb)  EU-typgodkénnandet enligt artikel 10 i forordning (EG) nr 715/2007 &r
inte ett forvaltningsbeslut som medfor att det marknadsbeteende som ar i fraga i
det aktuella fallet &ar lagligt. For att tilldelas godkannandet ska tillverkaren
visserligen enligt artikel 6.7 forsta meningen i férordning (EG) nr 715/2007 styrka
att bestammelserna [Orig. s. 7] om tillgang till information om reparation och
underhall av fordonen efterlevs. Om bestammelserna inte efterlevséhindrar detta
emellertid inte att godkannandet tilldelas, vilket foljer av den omstandigheten att
tillverkaren enligt artikel 6.7 andra och tredje meningen i _forordning (EG) nr
715/2007 kan atgarda detta inom sex manader raknat “fran datumety, for
typgodkénnandet Redan denna bestdmmelse visar att EU-typgodkannandet inte
kan ha rattslig verkan nér det géller efterlevnadenaveskyldigheten att
tillhandahalla information. En sadan verkan ar inte heller mgjlig eftersom den
information som ska tillhandahallas enligt punkt 2.1 fjarde‘stycketdtbilaga XIV
till forordning (EG) nr 692/2008 ska uppdateras. ‘regelbundet “efter det att
godkannandet har tilldelats.

b) Resultatet av dverklagandet bérer pa omyden typ av tillhandahéllande av
information som KIA Motors harmvalt “6éverensstammer med artikel 6.1 forsta
meningen i forordning (EG) nr 715/2007:

aa)  Appellationsdomstalen ansagy.att KIA Motors ger oberoende aktorer
tillgang till informationavia internet om reparation och underhall i den mening som
avses i artikel 6.1 forsta meningeni forordning (EG) nr 715/2007. Pa sin
webbplats  ger A/ KIA ““Motors %, potentiella anvandare tillgang till en
informationsportal moten avgift.‘Darkan aktdrerna sdka fordon och originaldelar
genom att ‘ange chassinumret: Denna beddémning har inte ifrdgasatts i
overklagandet och drinte forknippad med nagon felaktig rattstillampning.

bb)« "Det “ér tveksamt<om KIA Motors ger obegrdnsad och standardiserad
tillgang till infermation i ett standardiserat format i den mening som avses i
artikel 6:1 forsta ‘meningen i forordning (EG) nr 715/2007. Har uppkommer en
fragansomyinte 'gar att ge ett entydigt svar pa mot bakgrund av unionsratten,
namligemhuruvida artikel 6.1 forsta meningen i forordning (EG) nr 715/2007 ska
tolkas pa sa satt att KIA Motors maste gora den [Orig. s. 8] information som ska
tillhandahallas de oberoende aktorerna tillganglig i sadan form att uppgifterna kan
behandlas elektroniskt.

(1) Det har i éverklagandet gjorts gallande att det av kravet pa information i
standardiserat format som anges i artikel 6.1 forsta meningen i forordning (EG) nr
715/2007 framgar att informationen ska lamnas pa ett sadant satt att den kan
behandlas elektroniskt och att skrivskyddad atkomst pa en webbplats inte racker.
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Ett standardiserat format &r i bokstavlig mening konsekvent och strukturerat.
Information pa en webbplats kan vara konsekvent och strukturerad dven om den
inte kan behandlas elektroniskt. I det aktuella fallet torde darfor kravet pa ett
standardiserat format vara uppfylIt.

2) Nagon skyldighet att tillhandahalla informationen i sadan form att den kan
behandlas elektroniskt torde inte folja av att Oasis-formatet namns i artikel 6.1
andra meningen och skél 8 i férordning (EG) nr 715/2007.

Enligt artikel 6.1 andra meningen i férordning nr 715/2007 ska den’ information
som ska goras tillganglig i standardiserat format enligt férsta meningen i denna
artikel inledningsvis ldamnas pa ett konsekvent satt i Gverensstammelse med
Oasis-formatets tekniska krav. | skal 8 femte meningen i forordning nr 715/2007
anges det att det till en borjan ar lampligt att kréva att Oasis-formatetanvands for
tekniska specifikationer.

| 6verklagandet havdas det att Oasis-formatet f@rutsatter, datattbyte.och sdledes
ocksa ett granssnitt. Bundesgerichtshof delar, daremot ‘appellationsdomstolens
uppfattning. Enligt den senare avser Oasis inte dettekniska,tillvagagangssattet for
datautbyte, och [Orig. s. 9] det foreskriver 1'synnerhet inte att'utbytet ska ske via
ett elektroniskt granssnitt.

Oasis-formatet ar en teknisk specifikation fomtillverkarnas tillhandahallande av
information pa internet. | Oasis foreskrivsien terminelogi for metadata for att viss
information (till exempel om branslet bensinieller diesel) ska ga att hitta under ett
enhetligt begrepp oberoendenav tillverkarens bendmning. | kapitel 7 raderna 593
och 594 i Oasis-dokument SC2-D5, 'som namns i fotnoten till artikel 6.1 andra
meningen i forordning (EG)snr,715/2007, anges i detta avseende att uppgifter om
hur internettjdnsterna, ska implementeras och om hur meddelandena ska
formuleras, ‘Qverféras “och tolkas inte omfattas av Oasis-specifikationens
tillampningsomrade®Specifikationen omfattar foljaktligen inte fragan huruvida ett
elektroniskt granssnitt maste tillhandahallas.

3) | ‘skal 8, forsta meningen i forordning (EG) nr 715/2007 och skal 12 i
foérordning «(EU)“nr 566/2011 ges inga tydliga svar néar det galler kravet att
uppoifterna ska'kunna behandlas elektroniskt.

Enligt’ skal8 forsta meningen i foérordning (EG) nr 715/2007 krévs, for att
forbattra den inre marknadens funktion, sarskilt nér det galler fri rorlighet for
varor, etableringsfrihet och frihet att tillhandahalla tjanster, obegransad tillgang
till reparationsinformation om fordonen genom ett standardiserat format for att fa
fram teknisk information, samt en effektiv konkurrens pa marknaden for tjanster
som avser information om reparation och underhall av fordon. | skal 12 i
forordning (EU) nr 566/2011 anges foljande: “For att garantera effektiv
konkurrens pa marknaden for information om reparation och underhall [Orig.
s. 10] av fordon och for att klargora att den berdrda informationen ocksa omfattar
uppgifter som maste lamnas till andra oberoende aktorer an verkstader for att
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garantera att den oberoende reparationsmarknaden som helhet ska kunna
konkurrera med auktoriserade aterforsaljare och verkstader, oberoende av om
fordonstillverkaren lamnar dessa uppgifter direkt till auktoriserade aterforsaljare
och verkstader, krévs ytterligare fortydliganden nér det galler vilken typ av
uppgifter som ska lamnas enligt forordning (EG) nr 715/2007.”

Av dessa skal framgar det till att borja med att tillverkarens skyldigheter
betraffande information till oberoende aktorer inte begransas till verkstader, utan
ocksa omfattar tjanster som avser information om underhall. Av detta foljer
emellertid inte utan vidare att informationen ska stallas till forfegande pa ett
sadant satt att den kan behandlas elektroniskt.

Om uppgifterna tillhandahalls i sddan form att de kan behandlas'elektronisktitorde
detta & andra sidan fa positiv effekt pa den inre marknadensifunktion, vilket
betonas i skal 8 forsta meningen i forordning o(EG), nr, 715/2007, Om
informationen tillhandahalls i sadan form framjar det ocksa malet om effektiv
konkurrens pa marknaden for information om reparation‘ech,underhall av fordon,
vilket namns i skal 12 i férordning (EU),nr566/2011.5,Dessa mal med
forordningen, vilka framgar av de namndayskaleny talar, foratt det ska kravas att
tillverkaren ger tillgang till informationen pa‘ett sadant satt att oberoende aktorer
kan bearbeta den elektroniskt. [Orig. sal1]

| ett yttrande i Gesamtverbands dverklagandeférfarande mot Republiken Irland av
den 30 juni 2014 (aktbeteckning ENTR/B4/ES/ip — [2014] 1214326) forordade
aven Europeiska kommissionenyenytolkning av artikel 6.1 forsta meningen i
forordning (EEG) nr &66/2011 utifranysyftet med forordningen. Dar angavs
foljande:

In summary, theyEU legislation on RMI implicitly mandates the access to
vehicle “componentydata .to be provided in a way that allows for their
automatic ‘processingtand facilitates the identification of alternative spare
parts by independent Operators, so that they can continue to provide
competitive products and services to multi-brand and authorised repairers.

A andra,sidan medgav Europeiska kommissionen i ytterligare en skrivelse av den
15 april 2015 (aktbebeteckning GROW/G3/ES/ip — [2015] 1661999) att det bara
ar fraga'em en uttrycklig skyldighet att tillhandahalla information i sddan form att
den kan behandlas elektroniskt, men att det saknas en uttrycklig bestimmelse om
detta:

Furthermore, in the absence of definitions of the terms “readily accessible”
and “prompt manner”, there is no explicit requirement in the EU
Regulations that the OBD and the RMI should be provided by vehicle
manufacturers in such a way that the data can be “automatically
processed” by independent operators.
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4) | Overklagandet hdvdas det vidare att appellationsdomstolen inte tog
tillracklig hansyn till betydelsen av skél 18 i forordning (EU) nr 566/2011 vid
tolkningen av artikel 6.1 forsta meningen i férordning (EG) nr 715/2007.

I skal 18 i forordning (EU) nr 566/2011 forklaras det att det, eftersom det inte
finns nagot gemensamt strukturerat forfarande for utbyte av uppgifter om
fordonskomponenter, verkar lampligt att utarbeta principer for ett sadant
uppgiftsutbyte. Europeiska standardiseringskommittén (CEN) bér — enligt samma
skal — formellt utarbeta ett framtida gemensamt strukturerat forfarande om
formatet for de uppgifter som utbyts. CEN:s arbete bor sarskilt avspegla saval
fordonstillverkarnas som de oberoende aktorernas intressen [Orig."s. 12] och
behov, och man bor ocksd underséka lésningar sasom Oppna dataformat, som
beskrivs genom valdefinierade metadata for att uppna en anpassning tillden
befintliga IT-infrastrukturen.

Det verkar inte framga av ovanstdende skal att skyldigheten att ‘ge tillgang
information enligt artikel 6.1 forsta meningen dxorordning (EG) .ar 715/2007
maste uppfyllas genom att ett elektroniskt grénssnitt, tillhandahalls. Av skalet
framgar snarare att det for narvarande inte finnsynaget gemensamt strukturerat
forfarande for utbyte av uppgifter “om fordonskomponenter mellan
fordonstillverkare och oberoende aktdrer ‘och att. pringiperfor ett sadant utbyte
forst bor utarbetas. Dessutom terde, appellationsdemstolen ha gjort en riktig
beddmning ndr den forklarade attibegreppet utbyie av uppgifter” inte sdger nigot
om de tekniska arrangemangen.forutbytet av uppgifter.

5) Av punkt 2.1 andra Stycket iwbilaga XIV till férordning (EG) nr 692/2008
torde det — till skillpad fran demuppfattning som har framforts i 6verklagandet —
inte heller framgadhagon skyldighet,att tillnandahalla information i sadan form att
den kan behandlas elektroniskt."Enligt denna bestdmmelse ska information om
alla delar av fordonet finhas tillganglig i en databas som ska vara lattatkomlig for
oberoende’aktorer,

Av_uppgiften.omuatt infermationen ska tillhandahallas i en databas kan man nog
inte “dra ‘slutsatsen ‘att — vilket har gjorts gallande i overklagandet — enbart
skrivskyddad,atkomist ”av” en databas inte racker och att det méste goras mojligt
att, g& ”inWi” dem elektroniska databasen. Nédgot annat torde inte framgid med
hansyn« till “legaldefinitionen av begreppet “databas” i direktiv 96/9/EG
(databasdirektivet). Enligt artikel 1.2 i1 detta direktiv avses med databas en
samlinghav verk, data eller andra sjalvstandiga element som sammanstéllts pa ett
systematiskt och metodiskt sitt och som ”var for sig é&r tillgdnglig genom
elektroniska medier eller pa nigot annat sitt”. [Orig. s. 13] Av detta framgar det
inte att det inte finns nagon databas, om uppgifterna — sa som i det aktuella fallet —
bara ar tillgangliga genom skrivskyddad atkomst.

6) Ordalydelsen i punkt 2.1 forsta stycket forsta och fjarde meningen i bilaga
X1V till férordning (EG) nr 692/2008 och forarbetena till punkt 2.1 i bilaga XIV
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till denna forordning skulle kunna tala emot att tillverkaren skulle vara skyldig att
tillhandahalla informationen i sadan form att den kan behandlas elektroniskt.

Av ordalydelsen i punkt 2.1 forsta stycket forsta och fjarde meningen i bilaga X1V
till férordning (EG) nr 692/2008 framgar det att informationen ska tillhandahallas
pa ett sadant satt att den kan visas och skrivas ut, och inte att den ska kunna
kopieras eller aterpubliceras. Enligt punkt 2.1 forsta meningen i bilaga XIV till
forordning (EG) nr 692/2008 ska den information om OBD och reparation och
underhall av fordon som finns pa webbplatser bara anvanda Oppna text- och
grafikformat eller format som kan visas och skrivas ut enbart med hjalp av
standardprogram som ér fritt tillgangliga, latta att installera ochekan kéras under
vedertagna operativsystem. Enligt punkt 2.1 forsta stycket_fjarde meningen i
bilaga X1V till forordning (EG) nr 692/2008 bor den somyvill ha,rattyatt kopiera
eller aterpublicera informationen forhandla direkt med den berdrda“tillverkaren.
Dessa bestammelser sager inget om skyldigheten att tillhandahalla informationen i
sadan form att den kan behandlas elektroniskt.

Forarbetena till punkt 2.1 i bilaga XIV till forordning"(EG),nr€92/2008 tyder pa
att uppgifterna enligt gallande ratt inte behéver tilthandahatlias i sddan form att de
kan behandlas elektroniskt. Efter ett forsta utkast till'férordning (EU) nr 566/2011
av den 4 februari 2009 (aktbeteckninghENTR.FL/KS D[2009]) skulle i slutet av
punkt 2.1 i bilaga XIV till férordning,(EG) nr 692/2008 en passus infogas [Orig.
s. 14] enligt vilken radata (raw data) skullegoras,tillgangliga i ett sddant format
att oberoende aktorer skulle.kunnaybehandla dem i sina egna system. | ett andra
utkast av den 23 mars 2009 anges, inledningsvis att radata om delarna till vissa
fordon utgor vasentlig ifformation om réparation och underhall och att det, for att
oberoende aktorer ska“kunna anvanda dem, kravs att de gors tillgangliga i ett
konsekvent format som tillatématt'de/oberoende aktorerna behandlar dem i sina
egna system. Efter ytterligare ettiutkast till forordning (EU) nr 566/2011 av den
1juli 2009 skulle i slutet avwpunkt 2.1 i bilaga XIV till forordning (EG) nr
692/2008¢ en, passus infogas enligt vilken radata (raw data) skulle goras
tillgidngliga, i form ay “bulkdata” i ett maskinldsbart format som kan behandlas
elektroniskt ‘med allmant tillgangliga databehandlingssystem. Dessa regler och
overvaganden ‘sem lavsag tillhandahallande av uppgifter som kan behandlas
elektroniskt kenkretiserades dock inte i den slutliga lydelsen av férordning (EU)
nr566/201%

7) Den uppfattning som har framforts i dverklagandet betrédffande tolkningen
av artikel 6.1 forsta meningen i forordning nr 715/2007 verkar tala emot
kommissionens avsikt att i den nya bestdmmelsen om en ramférordning om
typgodkannande definiera skyldigheten att tillhandahalla information i ett
maskinlasbart format som kan behandlas elektroniskt (se artikel 65.1 i utkastet av
den 15 december 2017). Det skulle harvidlag kunna vara fraga om att motivera en
ny skyldighet, och inte om att klargéra en befintlig sadan.

8) Om det nér allt kommer omkring inte finns nagon tydlig bestimmelse om
det sétt pa vilken informationen ska goras tillganglig sa rader det mot bakgrund av
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syftet och andamalet med artikel 6.1 i forordning (EG) nr 715/2007 tillrackliga
tvivel betraffande tolkningen som kraver att Europeiska unionens domstol klargor
den forsta tolkningsfragan. [Orig. s. 15]

4. Vidare behOver omfattningen av diskrimineringsforbudet i artikel 6.1
forsta meningen i forordning (EG) nr 715/2007 klargbéras (den andra
tolkningsfragan).

Enligt denna bestdmmelse ska tillverkaren ge oberoende aktérer den i denna
bestammelse foreskrivna tillgangen till information om reparation @ch underhall
pa ett sadant satt att dessa aktorer inte diskrimineras jamfort med auktoriserade
aterforsaljare och verkstader.

a) Appellationsdomstolen ansag att oberoende aktdrer inte “diskrimineras
genom utformningen av det informationssystem som KIA*Motors gér tillgangligt,
eftersom KIA Motors mot en avgift ocksa gor all information tillganglig genom
skrivskyddad atkomst av systemet "KIA Global Service Way’.

| 6verklagandet har det daremot gjorts géllande att KVA Moters staller sin katalog
over originaldelar till forfogande for foretaget Lex€omysom:igor det mojligt for
oberoende verkstader att soka originaldelar ‘fran KIA Motors med hjalp av
chassinumret pa dess internetportaly, Wpartslink24® Detta utgdr enligt
Gesamtverband indirekt diskriminering, av..0beroende aktorer, eftersom enbart
originaldelar frén de auktoriserade aterforsédljarna kan bestéllas via “partslink24”
och KIA Motors aterforséljare hasigenom kan,fa en konkurrensfordel.

I svaromalet gors det'i detta avseende gallande att foretaget LexCom bara ger
forsaljningsstod for KIAWMotors originaldelar och darfér har en annan funktion én
auktoriserade atérforsaljare ochyverkstader i forhallande till vilka oberoende
aktorer inte tarde diskrimineras. [Orig. s. 16]

b) Darmed har den fraga som behover klarlaggas mot bakgrund av
unionskdtten, uppkommit,.ndmligen huruvida diskriminering av oberoende aktorer
som ar forbjuden enligt-artikel 6.1 forsta meningen i férordning (EG) nr 715/2007
foreligger nédr ‘en Aillverkare Oppnar ytterligare en kanal for auktoriserade
aterforsaljares och verkstaders forsaljning av originaldelar genom att koppla in en
tillhandahallare av informationstjanster.

aa) Diskrimineringsforbudet i artikel 6.1 forsta meningen i férordning (EG) nr
715/2007 har till syfte att forhindra att oberoende aktorer diskrimineras jamfort
med auktoriserade aterforsaljare och verkstader i fraga om den tillgang de ges till
information om reparation och underhall. Appellationsdomstolen kan darfor inte
kritiseras for sin uppfattning att Gesamtverbands medlemmar inte diskrimineras
jamfort med KIA Motors aterforsaljare och verkstader genom att databasen
lamnas vidare till LexCom. Gesamtverband har inte gjort géllande att
auktoriserade aterforsaljare och verkstader har tillgdng mer eller battre
information via LexComs informationssystem &n den som oberoende aktérer kan
fa tillgang till via KIA Motors system.
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bb)  Det &r daremot inte tillrackligt klart huruvida artikel 6.1 forsta meningen i
forordning (EG) nr 715/2007 ocksa forbjuder sadan diskriminering av oberoende
aktorer jamfort med auktoriserade aterforsaljare och verkstader som foljer av att
tillverkaren Oppnar ytterligare en kanal for forséljning av originaldelar genom att
koppla in en tillhandahallare av informationstjanster. Enligt Bundesgerichtshofs
uppfattning torde diskrimineringsforbudet dock enbart innebdra att oberoende
aktorer ska garanteras samma tillgang till information som auktoriserade
aterforsaljare och verkstader. Den inkoppling av en tillhandahéllare av
informationstjanster som har kritiserats i dverklagandet torde déremaot utgéra en,
vad galler tillhandahallande av information till oberoende aktorer och [Orig.
s. 17] auktoriserade aterforsaljare, neutral atgard for att organisera forsaljningen
som inte omfattas av artikel 6.1 forsta meningen i férordning (EG) nr,715/2007.

futeldmnas]
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