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Lieta C-654/23

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2023. gada 2. novembris
Iesniedzéjtiesa:
Curtea de Apel Bucuresti (Rumanija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2023. gada 20. marts
Apelacijas siidzibas iesniedzeja — prasitaja’
Inteligo Media SA
Apelacijas sudzibas iesniedzéja —atbildétaja:

Autoritatea Nationala de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu
Character Personal (ANSPDCP)

Pamatlietas priekSmets

Apelacijasysiudzibas parispriedumu civillieta, ar kuru tika dalji apmierinata
prasitajas sudziba paryatbildetajas sastadito administrativa parkapuma protokolu,
uz kura pamata prasitdjai pieméroja administrativo naudas sodu par dazu
Regulas(ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un$adu datu brivu apriti noteikumu parkapumu.

Liaguma‘sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un juridiskais pamats

Pamatojoties uz LESD 267. pantu un Liguma par Eiropas Savienibu 19. panta
3. punkta b) apakspunktu, tiek lugts interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2002/58/EK (2002. gada 12. julijs) par personas datu apstradi un
privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré 13. panta 1.un
2.punktu un 15.panta 2. punktu, Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2000/31/EK (2000. gada 8. junijs) par daziem informacijas sabiedribas
pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo 1pasi elektronisko tirdzniecibu, ieksgja tirg
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2.panta f) punktu, ka ari Regulas (ES) 2016/679 6. panta 1.punkta a)-
f) apakSpunktu, 83. panta 2. punktu, ka ari 95. pantu.

Prejudicialie jautajumi

1) Ja tieSsaistes preses izdevumu izdevgjs, kur§ inform& plasu sabiedribu, kas
nav nozares specialisti, par likumdoSanas izmainam, kuras katru dienu tiek
publicétas Rumanija, iegst lietotaja e-pasta adresi bridi, kad lietotajs bez maksas
izveido lietotaja kontu, kas vinam dod iesp&ju: i) bez maksas piekliit papildu
rakstiem saistiba ar konkréto izdevumu; ii) sanemt pa e-pastu ikdienas‘informaciju
ar izdevuma rakstos apliikoto likumdosSanas jaunumu kopsavilkumu un hipessaites
uz attiecigajiem rakstiem un iii) par maksu piekltt papildu un/vai‘plasakiem
izdevuma rakstiem un analizei, salidzinot ar ikdienas informagiju, kas tiek nosttita
bez maksas:

a) vai So e-pasta adresi tieSsaistes preses izdevumu izdevejs,iegiist “produktu
vai pakalpojumu pardoSanas konteksta” saSkana ‘ar Eiropas' Parlamenta un
Padomes Direktivas 2002/58/EK (2002. gada'12. juilijs)par personas datu apstradi
un privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nezaré (direktiva par
privato  dzivi un  elektronisko") komunikaciju), (turpmak  teksta —
“Direktiva 2002/58/EK”) 13. panta 2. punktu?

b) wvai informaciju, kas aprakstita ii)punkta, izdevejs nosiita “savu lidzigu
produktu vai pakalpojumutiesai tirdzniecibai® Direktivas 2002/58/EK 13. panta
2. punkta izpratng?

2) Jauz 1. jautajuma a)un b)apakspunktiem tiek atbildéts apstiprinosi, kuri no
Regulas (ES) 2016/679 _6rpanta) 1. punkta a)-f) apakSpunkta paredzetajiem
nosacijumiem 1ir jainterpret€ ka piemeérojami gadijumos, kad izdevE€js izmanto
lietotaja e-pasta adresi tadasdkdienas informacijas nosutiSanai, kura aprakstita
1. jautajuma ii) punktay, atbilstosi Direktivas 2002/58/EK 13. panta 2. punkta
paredzetajamyprasibam?

3) Vai Direktivas’2002/58/EK 13. panta 1. un 2. punkts ir jainterprete tadgjadi,
ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko regul&jumu, kura jédziens “komerczinojums”,
kasyparedzets Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2000/31/EK (2000. gada
8. junijs) par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem,
jo Tpasii elektronisko tirdzniecibu, ieks€ja tirgii (Direktiva par elektronisko
tirdzniecibu) (turpmak teksta — “Direktiva 2000/31/EK”) 2. panta f) punkta, tiek
izmantots Direktiva 2002/58/EK paredz&éta jédziena “tiesa tirdznieciba” vieta? Ja
atbilde ir noliedzoSa, vai 1. jautajuma ii) punkta aprakstita informacija ir
“komerczinojums” Direktivas 2000/31/EK 2. panta f) punkta nozimé&?

4) Jaatbilde uz 1. jautajuma a) un b) punktu ir noliedzosa:

a) vai tadas ikdienas informacijas nosiitiSana pa e-pastu, kas aprakstita
ieprieksgja 1.jautajuma ii) punkta, ir “elektroniska pasta izmantoSana ar tieSu
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tirdzniecibu saistitiem mérkiem” Direktivas 2002/58/EK 13. panta 1. punkta
1zpratng; it Tpasi

b) vai Regulas (ES) 2016/679 95. pants kopsakara ar Direktivas 2002/58/EK
15. panta 2. punktu ir jainterprete tadgjadi, ka par nosacijumu neievérosanu
saistiba ar derigas lietotaja piekrisanas iegtisanu Direktivas 2002/58/EK 13. panta
1. punkta izpratng tiks piemérots sods saskana ar Regulas (ES) 2016/679 83. pantu
vai saskana ar valsts tiesibu noteikumiem, kas ietverti tiesibu akta, ar ko transponé
Direktivu 2002/58/EK un kas savukart paredz 1pasus piemé&rojamos sodus?

5) vai Regulas (ES) 2016/679 83. panta 2. punkts ir jainterprete, tadgjadi, ka
uzraudzibas iestadei, lemjot par to, vai piemerot administrative naudas sodu, un
pienemot l€mumu par administrativa naudas soda apmeéru, katra ‘konkretaja
gadijuma administrativo sankciju akta ir jaanalizé un japaskaldro katra a)—
K) apakSpunkta paredz&to kriteriju ietekme uz 1€mumu par administrativa soda
pieméroSanu un attiecigi uz l€émumu par piemérota administrativa naudas soda
apmeru?

Atbilstosas Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/58/EK (2002. gada 12. julijs) par
personas datu apstradi un privatas-dzives aizsardziba elektronisko komunikaciju
nozar€ (direktiva par privato dzivi un elektronisko komunikaciju) un tas turpmakie
grozijumi un papildinajuminturpmak teksta® Direktiva 2002/58/EK), 10., 17. un
41. apsvérums un 1. panta Loum2. punkts, 2. panta d) un f) punkts, 13. panta 1.—
3. punkts [1.punktampir noteikts wpienakums sanemt abonentu piekriSanu
clektroniska pasta i1zmantoSanai tirdzniecibas nolikos un 2. punkts paredz
nosacijumus, saskanajan kuriem fiziska vai juridiska persona, kas no saviem
klientiem irdeguvusi elektroniska pasta elektronisko kontaktinformaciju produktu
vai pakalpojumu, pardosands konteksta, var izmantot So elektronisko
kontakfinformaciju. savunlidzigu produktu vai pakalpojumu tieSai tirdzniecibai],
15. panta 2. punkts.

EiropasyParlamenta un Padomes Direktiva 2000/31/EK (2000. gada 8. jiinijs) par
daziem imformacijas sabiedribas pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo Ipasi
elektronisko tirdzniecibu, iek$gja tirgt (Direktiva par elektronisko tirdzniecibu)
(turpmak teksta — “Direktiva 2000/31/EK”), 18. apsvérums un 2. panta f) punkts
[kura ir definéts jédziens “komerczinojums”].

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2015/1535 (2015. gada
9. septembris), ar ko nosaka informacijas sniegSanas kartibu tehnisko noteikumu
un Informacijas sabiedribas pakalpojumu noteikumu joma (turpmak teksta —
“Direktiva 2015/1535”), 1. panta 1. punkta b) un c¢) apakspunkts.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis)
par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu
brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula)
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(turpmak teksta — “VDAR”), 47., 70.un 173. apsvérums, 5.panta 1.punkta
a) apakSpunkts, 6. pants, 7. panta 1., 2. un 4. punkts, 83. pants, 94. panta 1. un
2. punkts un 95. pants.

Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak teksta— “Tiesa”) judikatiira, it TpaSi
spriedums, 2008.gada 12. februaris, Kempter (C-2/06, EU:C:2008:78,
41. punkts), spriedums, 2013. gada 18. jilijs, Consiglio nazionale dei geologi un
Autorita garante della concorrenza e del mercato (C-136/12, EU:C:2013:489,
28. punkts), spriedums, 2021. gada 6. oktobris, Consorzio ltalian Management un
Catania Multiservizi (C-561/19, EU:C:2021:799, 66. punkts);, spriedums,
1982. gada 6. oktobris, CILFIT/Ministero della Sanita (283/81, EU:C:1982:335,
16. un 17. punkts) un spriedums, 2021.gada 25. novembriSy, StWL) Stadtische
Werke Lauf a.d. Pegnitz (C-102/20, EU:C:2021:954).

Atbilstosas valsts tiesibu normas

Legea nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor.cu character personal si protectia
vietii private in sectorul comunicatiilor electronice! (likumsgNr. 506/2004 par
personas datu apstradi un privatas dzives aizsardzibu,elektronisko komunikaciju
nozarg)

— 1. panta 2. punkts, ar ko paredz, ka'8is likims “attiecas uz personas datu
apstradi saistiba ar publiski pieejamuelektronisko komunikaciju pakalpojumu
sniegSanu publiskos elektronisko komunikaeiju tiklos [..]”, un 3. punkts;

—  2.panta 1. un 2-punkts;

(13

— 12.panta 1.,2., /4gpunkts, saskana ar kuriem “ir aizliegts sutit
komerczinojumusif..] pa clektronisko pastu vai cita veida, kas izmanto publiski
pieejamus elektronisko kemunikaciju pakalpojumus, iznemot gadijumu, kad
attiecigais abonents vaiylietotajs ieprieks ir izteicis skaidru piekriSanu $ada veida
zinojumu, sapemsanai” (Ipunkts); “ja fiziska vai juridiska persona tieSi iegiist
Klienta e-pastamadresi, bridi, kad minéta persona pardod produktu vai
pakalpojumuy(..] sTfiziska vai juridiska persona var izmantot attiecigo adresi, lai
nosiititu komerczinojumus, kas attiecas uz Iidzigiem mingtas personas tirgotiem
produktiem\ var pakalpojumiem, ar nosacijumu, ka klientiem tiek skaidri un
neparprotami piedavata iespgja viegli un bez maksas iebilst pret Sadu izmantoSanu
gan e-pasta adreses iegiiSanas bridi, gan sanemot katru zinojumu, ja klients nav
iebildis sakotngji” (2. punkts); “1. un 3. punkta noteikumi attiecigi tiek pieméroti
ar1 abonentiem, [kuri ir] juridiskas personas”;

- 13. panta 1., 2., 5. punkts, ar ko paredz administrativos sodus par miné&ta
12. panta parkapumu;

- 15. pants, ar ko paredz, ka ar $o likumu transponé Direktivu 2002/58/EK.
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Legea nr. 365/2002 privind comertul electronic (Likums Nr. 365/2002 par
elektronisko tirdzniecibu):

— 1. panta 8. punkts, kura ir definéts jeédziens “komerczinojums” ka “jebkada
veida zinojums, kas paredz€ts tieSai vai netieSai precu, pakalpojumu, pardeveja
vai reglamentgtas profesijas parstavja téla [..] reklaméSanai [..]”;

— 32.pants, ar ko paredz, ka ar Legea nr.365/2002 transponé
Direktivu 2000/31/EK.

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Inteligo Media SA (turpmak teksta— “Inteligo Media™)yir tie§saistes prescs
izdevuma avocatnet.ro izdevgjs, kas informé plasu sabiedribu, par likumdosanas
izmainam, kuras katru dienu tiek publicétas Rumanija!

TieSsaistes izdevuma lietotaji bez maksas un neveicot, citas darbibas var apskatit
konkrétu maksimalo rakstu skaitu, kas noteiktSypasa_izdevuma (6 raksti faktu
norises laika).

2018. gada Inteligo Media ieviesa maksas “abon&Sanasisisttmu ar nosaukumu
“Serviciu Premium” (turpmak teksta — “Premiumypakalpojums”) lietotajiem, kuri,
sasniedzot maksimalo 6 paradito rakstuyskaitu, velas piekliit tieSsaistes izdevuma
papildu rakstiem.

Abongjot “Premium pakalpejumu”, sakotn&ji lietotajs bez maksas izveido
platformas lietotajadkontu. Izveidejot kentu, lietotajs piekrita liguma par Inteligo
Media Premium pakalpojuma sniegsanu noteikumiem un nosacijumiem.

Abongjot Premium  pakalpojumu, lietotajs ieguva tiesibas bez maksas pieklat
noteiktam skaitamdizdevumagsatura papildu vizualiz€jumu un sanemt pa e-pastu
ikdienas informaciju (biletenu) ar nosaukumu “Personal Update (Personigais
atjauninajums)?, (izne€mot gadijumu, kad lietotdjs izsaka izvéli neizmantot So
pakalpojumu),<ka ari par maksu un péc izvéles pieklit visiem izdevuma rakstiem
un, izmantojot e-pastu, pieklit virknei ikdienas informacijas ar nosaukumu
“Sinteze Informative (Informacijas kopsavilkumi)”.

Ikdienas, dnformacija pa e-pastu ar nosaukumu Personal Update butiba ietvéra
informaciju par ieprieksgjas dienas likumdoSanas jaunumiem ar hipersaitém uz
attiecigajiem rakstiem, kas paradijas izdevuma.

Lai lietotaji, bridi, kad tiek ieglita vinu e-pasta adrese, var€tu izteikt izveli
nesanemt pa e-pastu ikdienas Personal Update informaciju, konta izveides
veidlapa paradijas ieraksts “Nu vreau sa primesc Personal Update, informarea
transmisa zilnic gratu pe e-mail de avocatnet.ro” (“Es nevélos sanemt Personal
Update informaciju, ko avocatnet.ro katru dienu bez maksas nosiita pa e-pastu”),
kas attiecigajam lietotajam bija jaapstiprina. Tapat, katru reizi sanemot
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informaciju pa e-pastu, lietotaji, kuri vairs nevélgjas sanemt Personal Update,
vargja apstiprinat izvéli Dezabonare (turpmak teksta — “Anulét abonementu”).

Lietotajiem, kuri savu kontu platforma veidoja citam meérkim, nevis bezmaksas
Premium pakalpojuma abong&$anai un piekluvei papildu saturam, ieraksts attieciba
uz Personal Update informaciju bija ieprogramméts ta, lai tas neparaditos, un
ikdienas Personal Update informacija $m lietotaju kategorijam netika nosiitita.

2019. gada 26. septembri Autoritatea Nationala de Supraveghere a Prelucrarii
Datelor cu Caracter Personal (Personas datu apstrades uzraudzibassvalsts iestade;
turpmak teksta — “lestade”) sastadija administrativa parkapuma protekolu par
administrativo sodu, ar kuru ta uznémumam Inteligo @Media), piemé&roja
administrativo sodu 42 714 leju (RON) apméra (kas Iidzvertigsy9000 EUR); ar
iepriek§ miné&to protokolu tika konstatéts, ka, sakot ar 2018ygada juliju, Inteligo
Media ir apstradajusi 4357 lietotaju (fizisku personut) personas datus, (e=pastu,
paroli, lietotajvardu), balstoties uz juridisku pamatu, kas nebijas atbilstoSs
attiecigas apstrades merkim, proti, ikdienas £‘Personal™Update” informacijas
nosiitiSanai pa e-pastu, nesniedzot pieradijumusypar jto, ka ir sanemta attiecigo
lietotaju piekriSana par vinu personas ddtu apstradi Sim, konkretajam mérkim.
Iestade secinaja, ka Inteligo Media irgparkapusi, VDAR 5. panta 1. punkta a) un
b) apakspunktu, 6. panta 1. punkta a) apakspunktu un 7. pantu.

Prasitaja Inteligo Media iesniedza stdzibu Tribunaldl Bucuresti — Sectia a II-a de
Contencios Administrativ si Fiscal (Bukatestes apgabaltiesa, Otra civillietu palata
administrativajas un nodoklulietas), lidzot galvenokart atcelt minéto protokolu un
atbrivot to no atbildibas par administrativo parkapumu.

noraidita prasitajas iesniegta siidziba, apelacijas tiesvediba atc€la Curtea de Apel
Bucuresti (Bukarestes Apelacijas tiesa) un lieta tika nodota atpakal jaunai
izskatiSanai.

Izskatot lietutatkartoti, ar 2021. gada 15. decembra spriedumu civillieta Tribunalul
Bucuresti, Sectia all-a de Contencios Administrativ si Fiscal dal&ji apmierinaja
sudzibupun ‘$amazinaja piemérota naudas soda apmeru; tomer ta apstiprinaja
administrativa soda noteikSanu par to, ka tika parkapta prasiba sanemt skaidri
izteiktu piekrisanu saistiba ar Personal Update datu apstradi saskana ar VDAR.

Gan prasttaja, gan atbildétaja parsudz€ja minéto spriedumu civillieta un $is
apelacijas siidzibas tiek izskatitas iesniedz€jtiesa Curtea de Apel Bucuresti.

Pamatlietas puSu galvenie argumenti

Lietas dalibnieku strida priekSmets ir juridiskais pamats, kas piemérojams to
lietotaju personas datu apstradei, kuri abong bezmaksas Premium pakalpojumu, ko
piedava prasitaja, katru dienu nosiitot pa e-pastu Siem lietotajiem “Personal
Update” informaciju.
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Prasitaja apgalvo, ka ta “Personal Update” informaciju ir apstradajusi ka
komerczinojumu attieciba uz produktiem vai pakalpojumiem, kuri ir lidzigi tas
piedavatajiem, kas nozimé, ka attieciba uz personas datu apstradi Saja gadijuma ir
piemérojams Legea nr.506/2004 12.panta 2. punkts, ar ko wvalsts tiesibas
transponé Direktivas 2002/58/EK 13. panta 2. punktu. Tapéc prasitaja piedavaja
lietotajiem 1) iesp&ju iebilst pret “Personal Update” informacijas sanems$anu
[atzim&jot izvE€les rutinu “Nu vreau sa primesc Personal Update, informarea
trimisa zilnic, gratu, pe e-mail de avocatnet.ro” (“Es nevélos sanemt Personal
Update informaciju, ko avocatnet.ro katru dienu bez maksas nosiita pa e-pastu”),
kas paradas konta izveides laika] un, ja vini neiebilda sakotn&ju, (ii) iesp&ju
jebkura bridi iebilst un izv€leties vairs nesanemt informaciju, jebkura bridi
nospiezot talitéjo pogu Dezabonare (Anulét abonementu), kas piecjama katra pa
e-pastu nosttitaja “Personal Update” informacija.

Turklat prasitaja attiecigo datu apstradi pamatoja ari at [ VDARY®6. panta,l. punkta
f) apakSpunktu, saskana ar kuru apstrade ir likumigay, ja.it, vajadziga parzina
legitimo intereSu ievérosanai.

Lidz ar to prasitaja uzskata, ka “Personal \dpdate™ informacijas'nosutisanai nebija
japieprasa abongto bezmaksas Premium,pakalpojuma lietotajuizteikta piekrisana.

Turklat ir janem véra, ka VDAR 95. pants,neuzlick papildu pienakumus fiziskam
vai juridiskam personam attiecibatuz apstradi “sdistiba ar publiski pieejamu
elektronisko komunikaciju pakalpojumuy, sniegSanu, ja tam ir piemerojama
Direktiva 2002/58/EK.

Iestade apgalvo, kaditektiva2002/58/EK Saja gadijuma nav piemérojama un ka
personas datu apstrades juridiskais pamats ir VDAR noteikumi.

Iss liguma sniegt prejudi¢iald nolemumu motivu izklasts

Iesniedz@jtiesa uzskata, “"ka S§1 Ildiguma sniegt prejudicialu nol€émumu
nepieciesamibu nesakaytas, ka attiecigos Savienibas tiesibu noteikumus, uz kuriem
atsaucas Sajalieta, Tiesa nav interpret&jusi un iesniedzgjtiesai ka pedgjas instances
tiesai par to interpretaciju ir pamatotas Saubas (skat. sprieduma CILFIT/Ministero
della Sanita 16.un 17. punktu, ka ari sprieduma Consorzio Italian Management
un Catania Multiservizi 66. punktu).

Runa ir par Direktivas 2002/58/EK 13. panta 1. un 2. punkta un 15. panta, ka ari
VDAR 83.panta 2.punkta un 95.panta noteikumiem, no kuru pareizas
interpretacijas ir atkariga apstrades juridiska pamata noteikSana $aja lieta un
netiesi — apstridéta administrativa parkapuma protokola saglabaSana vai atcelSana.

Attieciba uz pirmajiem trim prejudicialajiem jautajumiem iesniedz€jtiesa norada,
ka, lai 1zskirtu valsts tiesa izskatito stridu, ir japreciz€ nosacijumi, saskana ar
kuriem lietotaja e-pasta adrese tiek uzskatita par iegttu “preces vai pakalpojuma
pardosanas konteksta”, ka paredz&ts Direktivas 2002/58/EK 13. panta 2. punkta,
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nemot vera prasitajas aizstavibu, kuras pamata ir tas piedavato pakalpojumu
struktiira un veids, kada lietotaji tiem pieklist.

Turklat, ir japrecizé Direktivas 2002/58/EK 13. panta ietvertais jédziens “tiesa
tirdznieciba”, kas Savienibas tiesibu aktos nav definéts, lai noteiktu, vai veids,
kada prasitaja ir izmantojusi savu abonentu e-pasta adreses, atbilst izmantoSanai
tiesas tirdzniecibas noluka un vai Sis jeédziens ir Iidzveértigs jédzienam
“komerczinojums”, kuru valsts likumdevéjs izmanto Legea nr.506/2004
12. panta, ar ko valsts tiesibas transponé Direktivas 2002/58/EK 13. pantu.

Jedziena “tiesa tirdznieciba” interpretacija, ko Tiesa ir sniegusi sprieduma StWL
Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz, nesniedz preciz&jumus pamatlieta izskatita
strida iz8kirSanai.

Kas attiecas uz ceturto prejudicialo jautajumu, tas tickdszdots, ja Tiesa uzskatis, ka
bezmaksas Premium pakalpojuma abonenta e-pasta“adreses iegiiSana nenotiek
“saisttba ar produkta vai pakalpojuma pardoSanu™ Direktivasy2002/58/EK
13. panta 2. punkta izpratné. Tada gadijumaiesniedz&jtiesa ladz noteikt, vai
Personal Update  informacijas  mosutiSanad “pa wwe-pastu izraisa
Direktivas 2002/58/EK 13. panta 1. punkta piemérojamibutada nozime, ka ir
jasanem abonenta iepriekS€ja piekriSana “elektroniskajpasta izmantoSana[i] ar
tieSu tirdzniecibu saistitiem mérkiem”. Gadijuma, ja iepriek§ minétais noteikums
ir piemerojams Saja lieta, ir janosaka ar kuru ‘normativo aktu tiek regul€tas
sankcijas par Direktivas 2002/58/EK 13ypanta 1. punkta paredz€to nosacijumu
saistiba ar derigas abonenta piekriSanas sanemsanu neieveéroSanu.

Piektais prejudicialai§jautajums irmepiccieSams, jo no VDAR 83. panta 2. punkta
formulgjuma skaidriyneizriet konkréeti pienakumi, kas tiek uzlikti sankciongjosajai
iestadei, kad tagpieméro, 80 pantu; Sis aspekts ir biitisks saistiba ar veidu, kada tiek
noteikts sods§ par administeativo parkapumu, kas ir pamatlietas strida priekSmets.




