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Bendrové Galerie Karsten Greve kreipési j Tribunal administratif de Paris
(Paryziaus administracinis teismas), praSydama panaikinti pridétinés vertés
mokesCio nepriemoka, kuri jai buvo apskai¢iuota uz 2014 m. sausio 1d.-—
gruodzio 31 d. laikotarpj, ir su tuo susijusias baudas. 2020 m. lapkri¢io 25 d.
Sprendimu Nr. 1812825 §is teismas atmeté jos prasSyma.
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2022 m. birzelio 1 d. sprendimu Nr. 21PA00400 Cour administrative d’appel de
Paris (ParyZiaus apeliacinis administracinis teismas) atmeté bendrovés Galerie
Karsten Greve apeliacinj skundg dél minéto sprendimo.

2022 m. liepos 21 d. kasaciniu skundu bendrove Galerie Karsten Greve praSo
Conseil d'Etat (Valstybés Taryba):

1.  panaikinti §] sprendima;
2. nagrinéjant bylg 1§ esmés, patenkinti jos apeliacinj skunda;
3. priteisti <...> i§ valstybés [bylingjimosi iSlaidy atlygifiima] <ws>:

Ji teigia, kad Cour administrative d’appel de Paris (Paryziaus apeliacinis
administracinis teismas) padaré teisés klaida ir faktiniy ‘aplinkybiy teisinio
kvalifikavimo klaida, kai atsisaké taikyti pasirenkamgimarzos, apmokestinimo
schemg paveiksly, kuriuos ji jsigijo i§ Didziosiés  Britanijos“bendroyes Studio
Rubin Gideon, pardavimui, nes, pirma, $i bendrevé turéjonapmekestinamojo
prekybininko statusg, kaip tai suprantama pagal2006'm. lapkricie 26 d. Tarybos
direktyva 2006/112/EB, ir, antra, ji nebuye paveiksly auteré, kaip tai suprantama
pagal ta pacia direktyva.

<...> [Kita kasacinio proceso SalishpraSoiatmesti kasaeinj skunda. [Ji] tvirtina, kad
bendrovés kasatorés nurodyti pagrindaiyramepagristi.

<..>

IS bylos medziagos¢=...> matyti, kad buvo atliktas bendrovés Galerie Karsten
Greve, vykdancios, menowgalerijos, Veikla, apskaitos patikrinimas ir mokesciy
administratorius*suabejojo,galimybe pasinaudoti marzos apmokestinimo schema,
kurig bendrove, tatké meno “kiriniy, jsigyty i§ Didziosios Britanijos bendrovés
Studio RubimyGideon, “perpardavimui, todél nurodé sumokéti pridétinés vertés
mokescio nepriemokag uz 2014 m. sausio 1 d.—gruodzio 31 d. laikotarpj. <...>

Pirma, 2006, m. lapkriéio 28 d. Direktyvos dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos WXl antrastinés dalies ,,Specialios schemos® 4 skyriaus ,,Naudotoms
prekemsy, meno kitriniams, kolekcionavimo objektams ir antikvariniams daiktams
skirtos specialios procediiros* pradzioje esaniame 311 straipsnyje nustatyta: ,, /.
Taikant, si skyriy ir nepazeidziant kity Bendrijos nuostaty, naudojamos Sios
sqvokos:<..>2) , meno kuriniai* — tai IX priedo A dalyje isvardyti daiktai*,
t.y. ,./pliesiniai, koliazai ir panasios dekoratyvinés plaketés, paveikslai ir
piesiniai, nupiesti ar padaryti tik menininko ranka <..>“. Sios direktyvos
316 straipsnyje  nustatyta: ,, 1.  Valstybés narés  apmokestinamiesiems
prekybininkams suteikia teise pasirinktinai taikyti marzos apmokestinimo schemq
Siems sandoriams: a) meno kiiriniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy
daikty, kuriuos apmokestinamasis prekybininkas pats importavo, tiekimui;, b)
meno kuriniy, kuriuos apmokestinamajam prekybininkui tieké jy autoriai arba jy
teisiy peréméjai, tiekimui; c¢) meno kiriniy, kuriuoS apmokestinamajam
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prekybininkui tieké apmokestinamasis asmuo, kuris néra apmokestinamasis
prekybininkas, tiekimui, kai Siam tiekimui taikomas lengvatinis tarifas pagal 103
straipsnj. Tos pacios direktyvos 103 straipsnyje nurodyta: ,,1. Valstybés narés
gali nustatyti, kad lengvatinis tarifas arba vienas is lengvatiniy tarify, kurj jos
taiko pagal 98 ir 99 straipsnius, taip pat yra taikomas 311 straipsnio 1 dalies 2, 3
ir 4 punktuose apibrézty meno kiriniy, kolekcionavimo objekty ir antikvariniy
daikty importui. 2. Jei valstybés narés pasinaudoja 1 dalyje numatyta galimybe,
jos taip pat gali taikyti lengvatinj tarifq Siems sandoriams: a) meno kiriniy
tiekimui, kai kiirinius tiekia autorius arba jo teisiy peréméjai; b) atsitiktiniam
meno kiriniy tiekimui, kai kirinius tiekia apmokestinamasis asmuo, isskyrus
apmokestinamgjj prekybininkq, kuris pats importavo meno kariniusyar_kuriam
kitrinius tieké jy autorius arba jo teisiy peréméjai, arba kuriamnsuteikia teisé
atskaityti uz tuos karinius visg PVM*. Tos pacios direktyvos 94 straipsnio 1 dalyje
nurodyta: ,,Prekiy jsigijimui Bendrijos viduje taikomas toks tarifas, keks taikomas
panasiy prekiy tiekimui valstybés narés teritorijoje*.

Antra, pagal Code général des impbts (Bendrasis, mekeséiy kodeksas)
297 A straipsnio | dalies 1°punkta: ,,Apmokestinamejo prekybininko tiekiamy
naudoty prekiy, meno kiriniy, kolekcionavimo “ebjekty, ar amtikvariniy daikty,
kuriuos jam tieké asmuo, neturintis prievolés sumokeéti pridétinés vertés mokescio,
arba asmuo, kuris neturi teisés sqskaitoje faktimoje nurodyti pridétinés vertés
mokescio uz $j tiekimg, apmokestinamoji verte yra pardavimo ir pirkimo kainos
skirtumas. ,, Naudoty prekiy, meno kitviniy,kolekcionavimo objekty ir antikvariniy
daikty apibréztis nustatoma  dekretu.”\Io, paties kodekso 297 B straipsnyje
nustatyta: ,,Apmokestinantieji prekybininkai“gali prasyti taikyti 297 A straipsnio
nuostatas meno kiriniy, kelekeionavime objekty ar antikvariniy daikty tiekimui po
importo, jsigijimo Sg@jungos. viduje arba tiekimo, kuriems pagal 278 septies
Straipsnj arba 278%0 bis. stkaipsnioyl dalj taikomas lengvatinis pridétinés vertés
mokescio tarifas®, Pagal“to paties kodekso III priedo 98 A straipsnio 1l dalies
1 punkta menoskuriniaisylaikemi ,paveikslai, koliazai ir panasios dekoratyvinés
plaketés{ paveikslai ir piesiniai, nupiesti ar padaryti tik menininko ranka“.

<..>

[pagrindas, «grindziamas klaida, padaryta bendrove Studio Rubin Gideon
kvalifikuojant kaip apmokestinamajj prekybininka, kurj atmeté praSyma priimti
prejudicing sprendima teikiantis teismas].

<..> [PJagal nagrin¢gjamam mokestiniam laikotarpiui taikytinos Bendrojo
mokesciy kodekso redakcijos 278 septies straipsnio 2° dalj ,,autoriaus ar jo teisiy
peréméjy vykdomas meno kiriniy tiekimas* apmokestinamas 10 % pridétinés
vertés mokescio tarifu. I§ Siy kartu aiSkinamy nuostaty ir Bendrojo mokes¢iy
kodekso 297 B straipsnio, cituoty 3 punkte, matyti, kad teisé pasirinkti specialig
jose numatyta marzos apmokestinimo pridétinés vertés mokesc¢iu schemg taikoma
meno kiiriniy tiekimui, kai juos tiekia autorius arba jo teisiy perémeéjai, taip pat po
1sigijimo Sgjungos viduje i§ autoriaus arba jo teisiy perémeéjy.
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IS bylos medziagos <..> matyti, kad bendrové Galerie Karsten Greve taiké
marzos apmokestinimo pridétinés vertés mokescio schemg dailininko Gideon
Rubin paveiksly, kuriuos ji pati atlikusi jsigijimg Bendrijos viduje jsigijo i$ pagal
Jungtinés Karalystés teise jsteigtos bendrovés Studio Rubin Gideon, kurios vienas
1§ dviejy dalininky buvo G. Rubin, tiekimui savo klientams. Nuspresdamas, kad
bendrové Galerie Karsten Greve neturéjo teisés Siam paveiksly tiekimui taikyti
marzos apmokestinimo pridétinés vertés mokeséiu schemos, apeliacinis
administracinis teismas nusprendé¢, kad paveikslus jai tieké ne jy autorius, nes
paveikslo autoriumi galéjo biiti tik menininkas, kuris jj nutapé savo _ranka, taigi
bendrové Studio Rubin Gideon, kaip juridinis asmuo, negali (buti laikoma
nagrin¢jamy paveiksly autore. Bendrové kasatore, grisdama savg kasaeinj skunda,
teigia, kad apeliacinis administracinis teismas §iuo klausimu padatciteises klaidg.

Atsakymas | bendrovés kasatorés nurodytg pagrinda priklause,nuo to,ar 2006'm.
lapkri¢io 28 d. direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkte,nuostates, siejamos su
jos 311 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir IX priedo A daliesynuestatomis, turi bati
aiSkinamos taip, kad pagal jas draudziama tokj juridinihasmenj,*kaip bendrove,
laikyti paveikslo ,,autoriumi®, kaip tai supramtamaypagalySias, nuostatas ir jy
taikymo tikslais.

Jei atsakymas | $j pirmaji klausim§, baty neigiamas;, atsakymas dél pateikto
pagrindo taip pat priklauso nuwo toy, 1 “Kokius “kriterijus reikia atsizvelgti
pripazjstant, kad juridinis asmuo,%kaip) antai bendrové, gali biiti laikomas
paveikslo ,,autoriumi‘, kaip tar suprantama pagal tas pacias nuostatas ir jy taikymo
tikslais (pavyzdziui, bendrovés atveju— ] ‘tai, kad bendrovei taikoma speciali
teisiné tvarka, paveikslg, nutapes fizinis asmuo valdo visg bendrovés akcinj
kapitalg ar jo dalj, Si§tasmue,cina bendrovés vadovo pareigas ir t. t.).

Sie klausimai yra, lemiami sprendziant Conseil d’Etat nagrinéjama gin¢a. Dél jy
kyla dideliy ‘sunkumy.§Taigi reikia kreiptis j Europos Sajungos Teisingumo
Teismg gemiantis «Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsniu ir
sustabdyti'bendroves,kasatores reikalavimy nagrinéjima, kol jis priims sprendima.

NUSPRENDZIA:

1 straipsniS. Bylos nagrinéjimas sustabdomas, kol Europos Sgjungos Teisingumo
Teismas priims sprendimg dél Siy klausimy:

1. Anrf2006 m. lapkricio 28 d. Direktyvos 316 straipsnio 1 dalies b punkto,
siejamo su jos 311 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir IX priedo A dalimi, nuostatos
turi buti aiSkinamos taip, kad pagal jas draudziama juridinj asmenj, kaip antai
bendrove, laikyti paveikslo ,,autoriumi®, kaip tai suprantama pagal Sias nuostatas
ir jy taikymo tikslais?

2. Jei atsakymas ] pirmajj klausimg biity neigiamas, ] kokius kriterijus reikia
atsizvelgti, kad biity galima pripazinti, jog juridinis asmuo, pavyzdziui, bendrove,
gali biiti laikomas paveikslo ,,autoriumi®, kaip tai suprantama pagal Sias nuostatas
ir jy taikymo tikslais (pavyzdziui, bendroveés atveju — i tai, kad bendrovei taikoma



GALERIE KARSTEN GREVE

speciali teisiné tvarka, paveikslg nutapes fizinis asmuo valdo visg bendrovés
akcinj kapitalg ar jo dalj, §is asmuo eina bendrovés vadovo pareigas ir t. t.)?
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