PL

Streszczenie C-6/24-1

Sprawa C-6/24

Streszczenie wniosku o0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozonego zgodnie z art. 98 8 1 regulaminu postepowania przed Trybunalem
Sprawiedliwosci

Data wplywu:
4 stycznia 2024 r.
Sad odsylajacy:
Juzgado de Primera Instancia de La Corufia,(Hiszpania)

Data wydania postanowienia 0 wystapieniw, Zwnioskiem, 0owydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

19 grudnia 2023 r.
Strona powodowa:

Abanca Corporacion Bancaria, SiA.
Strona pozwana:

WE

Przedmijot postepowaniaiglownego

Postepowanie \W sprawie wydania nakazu zaptaty, w ramach ktorego instytucja
kredytowa, dochedzi  wierzytelno$ci  pienieznej wynikajacej z zawartej
z kensumentem ‘wmowy kredytu konsumenckiego lub umowy kredytu bez
zabezpieczenia rzeczowego.

Przedmiot ipodstawa prawna wniosku o0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym

Ewentualna  kwalifikacja  jako  nieuczciwego  warunku  dotyczacego
natychmiastowej wymagalnosci w swietle dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia  1993r.  wsprawie nieuczciwych  warunkow  w umowach
konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95, s.29), ktory stanowi podstawg roszczenia
0 zaptat¢ W ramach postgpowania W sprawie wydania nakazu zaplaty. Wyktadnia
zakresu Kryterium orzeczniczego Trybunatu, zgodnie z ktérym w celu zbadania
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nieuczciwego charakteru tego rodzaju warunku nalezy wzig¢ pod uwage, czy
prawo krajowe przewiduje odpowiednie i skuteczne $rodki umozliwiajace
konsumentowi, w odniesieniu do ktorego stosowany jest taki warunek umowny,
odwrdcenie skutkdw natychmiastowej j wymagalnosci kredytu.

Pytania prejudycjalne

Czy warunek dotyczacy natychmiastowej wymagalnosci, ktory przewiduje
mozliwo$¢ unikniecia go lub uchylenia si¢ od niego w okreslonym tégminie, jest
zgodny zart. 3 ust. 1 iart. 7 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumengkich, czy tez
konieczne jest, aby taka mozliwo$¢ zostata przewidziana w Konkretnym przepisie
krajowym?

W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na' poprzednic pytanie, jaki
termin byltby rozsadny?

Powolane przepisy prawa Unii
Dyrektywa 93/13, art. 3 ust. 1, art. 4 ust. In.art, 7 ust. 1.

Wyroki Trybunatu przywotane, W uzasadnieniu. wniosku o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym.

Powolane przepisy prawakrajowego

A) Ley General, para,la‘Defensa‘de los Consumidores y Usuarios (ustawa
powszechnaw ochronie kensumentow i uzytkownikow)

Real Decreto Legislative 1/2007, de 16 de noviembre, por el que se aprueba el
texto refundide de ey General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios y
otras, leyesy complementarias (krolewski dekret ustawodawczy 1/2007 z dnia
16uistopada ‘zatwierdzajacy tekst jednolity ustawy powszechnej 0 ochronie
konsumentow Tuzytkownikow oraz innych ustaw uzupetniajacych) (BOE nr 287
z dnia 30\listopada 2007 r., s. 49181) ustanowit tekst jednolity Ley 26/1984, de 19
de julio, /General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios (ustawy
powszechnej 26/1984 z dnia 19 lipca o ochronie konsumentéw i uzytkownikéw).

Zgodnie zart. 82 tekstu jednolitego zatwierdzonego przez Real Decreto
Legislativo 1/2007 (krolewski dekret ustawodawczy 1/2007):

»1.  Warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, oraz wszelkie
praktyki, na ktore nie zostala wyrazona wyrazna zgoda, uznaje si¢ za nieuczciwe,
jesli stoja W sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powodujgc znaczgca
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nierbwnowage wynikajacych z umowy praw i obowiazkow stron, ze szkoda dla
konsumenta i uzytkownika.

[.]

3. Nieuczciwy charakter postanowienia umownego ocenia si¢, majac na
wzgledzie charakter towarow lub uslug bedacych przedmiotem umowy
I uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci, jakie mialy miejsce w dacie zawarcia
umowy, jak réwniez wszystkie pozostate postanowienia umowy lub innej umowy,
od ktorej przedmiotowa umowa zalezy.

4.  Niezaleznie od postanowien powyzszych ustepow, zgodni€ Z trescig art. 85—
90 za nieuczciwe uwaza si¢ warunki umowne, ktore:

a) uzalezniajg tres$¢ | waznos¢ umowy od woli przedsicbiorcy,

b) ograniczajg prawa konsumenta i uzytkownika,

C) ustalajg brak wzajemnosci umowy;

d) naktadaja na konsumentd @ | uzytkOwnikan,ebowigzek ustanowienia

nieproporcjonalnych gwarancji lub tez nienaleznie obciazaja go cigzarem dowodu,

e) skutkuja nierdwnewaga, W.stosunkw, do wywigzania si¢ z umowy i jej
wykonania lub

f) sg sprzeczne'z regutami kenkurencji i majacego zastosowanie prawa’”.

B) Ley de\ Enjuiciamiento“Civil (ustawa — kodeks postgpowania cywilnego,
zwana dalej ;,, LEC”)

W odniesieniu doypostepowania W sprawie wydania nakazu zaptaty, art. 815 ust. 4
ey 1/200, de,7 de enero, de Enjuiciamiento Civil (ustawy 1/200 z dnia 7 stycznia
— kodeks,postgpowaniu cywilnego) stanowi:

»Jezeli zrédtem roszczenia 0 zaptatg jest umowa zawarta pomiedzy przedsigbiorcy
a konsumentem lub ustugobiorca, Letrado de la Administracion de Justicia
[sekretarz sadowy] przed wydaniem nakazu zaptaty zawiadomi 0 tym sad, aby ten
mogt zbada¢, czy postanowienia umowy bedace podstawa pozwu lub obliczenia
dochodzonej kwoty majg charakter nieuczciwych warunkow.

Sad zbada zurzedu, czy ktorekolwiek z postanowien umownych bedacych
podstawa pozwu lub obliczenia dochodzonej kwoty mozna uznaé za nieuczciwe
warunki. Jezeli uzna on, iz jedno ztakich postanowien mozna uznaé za
nieuczciwe warunki, wzywa strony do przedstawienia wyjasnien W terminie
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pieciu dni. Po wystuchaniu stron sgad rozstrzygnie te sprawe W drodze
postanowienia w terminie kolejnych pigciu dni [...]”.

Zgodnie z art. 693 ust. 3, w rozdziale dotyczacym szczegdlnym cechom egzekucji
Z mienia obcigzonego hipoteka lub zastawem, mozliwe jest ,,podwazenie” decyzji
0 wczesniejszej wymagalnosci sptaty zadluzenia, podlegajacego sptacie w ratach,
lecz wylacznie w ramach egzekucji z mienia obcigzonego hipoteka lub zastawem
I pod warunkiem, Zze zajmowana nieruchomos$¢ stanowi miejsce zamieszkania
dluznika). Ten sam artykul przewiduje, poprzez odestanie do art. 24 ustawy
5/2019 z dnia 15 marca o umowach kredytu na zakup nieruchomoSgi, sposob
ustalania, na podstawie jakich niezaptaconych kwot mozliwa jestmatychmiastowa
wymagalno$¢. Te przepisy w przedmiocie takich minimalnych progowsdotycza
wylacznie  kredytdbw hipotecznych inie majg zastosowania do pozyezek
osobistych lub bez zabezpieczenia rzeczowego.

C) Wyroki Tribunal Supremo (sqdu najwyiszego, \zwanego “dalej ,,TS”)
wymienione w uzasadnieniu wniosku o wydanie “erzeczenia w trybie
prejudycjalnym

Zwiezle przedstawienie stanu faktycznego i postepowania gléwnego

Strony sporu, instytucja kredytowa hkonsument, zawarty w dniu 5 lipca 2022 r.
umowe kredytu na kwotg,10 600 EUR, ktoraymiata zostaé splacona w 60
miesigcznych ratach w wiysokosci W231,58 EUR kazda, obejmujacych kwotg
glowng i odsetki, z ostatecznym, tezminem® wymagalno$ci w dniu 1 sierpnia
2027 r.

Umowa ta zawierata 13-ty \warunekgolny, ktory stanowit:

»WYPOWIEDZENTIE: Niewywigzanie si¢ ze zobowigzan podjetych
w ramach, ‘minigjszej \umewy uprawnia PODMIOT do wczesniejszego
wypoewiedzenia umoewy Kredytu i zadania natychmiastowej sptaty naleznej kwoty
glownej, zarownowniesptaconej w terminie, jak i pozostajacej do sptaty, atakze
zaplaty. innyeh mnaleznych kwot, W nastgpujacych przypadkach: 1.- Z powodu
brakuy, ‘sptaty,\ jezeli tacznie spelnione s3 nastgpujace przestanki: a)
KREDYTOBIORCA nie sptaca w terminie kwoty gtéwnej kredytu lub odsetek, b)
kwota wymagalnych i niezaptaconych rat wynosi co najmniej: (i) trzy procent
wyplacofiego kapitalu, jezeli zaleglo$¢ wystapi W pierwszej potowie okresu
sptaty, (ii) siedem procent wyplaconego kapitatu, jezeli zaleglos¢ wystapi
w drugiej potowie okresu sptaty, c¢) KREDYTODAWCA wezwal
KREDYTOBIORCE do zaptaty, wyznaczajagc mu termin co najmniej 1 miesigca
na dokonanie =zaptaty z pouczeniem, ze W razie niedokonania zaptaty
kredytodawca bedzie dochodzit catkowitej sptaty kredytu [...]”.

Na mocy tego warunku, wdniu 1 wrzesnia 2023 r. instytucja kredytowa
stwierdzita wymagalno$¢ kredytu, a w dniu 13 pazdziernika 2023 r. wniosta do
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sadu odsylajacego pozew w postgpowaniu nakazowym, domagajac si¢
nastepujacych kwot z nastepujacych tytuldw: a) kwoty gléwnej pozostajacej do
splaty: 8776,33 EUR; b) niesplaconej kwoty glownej: 1148,20 EUR; oraz c)
niesplaconych odsetek zwyktych: 702,85 EUR.

Zasadnicze argumenty stron w postepowaniu gléwnym

Instytucja kredytowa wskazuje, ze termin jednego miesigca przystugujacy
kredytobiorcy na zastosowanie si¢ do wezwania do zaplaty jest “warunkiem
wstepnym podjecia decyzji 0 hatychmiastowe] wymagalnosci, a nieymozliwoscia
nastepujaca po jej zadeklarowaniu.

Zwiezle uzasadnienie wniosku 0 wydanie orzeczenia wtrybie prejudycjalnym

Sad odsytajacy uwaza, na podstawie orzecznictwasksajowego Funijnego (wyroki
TS 273/2020 z dnia 9 czerwca, 506/2008 z dnia, 4 czerwca, 788/2021 z dnia
15 listopada i331/2023 z dnia 28 lutego oraz wyroki TSUE; z dnia 14 marca
2013 r., C-415/11, Aziz oraz z dnia 26 stycznia 201 7., €-422/14, Banco Primus)
oraz prawa hiszpanskiego, ze warunki dotyczace natychmiastowej wymagalnos$ci
nie s3 same W sobie niewazne, leczanoga ‘ekazac si¢ nicuczciwe W zaleznosci od
sposobu ich sformutowania. gZdaniem “sadun, odsylajacego wypracowane
W orzecznictwie kryteria stuzace,ustaleniu, czystakie warunki sg nieuczciwe, sg
takie same niezaleznie od te@o;, czy,chodzi o kredyt zabezpieczony hipoteka, czy
kredyt konsumencki (jak AW hiniejSzej sprawie).

W szczegodlnosci, zgodnie 2kt 73%wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia
14 marca 2013 r.,7Aziz (C-415/1) dotyezacej kredytu hipotecznego:

»W  pierwszej “kolejnosci, “w odniesieniu do zawartego w umowach
dlugoterminowych warunku “dotyczacego wczesniejszej wymagalnosci splaty
w przypadku, niewywigzywania si¢ przez dluznika przez ograniczony czas
Z cigzacyeh nawnim zebewigzan, sad odsylajacy musi sprawdzi¢ w szczegolnosci
[...150[1)] ezywprzyslugiwanie przedsicbiorcy uprawnienia do uznania calej
Kredytuza wymagalng jest uzaleznione od niewywigzania si¢ przez konsumenta ze
zobowigzania 0 zasadniczym dla danego stosunku umownego znaczeniu, [ii)]
CZYy. uprawnienie takie przystuguje w przypadkach, w ktorych takie
niewywigzanie si¢ ma charakter wystarczajaco powazny w stosunku do kwoty
pozyczki i okresu, na ktory jej udzielono, [iii)] czy uprawnienie to stanowi
odstepstwo od majacych zastosowanie W tym zakresie regul oraz [iv)] czy
prawo krajowe przewiduje odpowiednie iskuteczne Srodki umozliwiajgce
konsumentowi, w odniesieniu do ktorego stosowany jest taki warunek umowny,
odwrocenie skutkow tej wymagalnosci kredytu”.

Kryteria te zostaly potwierdzone W wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia
26 stycznia 2017 r., Banco Primus (C-421/14), w ktorym w pkt 67 dodano, ze
badanie ewentualnie nieuczciwego charakteru warunku umowy miedzy
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przedsigbiorca a konsumentem ,,nalezy przeprowadzi¢ w $wietle wszystkich
okolicznos$ci towarzyszacych zawarciu tejze umowy’.

Z kolei w pkt 35 wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 8 grudnia 2022 r.,
Caisse régionale de Crédit mutuel de Loire-Atlantique et du Centre Ouest
(C-600/21) wyjasniono, ze przedstawione powyzej kryteria oceny nieuczciwego
charakteru warunku umownego nie mogg by¢ interpretowane jako ,,ani jako
kumulatywne, ani jako alternatywne, lecz muszg by¢ rozumiane jako cze$¢ ogotu
okolicznos$ci zwigzanych z zawarciem danej umowy, ktére sad krajowy powinien
zbadac”.

Sad odsylajacy uwaza, ze warunek dotyczacy natychmiastowe] wymagalnosci
bedacy przedmiotem postepowania gldwnego spelnia wymogi i) = naruszenia
istotnego zobowigzania — poniewaz splata kwoty kredytu stanowi istotne
zobowigzanie wynikajgce z umowy kredytu, oraz ii) —-{wystarczajaco powaznego
charakteru naruszenia — poniewaz kwota pozostala, do “sptaty W terminie
przekracza okreslony limit [0 ktorym mowa w art. 24 ust."d lit. b),ppkti) ustawy
5/2019].

Z drugiej strony sad odsytajacy mamwatpliwosciy co, do innej przestanki
wypracowanej w orzecznictwie, a mianowicie, wymogu\Trybunatu, aby istnialy
mechanizmy umozliwiajace  konsumentewi,, unikniccie natychmiastowej
wymagalnosci. W zwiazku z tynisad, odsytajgey uwaza, ze oprécz wymogow 1)
i ii), 0 ktorych mowa powyzej, musi zesta¢ spelniony wymog iv) — aby prawo
krajowe przewidywato g odpowicdnic i skuteczne $rodki umozliwiajace
konsumentowi, w odniesieniu doyktérego stosowany jest taki warunek umowny,
odwrocenie skutkow  natyehmiastowe] “wymagalnosci kredytu lub, zgodnie
z wyrokami TS #05/2015, zdnia 23'grudnia i79/2016 z dnia 18 lutego, aby
umozliwi¢ konsumentowi, uniknig¢cia jego zastosowania poprzez staranne
dzialania naprawcze.

W tym wizgledziey, sad ten zwraca uwage, ze W hiszpanskim prawie procesowym
(art#698, ust.3 LEC) /), podwazenie” natychmiastowej wymagalnosci jest
dozwoloney, jedynie. Wbardzo ograniczonym zakresie (wylacznie W ramach
postepewaniay, egzekucyjnego dotyczacego mienia obcigzonego hipotekg lub
zastawem, oraz) gdy zajmowana nieruchomos$¢ stanowi miejsce zamieszkania
dhuznika). Sad'odsylajacy uwaza zatem, ze we wszystkich innych przypadkach —
tak Jak wniniejszej sprawie, w ktorej umowa kredytu nie jest zabezpieczona
hipoteka; a kwota jest dochodzona w drodze nakazu zaptaty — wymog Trybunatu
Sprawiedliwosci dotyczacy istnienia $rodkéw umozliwiajagcych konsumentowi
wypowiedzenie [umowy] lub zapobiezenie natychmiastowej wymagalnosci
kredytu moze nie zostac spetniony.

Sad odsytajacy zastanawia si¢, czy W celu spelnienia wymogu istnienia takiego
srodka pozwalajacego na ,,odwrocenie skutkéw” i uniknigcie nieuczciwego
charakteru warunku umownego konieczne jest, aby mozliwos$¢ zaradzenia byta
przewidziana w przepisie (cytowane wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci dotycza
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»prawa krajowego”, ktore mogtoby wymagaé, zgodnie z art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13, aby to panstwa czlonkowskie przewidziaty taki srodek zaradczy), czy tez
wystarczy, aby ten $rodek zaradczy byl przewidziany w samej umowie. Innymi
stowy, czy w sytuacji, gdy warunek dotyczacy natychmiastowej wymagalnosci
pozwala konsumentowi na pozbawienie skutku stwierdzenia juz natychmiastowej
wymagalno$ci lub na uniknigcie jej powstania, 0 ile, zaptaci on nalezna kwote
w okreslonym terminie, bytoby to wystarczajace, aby spelni¢ wymog wynikajacy
z orzecznictwa? W przypadku odpowiedzi twierdzacej sad odsytajacy zwraca si¢

o udzielenie wskazowek odnos$nie do tego, jaki termin zaptaty bytby rozsadny.



