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Przedmiot postepowania gldwnego

Apelacja od wyroku wydanego w postgpowaniu 0 ustalenie, ze odsetki i optaty od
kredytu nie sa nalezne, 0 wydanie bezpodstawnego wzbogacenia i 0 ustalenie, ze
postanowienia umowne s3 niedopuszczalne.

Przedmiot ipodstawa prawna wniosku o wydanie orzeczeniasy w trybie
prejudycjalnym

Sad odsytajacy wnosi 0 dokonanie wyktadni art. 10 ust, 2 lit. c)\ dyrektywy
2008/48 w zwigzku z wymogiem okre$lenia okresugebowigzywanla UmMowy
0 kredyt w sposéb jasny i zwiezly oraz zadaje pytanie, czy okreslenie widmowie
0 kredyt okresu obowigzywania tej umowy odpowiada ‘okresowi definiowanemu
jako ,,w trakcie [zawierania transakcji handlowej]” W rozumieniu art. 3 ust. 1
dyrektywy 2005/29. Sad odsytajacy wnosi réwniez Ovdokonanie wyktadni art. 10
ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48 w zwigzku ‘Z wymogiem okreslenia W umowie
0 kredyt w sposob jasny i zwiezty wszystkich zatozenyprzyjetych do obliczenia
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania

Pytania prejudycjalne

Al Czy art. 10 ust. 27 lit. ¢) “dyrektywy “Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. " wssprawie uméw o kredyt konsumencki
oraz uchylajacej gdyrektywe Rady 8%/102/EWG (Dz.U. L 2008, 133, s.66)
(zwanej dalej s,dyrektywa, 2008/48°") nalezy interpretowaé W ten sposob, ze
okre$lenie v postanowieniu, umownym W sposob jasny izwiezty okresu
obowigzywaniaumowy OwKredyt:

=, Wymagawyraznego okres$lenia czasu trwania umowy 0 Kredyt,
przyktadowo poprzez wskazanie daty zawarcia | zakonczenia trwania
umowy, (od... do...), ewentualnie poprzez wykorzystanie
kalendarzowych jednostek czasu, jakimi sg przyktadowo miesigce lub
lata (np. na okres jednego roku), albo

—%¢ jest wystarczajace, jezeli nastgpuje W ten sposob, ze konsument ma
obliczy¢ okres obowigzywania umowy lub ustali¢ go w inny sposéb na
podstawie postanowien umowy, np. na podstawie liczby miesiecznych
rat czy momentu pelnej sptaty kredytu?

A2 Czy art. 10 ust. 2 lit. ¢) dyrektywy 2008/48 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze okreslenie w umowie 0 kredyt okresu obowigzywania tej umowy
odpowiada okresowi definiowanemu jako ,w trakcie [zawierania transakcji
handlowej]” w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu



SLOVENSKA SPORITELCNA

Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk
handlowych stosowanych przez przedsi¢biorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewngtrznym oraz zmieniajagce] dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy
97/7/WE, 98/27/WE i2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (zwanej
dalej ,,dyrektywa 2005/29°)?

B Czy art. 10 ust. 2 lit. g) dyrektywy 2008/48 we fragmentach o tresci
,,W Sp0osOb jasny i zwiezty” oraz ,,wszystkie zatozenia przyjete do obliczenia tej
stopy” nalezy interpretowac W ten sposob, ze:

—  zalozenia przyjete do obliczenia rzeczywistej = rocznej ) stopy
oprocentowania (RRSO) muszg by¢ wyraznie @znaczone W umowie
jako zalozenia przyjete do obliczenia RRSO, albo

—  konsument ma sam ustali¢ odpowiednie, zalozenia przyjete do
obliczenia RRSO na podstawie postanewieh,umownych?

Przywolane przepisy prawa Unii

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1'Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie umow o kredyt'kensumeneki oraz uchylajaca dyrektywe Rady
87/102/EWG (Dz.U. 2008, L 133, s.66) (zwama dalej ,,dyrektywa 2008/48”),
art. 5 ust. 1 lit. g), art. 6 ust. Lilit. f)part. 20 ust. 2 lit. c), d), f), g) i h), art. 10 ust. 5
lit. f), art. 19 ust. 5, zalgcznik I11L, pkt 3

Dyrektywa 2005/29/WE Rarlamentu“Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r.
dotyczaca nieuczéiwych praktykyhandlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa
wobec konsumentow, na, rynkw, wewnetrznym oraz zmieniajaca dyrektywe Rady
84/450/EWG;, dyrektywys.97/%WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu
Europejskiego “i,Rady, oraz ‘rozporzadzenie (WE) nr2006/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady (jdyrektywa o0 nieuczciwych praktykach handlowych”),
(Dz.U. 20052149, sn22) (zwana dalej ,,dyrektywa 2005/29”), art. 3 ust. 1, art. 7
ust. 1

Przywolane przepisy prawa krajowego

Zakon %€.129/2010 Z. 1z. ospotrebitel'skych tuveroch aoinych Gveroch
a pozickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov (ustawa
nr 129/2010 o kredytach konsumenckich iinnych kredytach i pozyczkach
udzielanych konsumentom oraz zmianie niektérych ustaw), zwana dalej ,,ustawg

nr 129/2010: § 9 ust. 2, § 11 ust. 1.

Paragraf 9 ust. 2 ustawy nr 129/2010 stanowi, ze ,,oprocz ogolnych postanowien
wymienionych w Obciansky zakonnik [kodeksie cywilnym] umowa o kredyt
konsumencki musi okresla¢ nastgpujace elementy:
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[.]

f)  okres obowigzywania umowy 0 kredyt konsumencki itermin ostatecznej
sptaty kredytu konsumenckiego,

g) calkowitg kwote | konkretng walute kredytu konsumenckiego oraz warunki
wyplaty kredytu,

[...]

1)  stop¢ oprocentowania kredytu konsumenckiego, warunki jej stesowania,
indeks Iub referencyjng stop¢ oprocentowania, z ktorymi powigzana“jest stopa
oprocentowania kredytu konsumenckiego, jak rowniez okresy, w Ktorychystopa
oprocentowania kredytu konsumenckiego ulega zmianie, warunki i sposob
dokonywania takiej zmiany; w przypadku gdy rozm€Wstopy oprocentowania
kredytu konsumenckiego majg zastosowanie W wypadku “spelnienia, ‘t6znych
przestanek, podaje si¢ wyzej wymienione informacje,o wszystkich“stosowanych
stopach oprocentowania kredytu konsumenckiego,

J)  rzeczywistg roczng stope oprocentowaniay calkowitg kwote do zaptaty przez
konsumenta, obliczone na podstawie danychyobewiazujacyeh w chwili zawarcia
umowy o kredyt konsumencki; nalezy wskaza¢ wszelkie zalozenia przyjete do
obliczenia tej rzeczywistej rocznej stepy oprocentowania,

k) kwote, liczbe I1terminy, splat kapitatu, odsetek iinnych optat oraz,
w stosownych przypadkach, kolejnos¢, W.jakiej sptaty beda zaliczane na
poszczegolne niesptacene ‘maleznodci Zawdéznymi stopami oprocentowania kredytu
konsumenckiego na potrzebyjego sptaty,

L[]

m) zwiczle ‘zestawienie Zzawierajace terminy | warunki splaty odsetek
I powiazanych statych [ub jednorazowych optat, jezeli optaty i odsetki majg by¢
sptacanebez'zaliczenia,na poczet kapitatu,

Ny, W, stosownyeh przypadkach optaty za prowadzenie jednego lub Kkilku
rachunkow, na ktorych zapisywane sg transakcje ptatnosci, jak i wyptaty, a jezeli
otwarcieyrachunku jest obowigzkowe, lacznie z oplatami za korzystanie ze
srodkéw platniczych, zarowno dla transakcji ptatnosci, jak i dla wyptat, oraz inne
optaty powstale w zwigzku z umowa o kredyt konsumencki oraz warunki, na
jakich optaty te mogg ulegac¢ zmianie,

[.]

r)  kwote optat poniesionych przez konsumenta za czynnosci notarialne, jezeli
sg one znane kredytodawcy.

[.]".
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Zgodnie z 8§11 ust. 1 tej ustawy ,,udzielony kredyt konsumencki uznaje si¢ za
niepodlegajacy oprocentowaniu ani optatom, jezeli:

[.]

b)  umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw wymaganych zgodnie
z89ust. 2 lit. od a) do k), r) i y),

[...]".

Zakon ¢. 40/1964 Zb., obc¢iansky zakonnik (ustawa nr 40/1964 kodeksicywilny),
zwany dalej ,,kodeksem cywilnym”, § 122 ust. 11 2.

Zgodnie z8122 wust.1 kodeksu cywilnego ,termin @znaczony, W dniach
rozpoczyna swoj bieg od dnia nastepujacego po zdarzeniupod ktorego zalezy, jego
rozpoczecie. Za pél miesigca uwaza si¢ pigtnascie dni”.

Zgodnie z §122 ust. 2 k.c. kodeksu cywilnego “konieciterminu oznaczonego
W tygodniach, miesigcach lub latach przypaday, nayddzien “mazwa lub liczba
odpowiadajacy dniowi, w ktorym ma miejsce zdarzenie, 'od ktérego termin
rozpoczyna bieg. Jezeli W ostatnim mie§igcthnieyma takiegoddnia, koniec terminu
przypada na ostatni dzien tego miesigca”.

Zwiezle przedstawienie okelicznosci faktycznych i przebiegu postepowania
glownego

Strona powodowa w niniejszejhsprawie Widniu 29 pazdziernika 2014 r. zawarta
Z pozwanym bankiem umowe¢ 0 kredyt, konsumencki i tego samego dnia kwota
kredytu zostatagprzekazana na jejachunek bankowy. Umowa o kredyt zostata
zawarta na ezas okreslenyal'strona powodowa zobowigzata si¢ do splaty kredytu
w 108 miesi¢gcznych tatach pey54,20 EUR. Miesigczne raty miaty by¢ ptatne do
20. dnia“kazdegoumiesigca. ¥T'ermin platnoSci pierwszej raty przypadat na dzien
20 grudnia 2014 r.,na ostateczny termin splaty kredytu ustalono na dzien
20 listopada, 2023 rRzeczywista roczng stope oprocentowania (RRSO) ustalono
na't/,93 %, a‘catkewita kwota do sptaty wynosita 5858,98 EUR.

Punkt umowy o kredyt konsumencki zatytulowany ,Zalozenia przyjete do
obliczenia, RRSO” brzmiat: ,,Kredyt zostal udzielony niezwlocznie, w pelnej
wysokoser; kredytobiorca wywigze si¢ ze swoich zobowigzan na warunkach
I w terminach okre§lonych w umowie 0 kredyt; oprocentowanie obowigzuje do
konca trwania stosunku kredytowego”. Punkt 12 czesci III umowy stanowil, ze
,Umowa zostaje zawarta na [...] czas okreslony do catkowitego uregulowania
wszelkich stosunkoéw powstatych w zwigzku z udzielonym kredytem”.

Strona powodowa zakwestionowata umowe 0 kredyt w pozwie zlozonym do
Okresny sud PreSov (sadu rejonowego W Preszowie, Stowacja) podnoszac, ze
umowa narusza prawa powodow jako konsumentéw, poniewaz nie zostal w niegj
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okreslony okres obowigzywania umowy ani nie wskazano zalozen przyjetych do
obliczenia RRSO.

Sad pierwszej instancji oddalit powodztwo przyjmujac, ze wystarczy, aby okres
obowigzywania umowy mozna bylo wywnioskowa¢ 2z postanowien umowy
0 kredyt, a konkretnie z liczby miesigcznych rat oraz dat platnosci pierwszej
I ostatniej raty.

Strona powodowa wniosta apelacje od tego wyroku do Krajsky sud v Presove
(sadu okrggowego W Preszowie, Stowacja), ktory jest sadem “\krajowym
wystepujacym  z niniejszym  wnioskiem 0 wydanie orzeczenia \w trybie
prejudycjalnym (zwanym dalej ,,sagdem odsytajacym”).

Zasadnicze argumenty stron postepowania glownego

Strona powodowa podnosi, ze umowa 0 kredyt konsumencki wielokretnie narusza
prawa powodow jako konsumentdw i zarzuca, ze Waumowieynie okreslono okresu
obowigzywania umowy I brakuje tam wskazania zatozen przyjetych do obliczenia
RRSO. Jezeli zarzuty strony powodowej zostatyby uznane za zasadne, to mogtaby
si¢ ona domaga¢ natozenia sankcji' za \natuszeni¢, ptaw powodow jako
konsumentdw, nawet w postaci pozbawienia bankuprawa do odsetek.

Strona powodowa uwaza, ze fragment umowy, gdzie wskazano, iz ,,umowg
zawiera si¢ na czas okreslonyado momentu catkowitego uregulowania wszelkich
stosunkéw powstatych 4W zwigzku %z udzielonym kredytem”, jest niejasny
| zastepuje obowigzkewe ‘wskazanie ‘okresu obowigzywania umowy 0 Kredyt.
Strona powodowa stoi Rastanowiskujze W umowie 0 kredyt nalezy okresli¢ okres
obowigzywania umowy WisposoOb, jasny, tak aby konsument nie musiat ustalac tej
kwestii poprzezWwnioskowanie na podstawie innych postanowien zawartych
W umowie,

Streszczeniewuzasadnienia odeslania

W przedmiocieypytania pierwszego:

Sady, odsytajacy zauwaza przede wszystkim, ze Trybunat Sprawiedliwosci
wsprawie C-42/15 dokonal juz wykladni jasno$ci i precyzyjnosci
obowigzkowych elementow umowy 0 kredyt konsumencki, konkretnie
w odniesieniu do informacji o kwocie, liczbie i czgstotliwosci sptat kredytu.
W wyroku zdnia 9 listopada 2016r., Home Credit Slovakia, C-42/15,
EU:C:2016:842, pkt 50, Trybunal wskazal, ze nie jest konieczne, by umowa
0 kredyt zawierala wskazanie poszczegolnych termindow ptatnosci, ,,0 ile warunki
tej umowy pozwalaja owemu konsumentowi na ustalenie bez trudnosci
I Z pewnoscig dat tych ptatnosci”.
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Sad odsytajacy uwaza jednak, ze informacja 0 okresie obowigzywania umowy nie
moze zosta¢ ustalona bez trudnosci na podstawie innych postanowien umownych,
takich jak postanowienia umowne dotyczace rat, lub poprzez odniesienie do
[terminu] catkowitej splaty wszystkich zobowigzanh.

Sad odsytajacy uwaza, ze termin platnosci pierwszej i ostatniej raty nie musi
jeszcze odpowiadacé rzeczywistemu okresowi obowigzywania umowy. Chodzi tu
zwlaszcza 0 to, ze przedmiotem umowy o kredyt jest ustuga, ktora, w odréznieniu
od zakupu towardéw, jest §wiadczona przez okreslony czas, i konsument jest
uprawniony do czerpania korzysci z ustugi kredytowej przez caty)okres jej
Swiadczenia.

Wprawdzie, zdaniem sadu pierwszej instancji, okres obdwigzywania umowy
mozna ustali¢ réwniez na podstawie umowy, zgodnie zZ ktorg stosunek umowny
zawiera si¢ na czas oznaczony do czasu catkowitego uregulowania wszystkich
stosunkow, ktore powstaty na podstawie albo w zwigzku z Kredytem, [t0"jednak
sad odsytajacy przyjmuje, ze skoro dyrektywa, Wwymaga, zeby okres
obowigzywania umowy zostal okreslony WSpesOby jasny ‘izwigzty, to bardzo
problematyczne jest ustalenie precyzyjnych ‘tam czasowych, ustugi kredytowe;j,
aprzez to takze okresu jej trwania®"hokreslonege ‘momentu calkowitego
rzeczywistego uregulowania wszystkichy zobowigzan.’\Cho¢ bowiem umowa
0 kredyt jest zawarta na czas oki€slony, tofobewigzywanie umowy do chwili
catkowitego uregulowania wszystkichizobowigzan jest niedookreslone.

W tym zakresie sad odsylajgey odwotuje si¢ do regulacji prawnych Unii
dotyczacych pojecia ,,okresu obewigzywania umowy 0 kredyt”. Jego zdaniem
oczywiste jest to, ze dyrektywa2008/48 nadaje okresowi obowigzywania umowy
znaczenie systemewe, cOowwzmacniawniosek otym, ze nie wystarczy, zeby
konsumenci mogli ‘wyliczyc “alboydomniemywacé okres obowigzywania umowy.
Mozna uzna¢, zengdybywkonsument miat wyliczy¢ (odnoszac si¢ do rat) lub
domniemywac'(odnoszacisi¢ de ostatecznej sptaty kredytu) okres obowigzywania
umowy ‘@ Kredyty, to ‘takies wyliczenia lub domniemania dotyczace okresu
obowiazywania umowy. nic wydaja si¢ spetniaé wymogu jasnosci 1 zwigztoSci
okreslonego,wart &0 ust. 2 dyrektywy 2008/48.

Prawoystewackic W 8 122 kodeksu cywilnego stanowi o obliczaniu czasu m.in.
WimiesigcaChufilatach, stad, zdaniem sgdu odsytajacego, okreslenie okresu
obowigzywania umowy W miesigcach lub latach mogloby odpowiadaé
wyraznemu okresleniu okresu obowigzywania umowy O kredyt itym samym
spetnia¢ wymog jasnos$ci | zwieztosci przewidziany w dyrektywie 2008/48.

Sad odsytajacy stoi réwniez na stanowisku, ze precyzyjne granice okresu
obowigzywania umowy O kredyt sg istotne dla konsumentéw nie tylko
z perspektywy wykonywania praw w okresie obowigzywania umowy, ale rowniez
zZ perspektywy okreslenia, kiedy mamy do czynienia z okresem przed zawarciem
transakcji handlowej dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania oraz po jej
zawarciu w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2005/29.
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Sad odsytajacy dostrzega zwigzek miedzy dyrektywa 2005/29, dyrektywa 2008/48
i dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich (zob. wyrok Trybunatu z dnia 15 marca
2012 r., PereniCova i Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144). Wprawdzie sad
odsytajacy nie wnosi 0 dokonanie wyktadni dyrektywy 93/13, jednak nie moze
wykluczyé, ze W szczeg6lnosci W odniesieniu do wymogu okreslonosci
postanowien umownych istotne bgdzie zrealizowanie celow dyrektywy 93/13
(zob. wyrok Trybunatu z dnia 20 wrzesnia 2017 r., Andriciuc iin., C-186/16,
EU:C:2017:703). Przedmiotem postgpowania jest réwniez ocena Kwestii, czy
zatozenia przyjete do obliczenia RRSO sa odpowiednie, istad sad ‘edsylajacy
zamierza rozwazy¢ takze instytucj¢ nieuczciwych i wprowadzajaeych, w blad
praktyk handlowych, co powoduje powstanie pytania o to, czy, okres,po zawarciu
transakcji handlowej w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy, 2005/29,0dpowiada
okresowi po =zakonczeniu $wiadczenia ushugi, co mogloby pokrywaé sie
Z okresem po zakonczeniu okresu obowigzywania umowy.

W przedmiocie pytania drugiego:

Z brzmienia art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/48 jasnowwynika, ze dyrektywa
wymaga, aby umowa o kredyt zawierafa zalezenia przyjeteddo obliczenia RRSO
[lit. )], mimo Ze ten sam art. 10qust. 23 wymaga, rowniez osobno okreslenia
poszczegolnych zatozen, takich gak np. kweta ‘kredytu [lit. d)], kwota, liczba
I czestotliwosé ptatnosdci [lit. h)j, optaty [lit. k)]. W tym konteks$cie powstaje
pytanie, dlaczego dyrektywa 2008/48 wymaga, zeby poza samym RRSO okresli¢
takze wszystkie zalozemia prayjetcwdo obliczenia RRSO, skoro wszystkie
zatozenia niezbg¢dne @do “obliczenia “RRSO s3 wymagane oddzielnie jako
obowigzkowe elementy umowy 0 kredyt.

Sad odsytajacy uwaza, ze okreslenie zalozen przyjetych do obliczenia RRSO jest
wymagane, ze wzgledu, na\wymog przejrzystosci informacji 0 RRSO oraz
ewentualnie.mozliwosei weryfikacji jej poprawnosci. Poglad ten wspiera zawarty
we wstepie,do arthd0 ust. 2 ' wymog, aby zalozenia te byty okreslone ,,w Sposob
jasny 1 zwiezty»Sad 6dsytajacy uwaza, ze przeci¢tny konsument nie jest W stanie
zidentyfikowac wszystkich zalozen przyjetych do obliczenia RRSO na podstawie
umowy;ktora ma ‘duzg liczbe stron. W niniejszej sprawie umowa i standardowy
europejskiarkusz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego licza
10 stron.

Jezeli poszczegdlne elementy sktadajace si¢ na RRSO zostaltyby okreslone
w umowie 0 kredyt jako zatozenia przyjete do obliczenia RRSO, to konsument
miatby znacznie lepszg mozliwos¢ zorientowania si¢ W tej kwestii. Najwyrazniej
wida¢ to w przypadku optaty za prowadzenie rachunku kredytowego [art. 10 ust. 2
lit. k) dyrektywy 2008/48], jezeli kredytodawca nie uwzglednia takiej optaty przy
obliczaniu RRSO, przyjmujac, ze taka optata zostata dobrowolnie uzgodniona,
choé¢ w rzeczywistosci konsument nie wyrazit na nig zgody dobrowolnie, przy
czym z tre$ci umowy nie wynika jasno, czy taka optata zostata uwzgledniona przy
obliczaniu RRSO, czy tez nie. Wymodg oznaczenia takiej optaty jako ,,zatozenia
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przyjetego do obliczenia RRSO” pozwolitby na ustalenie, czy kredytodawca
uwzglednit takg optate w obliczeniach.

Sad odsytajacy uwaza, ze dyrektywa wymaga nie tylko okreslenia zatozen
przyjetych do obliczenia RRSO, lecz takze, by zostaly one okreSlone W sposob
jasny izwigzly. Wymog ten jest spetniony, jezeli zalozenia sg przedstawione
w formie streszczenia, w przeciwnym razie wymog jasnosci 1 zwigztosci moze nie
by¢ zrealizowany, poniewaz juz sam wzor zawarty W pkt1 zatacznika |do
dyrektywy 2008/48 nie jest prosty, a gdyby konsument sam miat identyfikowac
W umowie poszczegolne zatozenia przyjete do obliczenia RRSOy to taka
konstrukcja (wzor i konieczno$¢ identyfikacji W obszernej umowig) nie wiydaje sie
jasna i zwiezta.

Sad odsylajacy uwaza, ze w dyrektywie 2008/48 [art. 5 ust.d lit. g), art. 6 usts1
lit. f), art. 10 ust. 5 lit. ), art. 19 ust. 5, pkt 3 zalagcznika IIzateZenia przyjéte do
obliczenia RRSO sg wielokrotnie okreslane jako instrument prawny, co wskazuje
na waznos$¢ zatozen przyjetych do obliczenia RRSOy, a'w sposéb dorozumiany
ustanowiony jest takze wymog, by wszystkienzatozeniayprzyjete do obliczenia
RRSO zostaty przedstawione w formie podsumowania.



