POSTANOWIENIE Z DNIA 17.10.2005 r. — SPRAWA T-28/02

POSTANOWIENIE SADU (trzecia izba)
z dnia 17 pazdziernika 2005 r.”

W sprawie T-28/02

First Data Corp., z siedziba w Wilmington, Delaware (Stany Zjednoczone),

FDR Ltd, z siedziba w Dover, Delaware (Stany Zjednoczone),

First Data Merchant Services Corp., z siedziba w Sunrise, Floryda (Stany
Zjednoczone),

poczatkowo reprezentowane przez adwokatéw P. Bosa i M. Nissena, a nastepnie
przez adwokata P. Bosa,

strona skarzaca,
* Jezyk postepowania: angielski.
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przeciwko

Komisji Wspdlnot Europejskich, poczatkowo reprezentowanej przez
R. Wainwrighta, W. Wilsa i V. Superti, a nastepnie przez R. Wainwrighta
i T. Christoforou, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do
doreczenn w Luksemburgu,

strona pozwana,

majgcej za przedmiot wniosek o stwierdzenie niewaznosci art. 1 tiret piate decyzji
Komisji 2001/782/WE z dnia 9 sierpnia 2001 r. dotyczacej postepowania na
podstawie art. 81 traktatu WE oraz art. 53 porozumienia o EOG (sprawa
COMP/29.373 — Visa International) (Dz.U. L 293, str. 24),

~ SAD PIERWSZE] INSTANCII
WSPOLNOT EUROPEJSKICH (trzecia izba),

w skladzie: M. Jaeger, prezes, V. Tiili oraz O. Czicz, sedziowie,

sekretarz: E. Coulon,
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wydaje nastepujace

Postanowienie

Okolicznosci faktyczne lezace u podstaw skargi

First Data Corp. jest sp6tka dominujaca w stosunku do FDR Ltd poprzez swoja
spotke zalezng First Data Resources Inc. Jest ona réwniez spétka dominujaca
w stosunku do First Data Merchant Services Corp. poprzez swoja spélke zalezng
First Financial Management Corp. Spéiki te razem tworza grupe First Data (zwang
dalej ,First Data”).

FDR wykonuje dzialalno$é¢ w sektorze kart platniczych w Europie pod nazwa First
Data Europe. W Stanach Zjednoczonych jej spétka dominujaca First Data Resources
jest jednym z gléwnych dostawcédw uslug dla wystawcéw tych kart. Ponadto First
Data Merchant Services jest jednym z najwazniejszych podmiotéw na rynku
amerykanskim obstugujacym transakcje zwane ,akwizycjq”.

Visa International Service Association (zwana dalej ,Visg”) jest firma prywatna
dzialajaca w celach zarobkowych, ktéra nalezy do okoto 20 000 instytucji
finansowych z calego $wiata bedacych jej czlonkami. Obsluguje ona system kart
0 tej samej nazwie (zwany dalej ,systemem kart Visa”).
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W dniu 31 stycznia 1977 r. Visa (dzialajac pod dawna nazwa Ibanco Ltd) zglosita
Komisji rézne reguly i przepisy dotyczace Visy i jej czlonkéw, wnioskujac o wydanie
atestu negatywnego albo udzielenie zwolnienia na mocy art. 81 ust. 3 WE.

W dniu 29 kwietnia 1985 r. Komisja wyslala do powyzszej organizacji pismo
o zamknieciu sprawy. Na skutek skargi na wielostronne oplaty z tytulu wymiany
w systemie kart Visa Komisja wznowila dochodzenie i w dniu 4 grudnia 1992 r.
cofnela pismo o zamknieciu sprawy.

W dniu 14 pazdziernika 2000 r. Komisja opublikowala komunikat zgodnie z art. 19
ust. 3 rozporzadzenia Rady nr 17 z dnia 6 lutego 1962 r., pierwszego rozporzadzenia
wprowadzajacego w zycie art. [81] i [82] traktatu (Dz.U. 1962, L 13, str. 204),
wzywajac zainteresowane osoby trzecie do zgloszenia uwag w odniesieniu do
zamiaru zajecia przez Komisje korzystnego stanowiska miedzy innymi w kwestii
zasady niedyskryminacji, zmienionych regul znajdujacych zastosowanie do uslug
transgranicznych oraz reguly ,brak akwizycji bez wydania kart” (no-acquiring-
without-issuing rule) (Dz.U. C 293, str. 18). W zwiazku z tym komunikatem skarzace
nie przedlozyly zadnych uwag.

W dniu 22 maja 2001 r. przedstawiciele First Data spotkali sie z przedstawicielami
Visy, aby przedstawi¢ swéj projekt rozwoju dziatalnosci akwizycyjnej w Europie
i uzyskac status czlonka Visy. Przy tej okazji Visa poinformowala First Data, ze
uzyskanie statusu czlonka zalezy od spelnienia dwdch przestanek. Po pierwsze,
wnioskodawca musi by¢ instytucja finansowa i po drugie, przed podjeciem akwizycji
musi by¢ on wystawca kart.
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W dniu 11 lipca 2001 r. First Data zwrdcila sie na pismie do Visy z prosba
o formularz wniosku o przystapienie do Visy.

W dniu 20 lipca 2001 r. Visa odpowiedziala First Data, przypominajac jej
o przestankach uzyskania statusu czlonka przedstawionych na spotkaniu w dniu
22 maja 2001 r.

W dniu 9 sierpnia 2001 r. Komisja wydala decyzje 2001/782/WE dotyczaca
postepowania na podstawie art. 81 traktatu WE i art. 53 porozumienia o EOG
(sprawa COMP/29.373 — Visa International) (Dz.U. L 293, str. 24; zwana dalej
~zaskarzona decyzja”).

Sentencja zaskarzonej decyzji brzmi nastepujaco:

JArtykut 1

W oparciu o ustalone okolicznosci faktyczne Komisja uznaje, ze nie ma powodu do
podjecia dzialania na podstawie art. 81 ust. 1 traktatu WE lub art. 53 porozumienia
0 EOG w odniesieniu do ponizszych regul i przepiséw regulujacych system kart
platniczych Visa International:
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— regula, zgodnie z ktérg akwizycja jest zalezna od wydania kart ([n]o-acquiring-
without-issuing rule), przewidziana w czeéci 2.04-2.07 statutu [..]” (zwana dalej
»sporng reguly”) [ttumaczenie nieoficjalne].

Przebieg postepowania

Pismem zlozonym w sekretariacie Sgdu w dniu 4 lutego 2002 r. skarzace wniosly
niniejszg skarge.

Odrebnym pismem zlozonym w sekretariacie Sadu w dniu 4 kwietnia 2002 r.
pozwana podniosta zarzut niedopuszczalnosci na podstawie art. 114 regulaminu
Sadu.

Pismem zlozonym w sekretariacie Sadu w dniu 17 czerwca 2002 r. Visa wniosla
o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta w celu poparcia zadan
Komisji.

Pismem z dnia 4 lipca 2002 r. skarzace wniosly, zgodnie z art. 116 § 2 regulaminu
Sadu, o poufne traktowanie danych zawartych w ustepie 6 zdania od czwartego do
siédmego, ustepie 7 zdanie trzecie oraz w ustepie 13 zdania trzecie i czwarte ich
uwag na temat zarzutu niedopuszczalnosci, ktére zawieraja tajemnice handlowe.
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Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2003 r. Sad pozostawil zarzut niedopuszczalnosci
i kwestie kosztéw do rozstrzygniecia w wyroku koficzacym postepowanie w sprawie.

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2003 r. Visa zostala dopuszczona do sprawy
w charakterze interwenienta w celu poparcia zagdan Komisji. Przekazano jej pisma
procesowe w wersji bez klauzuli poufnosci.

Pismem zlozonym w dniu 12 lutego 2003 r. Visa wniosta sprzeciw wobec wniosku
o poufne traktowanie. Pismem zarejestrowanym w dniu 10 kwietnia 2003 r. skarzgce
przedstawily swoje uwagi w sprawie tego sprzeciwu.

Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2003 r. Sad zgodzil sie na poufne traktowanie
danych zawartych w ustepie 6 zdania od czwartego do siédmego, ustepie 7 zdanie
trzecie oraz w ustepie 13 zdania trzecie i czwarte uwag skarzacych na temat zarzutu
niedopuszczalnodci. Koszty zostaly zastrzezone do rozstrzygniecia w wyroku
koticzacym postepowanie w sprawie.

Poniewaz zmianie ulegl sklad izb Sadu, sedzia sprawozdawca zostal przydzielony do
izby trzeciej, ktérej zostala przydzielona niniejsza sprawa.

W oparciu o sprawozdanie sedziego sprawozdawcy Sad (trzecia izba) zdecydowal
o otwarciu procedury ustnej oraz w ramach s$rodkéw organizacji postepowania,
o ktérych mowa w art. 64 regulaminu Sadu, wezwal strony do przedstawienia
pewnych dokumentéw i zadal im kilka pytan na pismie.
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Skarzace wnosza do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w czesci dotyczacej spornej
reguly;

— nakazanie Komisji i Visie dostarczenia informacji i/lub dokumentéw dotycza-
cych definicji odpowiedniej liczby kart, o ktérej mowa w motywie 18
i przypisie 21 zaskarzonej decyzji;

— nakazanie Komisji albo Visie dostarczenia kopii ,Cross-border Acquiring
Planning and Implementation Guide” (przewodnika w sprawie planowania
i realizacji transgranicznej akwizycji) wspomnianego w odpowiedzi na skarge;

— obciazenie Komisji kosztami postepowania;

— obcigzenie Visy kosztami zwiazanymi z interwencja.

Komisja, popierana przez Vise, wnosi do Sadu o:

— odrzucenie skargi jako niedopuszczalnej lub jej oddalenie jako bezpodstawnej;
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— obcigzenie skarzacych kosztami postepowania.

Pismem z dnia 28 stycznia 2005 r. Visa poinformowala Sad o swojej decyzji
w sprawie uchylenia spornej reguly ze skutkiem natychmiastowym w europejskiej
strefie systemu kart Visa. Ponadto Visa wycofala sie z roli interwenienta.

Pismem z dnia 3 lutego 2005 r. Sad zazadal od stron przedstawienia uwag w kwestii
wycofania sie Visy ze sprawy oraz w kwestii, czy skarga stala si¢ bezprzedmiotowa.
Strony zostaly réwniez poinformowane o decyzji prezesa trzeciej izby w sprawie
odroczenia rozprawy, ktéra byla wyznaczona na dzien 24 lutego 2005 r.

Postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2005 r. w nastepstwie wycofania sie
z postepowania Visa zostala wykreslona z rejestru Sadu jako interwenient.

Co do prawa

Na podstawie art. 113 regulaminu Sad, orzekajac zgodnie z art. 114 § 3 i 4 tego
regulaminu, moze w kazdym czasie z urzedu bada¢, czy skarga jest niedopuszczalna
ze wzgledu na bezwzgledne przeszkody procesowe, albo uznaé po wystuchaniu
stron, iz skarga stala si¢ bezprzedmiotowa i Ze postepowanie nalezy umorzy¢.
Artykul 114 § 3 regulaminu stanowi, ze pozostala cze$¢ postepowania odbywa sie
ustnie, chyba ze Sad zadecyduje inaczej.

II - 4130



28

29

30

31

FIRST DATA I IN. PRZECIWKO KOMISJI

Po wystuchaniu stron na okolicznoé¢ skutkéw uchylenia spornej zasady dla dalszej
czeéci postepowania Sad uwaza, iz dysponuje wystarczajgcymi informacjami,
i postanawia, ze procedura ustna, ktéra zostala otwarta, powinna zosta¢ zamknieta.

Argumenty stron

Komisja twierdzi, iz skarga stala si¢ bezprzedmiotowa oraz ze skarzace nie maja juz
interesu prawnego w prowadzeniu postepowania.

Skarzace podnoszg, iz ani uchylenie przez Vise spornej reguly, ani jej wycofanie sie
ze sprawy jako interwenienta nie sa wystarczajacymi powodami do zakonczenia
postepowania. Opieraja sie one na trzech argumentach.

Po pierwsze, twierdzg one, iz nie ma gwarancji, ze Visa nie wprowadzi ponownie
spornej reguly lub Ze nie wprowadzi podobnej reguly o réwnowaznym skutku.
Wedlug skarzacych utrzymanie w mocy zaskarzonej decyzji ulatwi taki krok.
Uwazaja one, ze w przypadku braku decyzji Sadu o zasadniczym znaczeniu Visa
moze podjaé¢ prébe zapobiezenia wejiciu First Data jako nabywcy do europejskiej
strefy systemu kart Visa.

Po drugie, skarzace podnoszg, iz maja one interes prawny w podtrzymywaniu skargi,
jako ze Sad moéglby ewentualnie orzec na ich korzy$¢, w szczegélnoéci poniewaz
Komisja bltednie dopuscila sporna regule, nie przeprowadziwszy wlasnego
dochodzenia co do jej celu i skutkéw, w tym co do przestanki dopuszczenia
w postaci licencji bankowej. Skarzace dodaja, ze skarga nie stala sie bezprzedmio-
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towa, poniewaz ten ostatni wymég pozostal w mocy po uchyleniu przez Vise spornej
reguly. Niemniej skarzgce uwazaja, ze aby stac sie zwyklym nabywcg, wymég licencji
bankowej nie jest uzasadniony.

Po trzecie, skarzace podnosza, ze orzeczenie Sadu, w szczegdlnodci orzeczenie,
zgodnie z ktérym zarzut trzeci ich skargi — oparty na bledzie co do prawa i/lub co
do faktéw w rozwazaniach Komisji, jakoby nie bylo odczuwalnego ograniczenia
konkurencji — jest uzasadniony, moze postuzy¢ skarzacym za podstawe ewentual-
nego powddztwa o odszkodowanie przeciwko Visie. Skarzace sa bowiem zdania, ze
orzeczenie Sgdu stwierdzajace, ze Komisja bezpodstawnie zaaprobowala sporna
regule i ze w konsekwencji wymég posiadania licencji bankowej byl réwniez
bezpodstawny, prowadzi niechybnie do wniosku, ze obie przestanki byly niezgodne
z prawem w momencie wydania zaskarzonej decyzji, jak réwniez po jej wydaniu.

Ocena Sqdu

Skarga o stwierdzenie niewazno$ci wniesiona przez osobe fizyczna lub prawna jest
dopuszczalna jedynie wéwczas, gdy skarzgcy ma interes w orzeczeniu niewazno$ci
zaskarzonego aktu. Taki interes istnieje tylko wtedy, gdy stwierdzenie niewaznosci
tego aktu moze samo w sobie wywrze¢ skutki prawne lub — inaczej méwiac —
w razie powodzenia skargi moze ona przynie$¢ korzy$c stronie, ktéra ja wniosta (zob.
wyrok Sadu z dnia 28 wrze$nia 2004 r. w sprawie T-310/00 MCI przeciwko Komisji,
Zb.Orz. str. 11-3253, pkt 44 oraz przywolane tam orzecznictwo).

W tym wzgledzie nalezy przypomnied, iz przeslanki dopuszczalnosci skargi nalezy
oceni¢ — abstrahujac od odrebnej kwestii utraty interesu prawnego — w momencie
wniesienia skargi (zob. wyrok Sadu z dnia 21 marca 2002 r. w sprawie T-131/99
Shaw i Falla przeciwko Komisji, Rec. str. 1I-2023, pkt 29 oraz przywolane tam
orzecznictwo).
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W kazdym razie w interesie prawidlowego administrowania wymiarem sprawiedli-
wodci lezy, by Sad — bez wzgledu na moment oceny dopuszczalnosci skargi — mégt
takze p6zniej stwierdzi¢, iz nalezy umorzy¢ postepowanie w sprawie, w przypadku
gdy skarzacy, ktéry poczatkowo mial interes prawny, utracil catkowicie osobisty
interes w stwierdzeniu niewaznosci zaskarzonej decyzji z powodu zdarzenia
zaistnialego po wniesieniu skargi.

Aby bowiem skarzacy mdégt podtrzymywaé skarge o stwierdzenie niewaznosci
decyzji, musi caly czas mie¢ osobisty interes w stwierdzeniu niewaznoéci zaskarzonej
decyzji (zob. wyrok Sadu z dnia 24 kwietnia 2001 r. w sprawie T-159/98 Torre i in.
przeciwko Komisji, RecFP str. [-A-83 i II-395, pkt 30 oraz przywolane tam
orzecznictwo).

Podobnie w kwestii dopuszczalnosci odwolania Trybunal uznal, iz moze on z urzedu
podniesé, ze strona nie ma interesu prawnego we wniesieniu lub w podtrzymywaniu
odwolania z powodu zdarzenia majacego miejsce po wydaniu wyroku Sadu, ktére
pozbawia ten wyrok szkodliwego skutku dla wnoszacego odwolanie, oraz uznaé
odwolanie za niedopuszczalne lub bezprzedmiotowe z tej przyczyny. Istnienie
interesu prawnego po stronie wnoszacego odwolanie zaktada bowiem, iz w razie jego
uwzglednienia przyniesie ono korzy$¢ stronie, ktéra je wniosla (wyrok Trybunalu
z dnia 19 pazdziernika 1995 r. w sprawie C-19/93 P Rendo i in. przeciwko Komisji,
Rec. str. I-3319, pkt 13).

Nalezy zatem zbadaé, czy ewentualne stwierdzenie niewaznosci art. 1 tiret pigte
zaskarzonej decyzji po wycofaniu spornej reguly moze mie¢ korzystne skutki prawne
dla skarzacych (zob. podobnie wyrok Sadu z dnia 13 czerwca 2000 r. w sprawach
polaczonych T-204/97 i T-270/97 EPAC przeciwko Komisji, Rec. str. II-2267,
pkt 154),

W niniejszej sprawie nalezy uznad, Ze interes prawny skarzacych w takim zakresie,
w jakim istnial, ustal z powodu uchylenia spornej reguly. Ewentualny wyrok Sadu
stwierdzajacy niewaznos$¢ art. 1 tiret pigte zaskarzonej decyzji nie méglby bowiem
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wywola¢ skutkéw okres§lonych w art. 233 WE. Zatem nawet w przypadku
stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonej decyzji Komisja nie moglaby wyda¢ nowej
decyzji wolnej od ewentualnych bledéw stwierdzonych przez Sad, poniewaz sporna
regula juz nie obowigzuje (zob. podobnie postanowienie Sadu z dnia 13 czerwca
1997 r. w sprawie T-13/96 TEAM i Kolprojekt przeciwko Komisji, Rec. str. I1-983,
pkt 27 i 28).

Argumenty skarzgcych nie podwazaja tych rozwazan.

Po pierwsze, jesli chodzi o twierdzenie skarzacych, jakoby Visa mogta przyja¢ regule
podobna do spornej reguly, nalezy przypomnieé, ze podmiot gospodarczy musi
wykaza¢ sie zywotnym i aktualnym interesem w stwierdzeniu niewaznosci
zaskarzonego aktu (wyrok Sadu z dnia 17 wrze$nia 1992 r. w sprawie T-138/89
NBV i NVB przeciwko Komisji, Rec. str. [I-2181, pkt 33), co nie ma miejsca
w niniejszym przypadku.

Jezeli bowiem interes, na ktéry powoluje sie skarzacy, dotyczy przyszlej sytuacji
prawnej, nalezy wykazad, iz pogorszenie tej sytuacji prawnej jest juz pewne. Nie ma
to miejsca w niniejszym przypadku, poniewaz przyjecie przez Vise podobnej reguly
stanowi jedynie mozliwo$¢, ktéra zalezy wylacznie od woli Visy. Zatem chodzi tu
o czysto hipotetyczny interes, ktéry nie wystarcza do stwierdzenia, ze sytuacja
prawna skarzacych ulegtaby pogorszeniu w przypadku niestwierdzenia niewaznosci
zaskarzonej decyzji.

Po drugie, skarzace uwazaja, ze ewentualne korzystne orzeczenie Sadu wywarloby
réwniez skutek w postaci zmiany przez Vise wymagania, iz jej czlonkowie musza
posiadaé licencje bankowa.
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W tym wzgledzie wystarczy przypomnieé, iz regula ustanowiona przez Vise
wymagajaca licencji bankowej nie jest przedmiotem zaskarzonej decyzji. Nawet
przy zalozeniu, iz Komisja powinna byla zbada¢ sporna regule, uwzgledniajac —
w ramach warunkéw rynkowych — istnienie wymogu licencji bankowej, nie
zmieniloby to faktu, Ze ten wymdg nie stanowi przedmiotu zaskarzonej decyzji.
W konsekwencji nawet gdyby stwierdzono niewaznoé¢ art. 1 tiret piate zaskarzonej
decyzji i gdyby Komisja musiala ponownie zbada¢ zgodnoé¢ spornej reguly
z art. 81 WE, nie spowodowaloby to automatycznie zadnych skutkéw wobec innych
zasad regulujgcych system kart Visa.

Ponadto nic nie stoi na przeszkodzie, by skarzgce zakwestionowaly w drodze skargi
do Komisji reguly przystgpienia do systemu Visa, w tym w szczegdlnoéci wymog
bycia instytucja finansowa, co zreszta podnosi Komisja w swoich uwagach
dotyczgcych wycofania sie interwenienta.

Po trzecie, jesli chodzi o argumenty skarzacych, iz stwierdzenie niewaznosci
zaskarzonej decyzji jest konieczne do tego, by oprze¢ na nim ich ewentualne
powddztwo o odszkodowanie przeciwko Visie przed sagdem krajowym, nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze takze to stanowi okolicznoéé przyszla i hipotetyczna.

To, czy sad krajowy orzekajacy w sprawie ewentualnego powddztwa
o odszkodowanie wytoczonego przeciwko Visie uwzglednilby ocene Komisji
dotyczgca mozliwosci zastosowania art. 81 ust. 1 WE, jest niepewne.

Niezaprzeczalne jest, ze w stosunku do aktéw instytucji wspélnotowych obowiazuje
co do zasady domniemanie legalnosci, dopdki nie zostana one uchylone albo
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wycofane (wyroki Trybunalu z dnia 1 kwietnia 1982 r. w sprawie 11/81 Diirbeck
przeciwko Komisji, Rec. str. 1251, pkt 17 oraz z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie
C-344/98 Masterfoods i HB, Rec. str. [-11369, pkt 53). Zatem w przypadku gdy sady
krajowe orzekaja w sprawie porozumien lub praktyk, ktére stanowily juz przedmiot
decyzji Komisji, nie moga one wyda¢ orzeczen sprzecznych z decyzja Komisji (ww.
wyrok w sprawie Masterfoods i HB, pkt 52).

Jednakze atest negatywny nie wigze sadéw krajowych, nawet jezeli stanowi on
okolicznoé¢ faktyczng, ktéra sady krajowe moga uwzgledni¢ w swoim badaniu.
Z art. 2 rozporzadzenia nr 17 wynika bowiem, iz atest negatywny oznacza tylko, ze
w $wietle znanych Komisji okolicznoéci nie ma potrzeby ingerencji z jej strony. Atest
negatywny nie stanowi wiec ostatecznej oceny ani w szczegélnosci zajecia
stanowiska, co nalezy do wylacznej kompetencji Komisji. Jako ze art. 81
ust. 1 WE jest bezposrednio stosowany — jak Trybunal wielokrotnie stwierdzil —
jednostki moga powolywad sie na to postanowienie przed sadami krajowymi
i wywodzi¢ z niego swoje prawa. Podobnie jako ze sady krajowe moga réwniez
dysponowaé ewentualnie innymi informacjami o szczegélnych okolicznosciach
sprawy, sa one w naturalny sposéb zobowiazane do wyrobienia sobie wlasnej opinii
na podstawie posiadanych przez siebie informacji w kwestii mozliwosci zastosowa-
nia art. 81 ust. 1 WE do pewnych porozumien (opinia rzecznika generalnego
Reischla w sprawie 37/79 Marty przeciwko Lauder, w ktérej w dniu 10 lipca 1980 r.
zapadl wyrok Trybunatu, Rec. str. 2481, 2502, 2507; zob. takze podobnie wyrok
w sprawie Marty przeciwko Lauder, pkt 13 oraz wyrok Sadu z dnia 13 grudnia
1990 r. w sprawie T-116/89 Prodifarma i in. przeciwko Komisji, Rec. str. 11-843,
pkt 70).

Co wiecej, w przypadku watpliwosci co do zgodnosci z prawem decyzji Komisji na
sadach krajowych spoczywa obowiazek wystapienia z wnioskiem o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zgodnie z art. 234 WE, aby zakwestionowad
wazno$¢ zaskarzonej decyzji, tak iz w razie ewentualnego sporu skarzace nie bylyby
w kazdym razie pozbawione mozliwosci dochodzenia swoich praw przed sadem
krajowym (zob. podobnie wyrok Sadu z dnia 14 kwietnia 2005 r. w sprawie T-141/03
Sniace przeciwko Komisji, Zb.Orz. str. I1-1197, pkt 40).
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W kazdym razie sytuacja prawna skarzacych nie uleglaby zmianie na skutek
stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej decyzji w czeséci dotyczgcej spornej reguly. Jak
bowiem stwierdzily same skarzace w odpowiedzi na zadane przez Sad na piSmie
pytania, ewentualne stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji nie daloby im
dostepu do systemu akwizycji sieci Visa, poniewaz nie posiadaja one licencji
bankowej, co wynika z ich repliki. Tymczasem zwazywszy, ze wymdg posiadania
licencji bankowej pozwalajacej na zostanie czlonkiem Visy nie jest przedmiotem
zaskarzonej decyzji i Ze Sad moze nie zastgpi¢ swoja oceng oceny Komisji,
ewentualne stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w czesci dotyczacej
spornej reguly nie wywolaloby bezposredniego skutku na zgodno$¢ z prawem
reguly, zgodnie z ktéra czlonkowie Visy musza by¢ instytucjami bankowymi. Nalezy
bowiem przypomnied, iz w ramach skargi o stwierdzenie niewaznoéci, o ktérej mowa
w art. 230 WE, Trybunal i Sad sa uprawnione do zbadania braku kompetencji,
naruszenia istotnych wymogéw proceduralnych, naruszenia traktatu lub jakiejkol-
wiek reguly prawnej zwigzanej z jego stosowaniem lub naduzycia wladzy.
Artykut 231 WE stanowi, ze jezeli skarga jest zasadna, orzeka sie o niewaznosci
zakwestionowanego aktu (wyrok Trybunalu z dnia 27 stycznia 2000 r. w sprawie
C-164/98 P DIR International Film i in. przeciwko Komisji, Rec. str. [-447, pkt 38).

W tych okolicznoéciach, bez potrzeby rozwazania, czy skarzace mialy interes
w rozstrzygnieciu sporu w momencie wniesienia skargi, nalezy stwierdzi¢, iz
w kazdym razie skarzace nie majg interesu w kontynuowaniu tego postepowania.
Z uwagi na brak aktualnego i pewnego interesu prawnego nalezy umorzy¢
postepowanie w przedmiocie niniejszej skargi.

W przedmiocie kosztow

Zgodnie z art. 87 § 6 regulaminu w przypadku umorzenia postepowania
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw zalezy od uznania Sadu.
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Poniewaz w niniejszej sprawie okolicznosci, ktére doprowadzily do umorzenia
postepowania, s3 wynikiem zdarzenia niezaleznego od zachowania stron postepo-
wania, nalezy obciazy¢ kazda z nich wlasnymi kosztami.

Z powyzszych wzgledéw

SAD PIERWSZE] INSTANCII (trzecia izba)

postanawia, Ze:

1) Postepowanie w niniejszej sprawie zostaje umorzone.

2) Skarzace i Komisja pokrywaja wlasne koszty.

Sporzadzono w Luksemburgu w dniu 17 pazdziernika 2005 r.

Sekretarz Prezes

E. Coulon M. Jaeger
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