PLAUMANN

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
15 piivini heindkuuta 1963 ~

Asiassa 25/62,

Plaumann & Co, kotipaikka Hampuri, edustajanaan asianajaja Harald Ditges,
Koln, prosessiosoite Luxemburgissa Fédération des commercants (Audry), 8,
avenue de I’Arsenal,

kantajana,

vastaan

Euroopan talousyhteison komissio, asiamiehendéin Euroopan yhteisdjen toimielin-
ten oikeudellinen neuvonantaja Hubert Ehring, avustajana Tibingenin yliopiston
oikeustieteen professori Ernst Steindorff, prosessiosoite Luxemburgissa c/o Euroo-
pan yhteisdjen toimielinten oikeudellisen osaston sihteeri Henri Manzanares, 2,
place de Metz,

vastaajana,

jossa kantaja vaatii yhteisdjen tuomioistuinta:

- kumoamaan 22.5.1962 tehdyn komission paitéksen S III 03079; pdiatoksen
mukaisesti Saksan liittotasavallan ei sallita suspendoida osittain kolmansista
maista tuotuihin tuoreisiin mandariineihin ja klementiineihin sovellettavia
tulleja,

- velvoittamaan vastaajan suorittamaan korvauksena 39 414,01 Saksan mark-
kaa,

N
Otkeudenkayntikieli: saksa.
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TUOMIO 15.7.1963 - ASIA 25/62
YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN,

toimien kokoonpanossa: presidentti A. M. Donner, jaostojen puheenjohtajat L.
Delvaux ja R. Lecourt, tuomarit Ch. L.. Hammes, R. Rossi (esittelevd tuomari), A.
Trabucchi ja W. Strau,

julkisasiamies: K. Roemer,
kirjaaja: A. Van Houtte,

on antanut seuraavan
tuomion
PERUSTELUT
I - Kumoamiskanne
TUTKITTAVAKSI OTTAMINEN

ETY:n perustamissopimuksen 173 artiklan toisen kohdan mukaisesti "luonnollinen
henkild tai oikeushenkild voi nostaa ... kanteen péaatoksestd, joka siitd huolimatta,
etti s¢ on annettu ... toiselle henkildlle osoitettuna pidtoksend, koskee ensin
mainittua henkildd suoraan ja erikseen".

Vastaaja viittdd, ettd tdssd kohdassa esiintyvdt sanat "toiselle henkilélle” eivit
viittaa jdsenvaltioihin niiden julkisen vallankdyttijin ominaisuudessa, minkd vuoksi
luonnolliset henkilét eivdt saa nostaa kumoamiskannetta komission tai neuvoston
jsenvaltioille osoittamista péitdksisti.

Perustamissopimuksen 173 artiklan toisessa kohdassa sallitaan kuitenkin yksityisten
oikeussubjektien nostaa kanne sellaisista péitdksistd, jotka on osoitettu "toiselle
henkilolle" ja jotka koskevat ensin mainittuja henkilditi suoraan ja erikseen, mutta
artiklassa ei tismennetd eikd rajoiteta kiytettyjen ilmaisujen sisdlta.

Tidmin miidrdyksen sanamuoto ja merkitys puoltavat termien mahdollisimman laajaa
tulkintaa.

Lisiksi perustamissopimuksen méiariyksid, jotka koskevat yksityisten oikeussubjek-
tien oikeutta toimia, ei saa tulkita suppeasti.
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Perustamissopimuksessa ei ole asiaa koskevaa tarkempaa miirdysti, joten tillaisille
rajoituksille ei ole perusteita.

Tamain vuoksi vastaajan viitettd ei voida pitdd perusteltuna.

Vastaaja viittdd lisiksi, ettd riidan kohteena oleva pditds on itse asiassa luonteeltaan
asetus, vaikka se onkin muodoltaan yksittdistapauksessa tehty pdétos, minka vuoksi
yksityiset oikeussubjektit eivdt voi nostaa siti vastaan kannetta, kuten eivit voi
muissakaan tapauksissa, joissa on kysymys yleisesti sovellettavista velvoittavista
saannoksista.

ETY:n perustamissopimuksen 189 ja 191 artiklasta kuitenkin johtuu, ettd paitoksel-
le on luonteenomaista se, ettd se on osoitettu vain rajoitetulle lukuméiirille oikeus-
subjekteja; madritettdessd, onko Kyseessd padtds, on siksi tutkittava, koskeeko se
vain tiettyjd tahoja.

Kanteen kohteena oleva pédtds on osoitettu Saksan liittotasavallan hallitukselle, ja
siind kielletddn kyseistd jasenvaltiota suspendoimasta osittain tiettyihin kolmansista
maista tuotuihin tuotteisiin sovellettavia tulleja.

Niinpd riidan kohteena olevaa sdaddsti on pidettdvd péitdksend, joka on osoitettu
tietylle oikeussubjektille ja joka velvoittaa ainoastaan sitd.

Perustamissopimuksen 173 artiklan toisen kohdan mukaisesti luonnolliset henkilot
ja oikeushenkil6t voivat nostaa kumoamiskanteen sellaisia pddtdksid vastaan, jotka
siitd huolimatta, etti ne on osoitettu toiselle henkilélle, koskevat ensin mainittuja
henkilditd suoraan ja erikseen; tdssd tapauksessa vastaaja kuitenkin kiistdd sen, ettd
kanteen kohteena oleva péitds koskee kantajaa suoraan ja erikseen.

Ensin olisi tutkittava, tdyttyyko tutkittavaksi ottamisen viimeksi mainittu edellytys,
silld jos mainittu péitds ei koske kantajaa erikseen, on tarpeetonta tutkia, koskeeko
se hidnti suoraan.

Jotta pditdksen voidaan katsoa koskevan erikseen muita kuin niiti, joille se on
osoitettu, silli on vaikutettava niiden oikeudelliseen asemaan niille ominaisten
tiettyjen erityisten ominaisuuksien tai sellaisen tosiasiallisen tilanteen takia, jonka
perusteella nimi erotetaan kaikista muista ja yksiléidddn ne samalla tavalla kuin se,
jolle péitds on osoitettu.

Tissd tapauksessa kanteen kohteena oleva péitds vaikuttaa kantajaan klementiinien
tuojana eli sen vuoksi, ettd hin harjoittaa sellaista kaupallista toimintaa, jota kuka
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tahansa voi harjoittaa milloin tahansa; sen vuoksi kantaja ei ole yksilditdvissd riidan
kohteena olevan paatdksen osalta samalla tavalla kuin se, jolle pditds on osoitettu.

Kumoamiskanne jdtetdan niilld perusteilla tutkimatta.
II - Korvauskanne
TUTKITTAVAKSI OTTAMINEN

Vastaaja viittdd, ettd tissd kanteessa esitetyt vaatimukset, jotka on lausuttu ensim-
mdisen kerran kantajan vastauksessa, esitettiin liian myohdin, eikd niitd tydjéarjes-
tyksen 38 artiklan 1 kohdan d alakohdan mukaisesti voida ottaa tutkittaviksi.

Kantaja on kuitenkin sisillyttinyt kanteeseen vaatimuksen, joka koskee riidan
kohteena olevasta pddtoksesti mahdollisesti aiheutuvan vahingon toteamista;
kirjallisen ja suullisen kisittelyn aikana kantaja on tismentinyt timin vaatimuksen
kohteen ja arvioinut mainitun vahingon méirin.

Sen vuoksi korvauskanteen vaatimuksia voidaan pitii sallittuina kanteeseen sisilty-
vien vaatimusten tismennyksind, ja ne voidaan ottaa tutkittaviksi edelld mainitun 38
artiklan 1 kohdan d alakohdan mukaisesti.

PAAASIA

Kantaja vaatii suoritettavaksi korvauksena niiti tulleja ja sitd liikevaihtoveroa
vastaavan mdiirdn, jotka kantaja on joutunut maksamaan samaan aikaan nostamansa
kumoamiskanteen kohteena olevan péitdksen vuoksi.

Niissd olosuhteissa on todettava, ettd kantajan viittimd vahinko perustuu tihin
péitokseen ja korvauskanteella tarkoitetaan itse asiassa kanteen kohteena olevan
péitoksen kantajalle aiheuttamien oikeusvaikutusten poistamista.

Riidan kohteena olevaa piitdsta ei ole kumottu.

Hallinnollista toimenpidettd, jota ei ole kumottu, ei voida sininsé pitdd virheeni,
josta aiheutuu vahinkoa henkil@ille, joihin sitd sovelletaan, eivitkd nima voi ndin

ollen vaatia sdiddksen perusteella vahingonkorvausta.

Yhteisdjen tuomioistuin ei voi korvauskanteesta lausuessaan pdittdd toimenpiteist,
jotka poistavat sellaisen padtoksen oikeusvaikutukset, jota ei ole kumottu.
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Kantajan kanne on tdten hylittdvd perusteettomana.
III - Oikeudenkiyntikulut

Tyojdrjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaisesti asianosainen, joka hdvidd asian,
velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Koska kantaja on hivinnyt asian, hénet velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéyntiku-
lut.

Ottaen huomioon oikeudenkayntiasiakirjat,
kuultuaan esittelevin tuomarin kertomuksen,
kuultuaan asianosaisten suulliset esitykset,
kuultuaan julkisasiamiehen ratkaisuehdotuksen,

ottaen huomioon Euroopan talousyhteison perustamissopimuksen 173 artiklan toisen
kohdan, 176, 189, 191 artiklan ja 215 artiklan toisen kohdan,

ottaen huomioon Euroopan talousyhteisdn tuomioistuimen perussdidnnéstd tehdyn
poytakirjan, joka on Euroopan talousyhteison perustamissopimuksen liitteend,

ottaen huomioon Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen tydjirjestyksen ja erityisesti
sen 69 artiklan 2 kohdan,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN

on hylinnyt muut laajemmat tai ristiriitaiset vaatimukset ja antanut seuraavan
tuomiolauselman:

1) Kumoamiskannetta ei oteta tutkittavaksi.

2) Korvauskanne hylitiin perusteettomana.

k)] Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.
Donner Delvaux Lecourt

Hammes Rossi Trabucchi Strauss
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Julistettiin Luxemburgissa 15 pdivénd heindkuuta 1963.

A. Van Houtte
kirjaaja
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A. M. Donner

presidentti




