UZNESENIE Z 15. 2. 2005 — VEC T-229/02

UZNESENIE SUDU PRVEHO STUPNA (druh4 komora)
z 15. februdra 2005 *

Vo veci T-229/02,

Strana pracovnikov Kurdistanu (PKK),

Narodny kongres Kurdistanu (KNK), so sidlom v Bruseli (Belgicko), v zasttpent:
M. Muller, E. Grieves, barristers, a J. Peirce, solicitor,

Zalobcovia,

proti

Rade Eurdpskej tinie, v zasttipeni: M. Vitsentzatos a M. Bishop, splnomocneni
zéstupcovia,

Zalovanej,
* Jazyk konania: angli¢tina,
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ktora v konani podporuj:

Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska, v zastipeni: povodne
J. Collins, neskor R. Caudwell, spinomocneni zéstupcovia, s adresou na dorucovanie
v Luxemburgu,

a

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zasttpeni: C. Brown a P. Kuijper, splno-
mocneni zdstupcovia, s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

vedlaj§i Gcastnici konania,

ktorej predmetom je ndvrh na zru$enie rozhodnutia Rady 2002/334/ES z 2. mdja
2002, ktorym sa vykondva ¢lénok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢ 2580/2001 o urcitych
obmedzujticich opatreniach z"lmelanych proti uréitym osobdm a subjektom s cielom
boja proti terorizmu a ktorym sa zrusuje rozhodnutie 2001/927/ES (U.v. ES L 116,
s. 33), a rozhodnutia Rady 2002/460/ES zo 17. Juna 2002, ktorym sa vykondva ¢lanok
2 ods. 3 nariadenia & 2580/2001 a ktorym sa zruguje rozhodnutie 2002/334: (U. v. ES
L 160, s. 26),
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SUD PRVEHO STUPNA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV
(druhd komora),

v zloZenf: predseda komory J. Pirrung, sudcovia N. J. Forwood a S. Papasavvas,

tajomnik: H. Jung,

vydal toto

Uznesenie

Okolnosti predchadzajiice sporu

Zo spisu vyplyva, Ze strana pracovnikov Kurdistanu (PKK) vznikla v roku 1978
a zacala ozbrojeny boj proti tureckej vldde s cielom dosiahnuf uznanie préva Kurdov
na sebaurcenie. Podla pisomného svedectva, ktoré poskytol pan O. Ocalan, PKK
v juli 1999 deklarovala jednostranné zlozenie zbrani s vyhradou prava na
sebaobranu. Podla toho istého svedectva kongres PKK v aprili 2002 s ciefom
odzrkadlif tito zmenu orientécie rozhodol, Ze ,vetky &innosti vykondvané v mene
PKK sa skoncia 4. aprila 2002 a vietky ¢innosti podniknuté v mene PKK sa budd
povazovat za nelegitimne” (priloha 2 Zaloby, bod 16). ZaloZené bolo nové
zoskupenie, Kongreya AzadO § Demokrasiya Kurdistan- (Kongres za demokraciu
a slobodu Kurdistanu — KADEK) s ciefom demokraticky dosiahnut politické ciele
v mene kurdskej mensiny. Za predsedu KADEK-u bol vymenovany pan A. Ocalan.
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Narodny kongres Kurdistanu (KNK), vytvoreny v roku 1999, je federdciou
zoskupujtcou tridsat organizicii. Cielom KNK je ,posilnit jednotu a spolupracu
Kurdov vo véetkych ¢astiach Kurdistanu a podporovat ich boj vo svetle vy3sich
zéujmov kurdského ndroda” (¢ldnok 7 ods. A zakladajiicej charty KNK). Podla
pisomného svedectva, ktoré poskytol pan S. Vanly, predseda KNK, patril Cestny
vodca PKK k tym, ktori podporovali vznik KNK. PKK bola ¢lenom KNK a jednotlivi
¢lenovia PKK ¢iastoéne financovali KNK.

KedZe Rada ustdila, Ze na vykonanie rezoliicie Bezpecnostnej rady OSN ¢&. 1373
(2001) je potrebna akcia Spolo¢enstva, 27. decembra 2001 prijala spoloénti poziciu
2001/930/SZBP o boji s terorizmom (U. v. ES L 344, s. 90; Mim. vyd. 18/001, s. 213)
a spoloént poziciu 2001/931/SZBP o uplatiiovani $pecifickych opatreni na boj
s terorizmom (U. v. ES L 344, s. 93; Mim. vyd. 18/001, s. 217).

Podla ¢lanku 2 spolocnej pozicie 2001/931:

+Eurépske spoloc¢enstvo konajiic v medziach pravomoci, ktoré mu boli zverené
Zmluvou o zaloZeni Eurépskych spolodenstiev, nariadi zmrazenie fondov a inych
finanénych aktiv alebo ekonomickych zdrojov 0sob, skupin a subjektov uvedenych
na zozname v prilohe.”

Drnia 27. decembra 2001 Rada prijala nariadenie (ES) ¢ 2580/2001 o wcitych
obmedzujticich opatreniach zameranych proti urcitym osobdm a subjektom s cielom
boja proti terorizmu (U. v. ES L 344, s. 70; Mim. vyd. 18/001, s. 207).
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Podla ¢lanku 2 nariadenia ¢ 2580/2001;

»1. S vynimkou toho, ¢o je povolené podia ¢lankov 5 a 6:

a) vietky fondy, iné finan¢né aktiva a ekonomické zdroje, ktoré vlastni alebo m4
v drzbe prévnickd osoba [fyzickd osoba alebo prévnickd osoba — neoficidiny
preklad], skupina alebo subjekt zaradené do zoznamu uvedeného v odseku 3 sa
zmrazia;

b) Ziadne fondy, finanéné aktiva alebo ekonomické zdroje nebudi priamo alebo
nepriamo spristupnené fyzickej alebo pravnickej osobe, skupine alebo subjektu
alebo v ich prospech, ktoré si zaradené do zoznamu uvedeného v odseku 3.

2. S vynimkou toho, ¢o je povolené podia ¢ldnkov 5 a 6, je zakdzané poskytnit
finan¢né sluzby fyzickej alebo pravnickej osobe, skupine alebo subjektu alebo v ich
prospech, zaradenym do zoznamu uvedeného v odseku 3.

3. Rada konajtic jednomyselne vypracuje, preskiima a zmeni a doplni zoznam o0sdb,
skupin a subjektov, na ktoré sa podfa ustanoveni uvedenych v ¢lanku 1 ods. 4, 5 a 6
spolo¢nej pozicie 2001/931/SZBP vztahuje toto nariadenie; takjto zoznam bude
pozostavat z:

i) fyzickych os6b, ktoré péchajii, pokisaji sa o spichanie, zdcastiuji sa alebo
napoméhajii spachaniu ktoréhokolvek teroristického ¢inu;
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if) pravnickych os6b, skupin alebo subjektov, ktoré péchaji, pokusaji sa
o spachanie, zdcastiuji sa alebo napoméhaji spachaniu kioréhokolvek
teroristického ¢inu;

iii) pravnickych oséb, skupin alebo subjektov, ktoré vlastni alebo riadi jedna alebo
niekolko fyzickych alebo pravnickych osob, skupin alebo subjektov uvedenych
v bodoch i} a ii);

iv) fyzickych alebo pravnickych oséb, skupin alebo subjektov, ktoré konajti v mene
alebo riadia jednu alebo niekolko [konajit na ucet alebo podla pokynov jednej
alebo viacerych — neoficidlny preklad] fyzickych alebo pravnickych oséb,
skupin alebo subjektov uvedenych v bodoch i) a ii).”

Diia 2. maja 2002 Rada prijala rozhodnutie 2002/334/ES, ktorym sa vykondva ¢lanok
2 ods. 3 nariadenia ¢ 2580/2001 a ktorym sa zru$uje rozhodnutie 2001/927/ES
(U. v. ES L 116, s. 33). Toto rozhodnutie zahrnulo PKK do zoznamu upraveného
v ¢lanku 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 (dalej len ,sporny zoznam®).

KNK névrhom zapisanym pod é&islom T-206/02 podal Zalobu o neplatnost proti
rozhodnutiu 2002/334.

Dia 17. jina 2002 Rada prijala rozhodnutie 2002/460/ES, ktorym sa vykondva
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢ 2580/2001 a ktorym sa zruduje rozhodnutie
2002/334/ES (U. v. ES L 160, s. 26). Nazov PKK na spornom zozname zostal. Rada
neskor svojimi rozhodnutiami pravidelne tento zoznam aktualizovala.
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Konanie a navrhy tc¢astnikov konania

KNK; v zastipeni: S. Vanly, a PKK, v zastipeni: O. Ocalan, ndvrhom podanym do
kanceldrie Stidu prvého stupiia 31. jila 2002 podali Zalobu o neplatnost proti
rozhodnutiam 2002/334 a 2002/460 (dalej len ,sporné rozhodnutia®), na zéklade
ktorej sa zacalo toto konanie.

Uznesenim zo 17. jina 2003 bolo vyhovené nédvrhu Spojeného kralovstva a Komisie
na vstup vedlajiieho ti¢astnika do konania na podporu Rady.

Samostatnym podanim Rada na zéklade ¢ldnku 114 ods. 1 Rokovacieho poriadku
Stdu prvého stupfia vzniesla némietky nepripustnosti v tejto veci. Zalobcovia
a Komisia podali svoje pripomienky k tymto ndmietkam v stanovenych lehotich.
Spojené krélovstvo sa vzdalo préva podat takéto pripomienky.

Rada s podporou Komisie navrhuje, aby Std prvého stupfia:

— vyhlésil zalobu za nepripustnd,

— zaviazal Zalobcov na ndhradu trov konania.

Zalobcovia navrhujd, aby Std prvého stupha:
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— spojil konanie o ndmietkach s konanim vo veci samej,

— vyhlasil zalobu za nepripustnu,

— zrudil sporné rozhodnutia a subsididrne vyhldsil nariadenie ¢. 2580/2001 za
nezikonné,

— zaviazal Radu na ndhradu trov konania,

O pripustnosti

Tvrdenia i¢astnikov konania

Rada na dvod zdoraziivje, Ze zaloba bola podanid v mene PKK a KNK. Ni¢
nenaznaduje, ze by pani O. Ocalan a S. Vanly vystupovali vo vlastnom mene.

Rada a Komisia tvrdia, Ze Zaloba je oneskorend v rozsahu, v ktorom sa tyka
rozhodnutia 2002/334.

Rada usudzuje, Ze PKK nemad sposobilost konat, kedZe tento Zalobca sam vyhlasuje,
7e uZ neexistuje. Rada upresiiyje, Ze tito pripomienka nema vplyv na dosledky, ktoré
kazdy ¢lensky $tat moZe vyvodit zo zjavného zrusenia PKK. Komisia usudzuje, Ze
dokazy nie st dostato¢né na to, aby pan O. Ocalan mohol legélne zastupovat PKK.
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Pokial ide o KNK, Rada vzni$a ndmietku prekdiky zadatého konania —
litispendencie z doévodu totoZnosti ddastnikov konani, predmetu a Zalobnych
dévodov uvédzanych vo veciach T-206/02 a T-229/02. Rozhodnutie 2002/460 len
aktualizuje sporny zoznam. Komisia tvrdi, Ze Zalobcovia neposkytli Ziadny dokaz
o existencii nového faktora alebo o opitovnom preskiimani ich pripadu, ¢o by
brénilo tomu, aby sa rozhodnutie 2002/460 povazovalo za rozhodnutie potvrdzujiice
prechddzajtice rozhodnutie. Rada usudzuje, Ze ak by riadny postup Zalobcov spocival
v rozsireni alebo prispdsobenti ich pévodného névrhu tak, aby pokryval novy akt
(rozsudok Stidneho dvora z 3. marca 1982, Alpha Steel/Komisia, 14/81, Zb. s. 749,
bod 8), toto prispdsobenie by bolo len formélne, kedze by spocivalo len v nahradeni
Gidaja o predchddzajlicom rozhodnuti idajom o nasledujiicom rozhodnuti. Rada
poukazuje na to, Ze nariadenie & 2580/2001 je napadnuté len inciden¢nym
sposobom a Ze tento procesny prostriedok neméze viest k zrugeniu uvedeného
nariadenia.

Subsidiérne Rada s podporou Komisie tvrdi, e KNK sa sporné rozhodnutia priamo
a osobne netykaji. Rada pripomina, 2e KNK nie je na spornom zozname uvedeny.
Tvrdenie KNK, podla ktorého zapis PKK spdsobil ujmu na jeho efektivite a politickej
déveryhodnosti, je prili§ vigne a hypotetické. Zdkaz spristupnit fondy subjektom
zapisanym na spornom zozname ma vieobecny rozsah. Skuto¢nost, ze KNK mohol
z dévodu svojich tzkych vizieb s PKK dokonca porugit tento zakaz, nepostacuje na
to, aby ho dostato¢ne prévne individualizovala. KNK sa nemé¥e odvoldvat ani na
obranu kolektfvnych zdujmov svojich ¢lenov, pretoze jeho ciel je prili§ vieobecny.

Zalobcovia na tvod uvédzaji Styri pripomienky. V prvom rade zdéraziuja velky
pravny dosah spornych rozhodnuti, ktorych té¢inkom je zdkaz politickej strany
a vdzne obmedzenie politickej ¢innosti KNK. V druhom rade je tato Zzaloba
o neplatnost vzhladom na to, %e nie je mozné vyuzif prejudicidlne konanie, jedinym
pravnym prostriedkom, ktory maji Zalobcovia k dispozicii. V tretom rade sa musia
podmienky uvedené v Zmluve ES, pokial ide o aktivau legitiméciu, vykladat vo svetle
zdkladnych prdv, konkrétnejsie, zdsady Géinnej stidnej ochrany (rozsudok Stidneho
dvora z 25. jila 2002, Unién de Pequefios Agricultores/Rada, C-50/00 P,
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Zb. s. 1-6677, body 38, 39 a 44). Po $tvrté, malo by byt zjavné, Ze Zalobcovia podali
tito zalobu ako zastupcovia dvoch politickych stran. KedZe nejde len o priva
a zaujmy Zalobcov, ale aj o prdva a zdujmy ich ¢lenov, nie je vhodné postupovat prilis
formalne.

Zalobcovia tvrdia, e ich Zaloba bola podand 24. jula 2002. Hned, ako boli
informovani o tom, 7e Sid prvého stupria napriek ich presvedéeniu v tejto stvislosti
nedostal origindl Zaloby, bezodkladne urobili potrebné opatrenia na ndpravu tejto
situdcie. V kaidom pripade, pokial ide o rozhodnutie 2002/460, lehoty boli
dodrzané. Toto rozhodnutie je samostatnym rozhodnutim vyplyvajiicim
z opitovného preskiimania opodstatnenosti zdpisu PKK na sporny zoznam.

Pokial ide o procesntt spdsobilost PKK, Zalobcovia usudzuji, Ze pokial ide
o argument Rady o existencii PKK ide o otdzku tykajiicu sa zdpisu na sporny
zoznam. Je pravdepodobné, ze Rada bude pocas prejedndvania veci samej tvrdit, Ze
PKK este existuje, aby oddévodnila jej zépis na sporny zoznam, hoci sa v $tidiu
konania o pripustnosti odvoldva na zrusenie PKK.

PKK je oprdvnend podat zalobu o neplatnost, pretoze, po prvé, nikto nespochybnil
aktivnu legitiméciu pdna O. Ocalana, fyzickej osoby, hoci kond ako zastupca. Po
druhé, okolnost, Ze v roku 2002 bolo prijaté rozhodnutie o ukonceni vietkych
¢innosti vykondvanych v mene PKK a o zaloZeni novej organizicie, nema v préve
Spolocenstva ziadny vplyv na kontinuitu procesnej sposobilosti PKK. PKK je totiz
v rovnakej situdcii ako obchodnd spoloc¢nost v likvidacii (rozsudok Stidneho dvora
z 11. oktébra 2001, Komisia/Oder-Plan Architektur a i., C-77/99, Zb. s. 1-7355).
Navy$e Rada zjavne usudila, Ze PKK ma dostatoénit spdsobilost na to, aby ju
zakdzala. Prirodzend spravodlivost a logika si za tychto okolnosti vyzaduj, aby PKK
mala moznost napadnit sporné rozhodnutia.
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»  Pokial ide o KNK, Zalobcovia usudzujd, %e sporné rozhodnutia sa ho priamo

25

26

a osobne tykaji. PKK bola hlavnou organiziciou, ktord bola st¢astou KNK, a oba
subjekty majii rovnaky ucel a rovnaké politické ciele. Uplny zékaz PKK mé
ndemoralizujice acinky” na sposobilost KNK sledovat tento tcel a tieto ciele, hoci je
jedinym subjektom, ktory ich méze sledovat. KNK je navyse v situdcii neistoty, tak
pokial ide o jeho ¢lenov, ako aj oft samotny. Désledkom obavy, Ze jeho aktiva budd
zmrazené alebo Ze bude obvineny z napomdhania alebo poskytovania fondov
zakdzanej organizécii, je vjrazné obmedzenie jeho &innosti. Tieto obavy sti osobitne
zdvazné, pokial ide o KADEK, ktory je potencidlnym ¢lenom KNK. KNK teda kona
tak vo svojom mene, ako aj v mene svojich ¢lenov a svojich potenciélnych ¢lenov,
ktorych samych sa sporné rozhodnutia priamo a osobne tykajt.

Podla Zalobcov je cielom pravidiel tykajticich sa locus standi na Stide prvého stupiia
zabezpecit, aby ticastnici konania, ktori nemajd skutoéné spojenie s aktom ingtitticif,
nemohli tento akt napadnut. Zo sporu viak zjavne vyplyva, Ze v tomto pripade to tak
nie je. NavySe sporné rozhodnutia maju voti Zalobcom automatické w¢inky bez
zdsahu Clenskych $tdtov. KNK je individualizovany jedine¢nym spésobom z dévodu
historického puta, ktoré ho spéja s PKK. Ak by sa nemalo ustdit, e je pripustné, aby
PKK konala, potom by bol KNK jedinym subjektom spdsobilym napadnit sporné
rozhodnutia.

Postdenie Siidom prvého stupiia

Ak podla ¢lénku 114 ods. 1 rokovacieho poriadku niektory ucastnik konania o to
poziada, Sid prvého stupfia moze rozhodntt o nepripustnosti pred prejednanim
veci samej. V stlade s odsekom 3 toho istého ¢lanku sa namietka nepripustnosti
dalej prejednéva v rémci tstnej &asti konania, ak Sud prvého stupnia nerozhodne
inak. S4d prvého stupiia usudzuje, Ze sa s touto vecou dostatoéne oboznamil na
zéklade spisového materidlu a Ze nie je potrebné otvorit Gstnu ¢ast konania. Stid
prvého stupnia je najmé sposobily rozhodniif o tejto ndmietke nepripustnosti bez
spojenia konania o nej s konanim vo veci samej.
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Najprv je potrebné konstatovat, ze na PKK treba hladiet tak, Ze sa jej sporné
rozhodnutia priamo a osobne tykaju, kedze je v nich vyslovne uvedena.

Dalej je vhodné upresnit, Ze pravidl4 upravujtice pripustnost Zaloby o neplatnost,
pokial ide o osobu uvedent na spornom zozname — ¢iZe na zozname os6b, skupin
a subjektov, na ktoré sa vztahuji obmedzujlice opatrenia v rdmci boja proti
terorizmu — treba uplatfiovat podla okolnosti danej veci. Pokial totiZ ide konkrétne
o tieto skupiny alebo subjekty, moZe sa stat, Ze nemaji legilnu existenciu, alebo Ze
nemali moznost dodrzat prévne normy, ktoré sa obvykle vztahuji na prévnické
osoby. Prilidny formalizmus by preto v uréitych pripadoch zamedzil akejkolvel
moznosti podat Zalobu o neplatnost, hoci by sa na tieto skupiny alebo subjekty
vztahovali obmedzujtice opatrenia Spolocenstva.

Tiez je potrebné konitatovat, ze od détumu podania navrhov na zacatie tychto
konani boli sporné rozhodnutia zru$ené a mnohokrit nahradené novymi roz-
hodnutiami. Podla ustlenej judikatdry si zdsada riadneho vykonu spravodlivosti
vyzaduje, aby Zzalobca v situdcii, ked je v napadnuty akt v priebehu konania
nahradeny aktom s rovnakym predmetom, nemusel podévat novt Zalobu a mohol
rozéirit alebo prispdsobit svoj povodny navrh tak, aby sa vztahoval aj na novy akt
(rozsudok Stidneho dvora z 3. marca 1982, Alpha Steel/Komisia, uz citovany v bode
18 vyssie, bod 8, a rozsudok Stdneho dvora z 10. aprila 2003, Hendrickx/Cedefop,
C-217/01 P, Zb. s. 1-3701).

Podla ustdlenej judikatiry sa viak pripustnost zaloby posudzuje v case jej podania
(rozsudok Stidneho dvora z 27. novembra 1984, Bensider a i./Komisia, 50/84,
Zb. s. 3991, bod 8, a uznesenie predsedu Stidu prvého stupiia z 8. oktébra 2001,
Stauner a i./Parlament a Komisia, T-236/00 R II, Zb. s. 11-2943, bod 49). Preto by ani
prisposobenie ndvrhov zalobcov tomu, Ze v priebehu konania boli vydané nové akty,
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nemalo vplyv na podmienky pripustnosti aloby — okrem podmienky tykajicej sa
pretrvania zdujmu konat ako téastnik konania. V stvislosti s pripustnostou Zaloby
preto nie je na mieste pontiknut Zalobcom mo#nost prispdsobit ich navrhy tomu, Ze
boli prijaté nové rozhodnutia zrugujtice sporné rozhodnutia.

Pripustnost tejto Zaloby je vhodné skimat v zévislosti od réznych alobcov, ktorf ju
podali.

O PKK

V stilade so zdsadami uvedenymi v bode 28 vy$tie mé pan O. Ocalan, fyzické osoba,
préavo preukdzat akymkolvek dokaznym prostriedkom, e platne kond v mene
prévnickej osoby, PKK; o ktorej tvrdi, Ze je jej zdstupcom. Tieto dokazy viak musia
prinajmenSom preukézat, Ze PKK mala skutoéne v imysle podat tdto Zalobu a 7e
nebola len uplatnend trefou osobou, hoci by pripadne iglo o niektorého z jej ¢lenov.

Je tiez vhodné upresnit, Ze v rdmci tohto skiimania pripustnosti zaloby neprinlez{
Stdu prvého stuptia vyslovit sa o tom, ¢ PKK existuje. Otdzka, ktor4 je nastolend
v rdamci tohto skiimania, je striktne obmedzend na to, & mé pan O. Ocalan
sposobilost podat Zalobu v mene PKK.

V prvom rade je potrebné poznamenat, Ze Zalobu formalne podal pan O. Ocalan
v mene (,on behalf*) PKK,
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V druhom rade treba konstatovat, Ze zalobcovia pevne tvrdia, Ze PKK bola v aprili
2002 zrufend. Navyie podla svedectva pana O. Ocalana, poskytnutého v prilohe
zaloby, kongres PKK pri vysloveni zrudenia PKK vyhlasil zaroveni deklariciu, podla
ktorej ,vietky &innosti vykonévané v mene PKK sa skoncia 4. aprila 2002 a vietky
¢innosti podniknuté v mene PKK sa budt [odteraz] povazovat za nelegitimne®.

V tretom rade je vhodné konstatovat, Ze nikde v pisomnostiach Zalobcov sa pan
O. Ocalan nespomina inak ako zdstupca PKK. Najmé nikdy netvrdil, Ze by mohol
mat akykolvek individudlny zéujem na zruseni spornych rozhodnuti.

Zalobcovia zdaleka nepreukazuji pravanu sposobilost pina O. Ocalana na
zastupovanie PKK a naopak tvrdia, ze PKK uz neexistuje. Nemozno viak pripustit,
aby zaniknutd prévnickd osoba mohla ako taka platne urcit zdstupcu.

Nemoznost pripustit to, aby padn O. Ocalan platne zastupoval PKK, este posiliiuje
jeho vlastné svedectvo, podla ktorého je akékolvek ¢innost v mene PKK po aprili
2002 nelegitimna. Postupujic podla tohto svedectva je teda cinnost, ktort pan
0. Ocalan tdajne podnikd v mene PKK, vyhlisend za nelegitimnu samotnym
splnomocnencom PKK.

Zalobcovia teda uvadzaji Std prvého stupnia do paradoxnej situdcie, v ktorej fyzicka
osoba, ktord ma zastupovat pravnickd osobu, nielenZe nie je sposobild preukazat, Ze
ju platne zastupuje, ale navy$e vysvetluje dovody, pre ktoré ju zastupovat nemdze.

II - 555



41

42

43
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Tvrdenie Zalobcov zaloZené na neexistencii injch procesnych prostriedkov neméze
viest k tomu, Ze by sa pripustila Zaloba akejkolvek osoby, ktor4 chce brénit zaujmy
tretej osoby.

Std prvého stupria teda musi_konstatovat, Ze pan O. Ocalan podal z vlastnej
iniciativy Zalobu v mene PKK. Zaloba, ktord podal pan O. Ocalan v mene PKK, je
preto nepripustnd.

Z toho vyplyva, Ze nie je potrebné vyslovit sa o ostatnych dévodoch nepripustnosti,
akym je oneskoreny charakter Zaloby, pokial ide o rozhodnutie 2002/334.

O KNK

Najprv je potrebné konstatovat, ze KNK uz napadol rozhodnutie 2002/334 vo svojej
zalobe zapisanej do registra pod éislom T-206/02. Preto z dévodu totonosti
predmetu, dévodov a ticastnikoy konan je této Zaloba v rozsahu, v ktorom ju podéva
KNK' proti rozhodnutiu 2002/334, nepripustnd z dévodu némietky prekézky
zacatého konania — litispendencie.

Pokial ide o rozhodnutie 2002/460 (dalej len ,sporné rozhodnutie®), je zjavné, Ze
toto rozhodnutie je v porovnani s rozhodnutim 2002/334, ktoré zruuje, novym
rozhodnutim. Na jednej strane ¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢ 2580/2001 stanovuje, Ze
Rada vypracuje, preskima a zmeni a doplnf zoznam o0sob, skupin a subjektov, na
ktoré sa uvedené nariadenie vztahuje. Z toho vyplyva, #e Rada pri kazdom novom
akte preskiimava sporny zoznam. Na druhej strane takéto preskiimanie nemédse byt
obmedzené na zépis novych osdb alebo subjektov alebo na odstrinenie urcitych
0s6b alebo subjektov, kedze v prévnom Spolocenstve nemo#no pripustit, aby sa akt,
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zavadzajtci trvalé obmedzujiice opatrenia voci osobdm alebo subjektom, mohol
neobmedzene uplatiiovat bez toho, aby ho institdcia, ktord ho vydala, pravidelne
znovu prijimala po opitovnom preskimani. Preto skutocnost, Ze KNK napadol
rozhodnutie 2002/334, ktoré po prvykrat zapisalo PKK na sporny zoznam, nemoéze
na zéklade namietky prekazky za¢atého konania — litispendencie zabranit tomu, aby
KKNK napadol rozhodnutie 2002/460, ponechévajiice PKK na uvedenom zozname.

Pokial ide o Zalobu, ktord KNK podal proti rozhodnutiu 2002/460, z ustilenej
judikatdry vyplyva, Ze na zdruZenie zaloZené na presadzovanie kolektivnych zdujmov
niektorej skupiny oséb podliehajtcich stidnej pravomoci nemozno hladiet tak, Ze sa
ho v zmysle ¢ldnku 230 $tvrtého odseku ES osobne tyka akt ovplyviiujici vieobecné
zédujmy tejto skupiny, a preto nie je pripustné, aby podalo Zalobu o neplatnost, ak to
nemézu urobit jeho ¢lenovia osobne (rozsudok Sudneho dvora zo 14. decembra
1962, Fédération nationale de la boucherie en gros et du commerce en gros des
viandes a i./Rada, 19/62 az 22/62, Zb. s. 943, 960, a rozsudok Stdu prvého stupiia
z 21. marca 2001, Hamburger Hafen- und Lagerhaus a i./Komisia, T-69/96,
Zb. s. 11-1037, bod 49).

V tejto veci je potrebné konstatovat, Ze poslanim KNK je podla ¢lanku 7 ods. A jeho
zakladajticej charty posilnit jednotu a spoluprécu Kurdov vo vsetkych castiach
Kurdistanu a podporovat ich boj vo svetle vysgich zdujmov kurdského naroda. Na
KNK teda treba hladiet ako na zdruZenie zaloZené na tcely obrany kolektivnych
zaujmov niektorej skupiny osdb podliehajiicich stdnej pravomoci.

Tento ziver je preukdzany aj tvrdenim Zalobcov, podla ktorého mé zépis PKK
»demoralizujice uéinky” na sposobilost KNK sledovat tento ticel. Na zdklade vy3sie
citovanej judikatiry naftho nemozno hfadiet tak, Ze sa ho na tomto zdklade akt
osobne tyka.
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Dalej je vhodné preverif, ¢ sa KNK moéze odvoldvat na skutoénost, e by bolo
pripustné, aby jeden alebo viaceri z jeho ¢lenov podali Zalobu o neplatnost proti
spornému rozhodnutiu.

Pokial ide o PKK, treba konstatovat, ze Zalobcovia tvrdiac, e PKK i neexistuje,
prinajmensom uznavajd, Ze PKK uZ nie je ¢lenom KNK. V tejto sdvislosti nemozno
pripustit, aby minuld prislugnost osoby k zdruZeniu umoznila tomuto zdruZeniu
odvoldvat sa na pripadné konanie tejto osoby. Pripustenie takejto tivahy by totiz
viedlo k tomu, Ze zdruZeniu by sa poskytlo uréité trvalé prévo konat, a to napriek
skutocnosti, Ze toto zdruZenie uz neméZe tvrdif, %e zastupuje zdujmy svojho
byvalého ¢lena.

Pokial ide 0 KADEK, Zalobcovia sa v podstate odvolavaji na skutoénost, e KADEK,
potencidlny ¢len KNK, je udajne ovplyvneny rozhodnutim 2002/460 tak, e do KNK
nemoze vstipit. Za predpokladu, Ze by bolo pripustné, aby KADEK v é¢ase podania
ndvrhu na zacatie tohto konania napadol rozhodnutie 2002/460, ¢o sa zd4 mo¥né,
najmé ak by sa mohol povajovat za prévneho a/alebo faktického néstupcu PKK,
KNK sa neméze odvoldvat na prislusnost KADEK-u k jeho organizacii, pretoze
KADEK jeho sticastou nie je.

Zalobcovia napokon tvrdia, e KNK, ako aj jeho ¢lenov vo vieobecnosti, sa akt
osobne tyka, pretoZe ich ¢innosti st obmedzené obavou zo zmrazenia ich aktiv
v pripade spoluprice so subjektom zapisanym na spornom zozname. V tejto
stvislosti treba pripomentt, Ze zdkaz spristupnit fondy PKK uvedeny v spornom
rozhodnuti mé vSeobecny rozsah, kedze je urdeny vietkym privnym subjektom
Eurépskeho spolocenstva. Sporné rozhodnutie sa teda vztahuje na situicie urdené
objektivne a ma pravne udinky voci skupindm osdb zohladiiovanym vieobecne
a abstraktne (pozri v tomto zmysle rozsudok Stidneho dvora zo 6. oktébra 1982,
Alusuisse Italia/Rada a Komisia, 307/81, Zb. s. 3463, bod 9).
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Je potrebné pripomentt, Ze fyzicka osoba alebo pravnickd osoba méze tvrdit, Ze sa
jej vieobecne platny akt osobne tyka, len vtedy, ak ju akt zasahuje z ddvodu jej
urditych osobitnych vlastnosti alebo skutkovej situdcie, ktord ju charakterizuje
v porovnani s ktoroukolvek inou osobou (rozsudok Stidneho dvora z 15. jila 1963,
Plaumann/Komisia, 25/62, Zb. s. 197, 223, a rozsudok Stidu prvého stupna
z 27. aprila 1995, CCE de Vittel a i./Komisia, T-12/93, Zb. s. I1-1247, bod 36). KNK
a jeho ¢lenovia st viak povinni dodrziavat zdkaz tykajtici sa PKK stanoveny spornym
rozhodnutim rovnako ako vetky ostatné osoby v Spolodenstve. Skutocnost, ze KNK
a jeho ¢lenovia v désledku svojich politickych ndzorov pocituji Géinky tohto zdkazu
viac ako ini, nie je sposobild individualizovat ich vo vztahu k akejkolvek inej osobe
v Spolocenstve. Skutoénost, ze vieobecne platny akt moéze mat odligné konkrétne
G¢inky na rézne prévne subjekty, na ktoré sa vzfahuje, totiz nie je spOsobild
charakterizovat ich vo vztahu ku véetkym ostatnym dotknutym osobdm, pokial sa
uplatiiovanie tohto aktu vykondva na zaklade objektivne urcenej situdcie (pozri
rozsudok Stdu prvého stuptia z 22. februdra 2000, ACAV a i./Rada, T-138/98,
Zb. s. 11-341, bod 66 a tam citovant judikatéru).

Na poslednom mieste Zalobcovia tvrdia, Ze Ziadny iny opravny prostriedok ako tdto
#aloba neumoziiuje napadniit zikonnost sporného rozhodnutia v ¢asti, ktord sa tyka
PKK.

Je potrebné konstatovat, Ze toto tvrdenie je chybné. Skutocnost, Ze nie je pripustné,
aby sam KNK konal s cielom dosiahnut zru$enie sporného rozhodnutia, v Ziadnom
pripade neznamend, Ze Ziadna ind osoba, ktord je adresitom tohto rozhodnutia,
alebo ktorej sa toto rozhodnutie priamo a osobne tyka, nemdze podat takyto
opravny prostriedok.

V tejto stvislosti je verejne zname, ze Rada rozhodnutim 2004/306/ES z 2. aprila
2004, ktorym sa vykondva ¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa
zruduje rozhodnutie 2003/902/ES (U. v. ES L 99, s. 28), na sporny zoznam zapisala
IKADEK a Kongra-Gel ako alternativne ndzvy PKK. Zalobou podanou 25. jina 2004,
zapisanou pod ¢islom T-253/04 (U. v. EU C 262, s. 28) Kongra-Gel podal névrh na
zrudenie tohto rozhodnutia.
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KedZze KNK sa neméze odvoldvat na skutoénost, e je pripustné, aby niektory z jeho
¢lenov podal Zalobu o neplatnost proti spornému rozhodnutiu, je potrebné dospiet
k zdveru, Ze sporné rozhodnutie sa ho osobne netyka.

Preto je Zaloba v rozsahu, v ktorom ju podal KNK proti rozhodnutiu 2002/460,
nepripustna,

Zo vietkého predchédzajticeho vyplyva, Ze Zaloba ako celok musi byt zamietnut4 ako
nepripustna.

O trovach

Podla ¢lanku 87 ods. 2 rokovacieho poriadku t¢astnik konania, ktory nemal vo veci
Uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
Kedze Zalobcovia nemali vo veci tispech, je opodstatnené zaviazaf ich na nihradu
trov konania v stilade s ndvrhom Rady.

Podla ¢lanku 87 ods. 4 prvého pododseku toho istého rokovacieho poriadku ¢lenské
Staty a intitticie, ktoré vstapili do konania, zné$aji svoje trovy konania. Spojené
krdlovstvo a Komisia teda znagajt svoje vlastné trovy konania.
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Z tychto dévodov

SUD PRVEHO STUPNA (druh komora)

nariadil:

1. Zaloba sa zamieta.

2. Zalobcovia zna$ajui svoje vlastné trovy konania a trovy konania Rady.

’

3. Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného [rska a Komisia znasaji
svoje vlastné trovy konania.

V Luxemburgu 15. februdra 2005

Tajomnik Predseda komory

H. Jung J. Pirrung
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