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IesniegS§anas datums:
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(Spanija)

Datums, kura pienemts iesniedzejtiesas nolemums:
2023. gada 13. novembris

Prasitajs:
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Atbildetaja:

Caja Rural de Navarra, S.C.C.

Pamatlietas priekSmets

Ar hipoteku nodrosinats, kredita Iigums— Komisijas maksa par kredita
pieskirSanu — Negodigums

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un tiesiskais pamats

LESD)267. pants — Lugums sniegt prejudicialu nolémumu par interpretaciju —
Tribunal-'Supremo judikatiras par komisijas maksu par kredita pieSkirSanu
atbilstiba Tiesas judikatiirai — Kriteriji

Prejudicialie jautajumi

1. — Vai parredzamibas principam ir pretruna “komisijas maksas par kredita
pieskirSanu” ickaséSana par pardev&ja vai piegadataja sniegtiem pakalpojumiem,
kurus tas nekonkretizé ne attieciba uz to saturu, ne tiem patéréto laiku, kas liedz
to, ka paterétajs varétu parbaudit, no vienas puses, ka tas ieckas€Sana ir atbilstoSa
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pieligtajam vai cenu tarifa noteiktajam, vai katra zina ir sapratiga atkariba no
pakalpojuma veida, un, no otras puses, ka neviens pakalpojums neparklajas, ka
patérétajs nemaksa par pakalpojumiem, atlidziba par kuriem jau ir ietverta
aizdevuma lietoSanas procentos, un ka pardevejs vai piegadatajs nedublé maksu
par jebkuru citu pakalpojumu?

2.— Vai parredzamibas principam ir pretruna, ja pardevEjs vai piegadatajs
reklamgja procentu likmi, kuru piedavaja hipotekarajiem aizdevumiem
patérétajiem, bet nereklamgja ari “komisijas maksu par kredita pieskirsanu”, kas
bija obligati jasamaksa reklaméta liguma parakstiSanas bridi, dt, TpasSi, ja S$1
komisijas maksa bija zinama, ieprieks noteikta un nemainiga procentuala dala no
pieskirtas aizdevuma summas, lai kada ta ar1 biitu?

3. — Vai kredita pieteikuma izp€te un ar to saistitie pasakumi, informacijas par
pieteicgja maksatsp&ju un vina sp&ju atmaksat aizdevumu visd, liguma darbibas
laika savakSana un parbaude un sniegtd nodroSindjuma izyert€Sanadr dazi no
pakalpojumiem, par kuriem tiek samaksats @ar komisijas maksujpar kredita
pieskirSanu, ja tiek apstiprinats aizdevuma pieteikums un tiek parakstits ligums,
un vai Sie pa$i pakalpojumi netiek apmiaksati, jafaizdevuma pieteikums tiek
noraidits, vai ir jauzskata, ka tie ir bankasidarbibai raksturigi“pakalpojumi, kas ir
dala no tas droSibas protokola, un ka tojizmaksas ir jauznemas iestadei, ka tas ir
paredzets Eiropas Parlamenta ungPadomes Direktivai2014/17/ES par patérétaju
kreditligumiem saistiba ar majokla nekustame 1pasumu?

4.— Ja tiktu konstatets, kawar komisijas maksu par kredita pieskirSanu tiek
atlidzinats par pakalpojumiem,iykas nav kreditiestades darbibai raksturigi
pakalpojumi, un tap@c ta tick maksataipapildus aizdevuma lietoSanas procentiem,
vai tada gadijuma Sai iestadei nevajadzetu izsniegt paterétajam attiecigu rekinu ar
So pakalpojumurizklastudin PVN, Kas attiecas uz sniegtajiem pakalpojumiem?

5. — Vai parredzamibas prin¢ipam ir pretruna tas, ka pardevejs vai piegadatajs, kas
ir noteieisykomisijas maksu par kredita pieskirSanu ka cenu par vairakiem loti
konkrétiem “pakalpojumiem, pirms Iiguma noslégSanas neiesniedza un
nénodrosingja patérétajam informaciju par tarifu, kura biitu noradita katras stundas
cena, lai, pat€rétajs var€tu, no vienas puses, iepriek§ zinat, kadas biis vina
atzdevuma liguma galigas izmaksas, un, no otras puses, salidzinat So pakalpojumu
cenwar cenam, kadas piedava citi pardeveji vai piegadataji?

6. — Vai parredzamibas principam atbilst pardevéja vai piegadataja veikta maksas
iekas€Sana par vairakiem loti konkrétiem pakalpojumiem, kas ir bitiski abu pusu
ieceréta liguma noslégSanai, atskaitot procentudlu summu no kopgjas pieskirta
aizdevuma summas, tadgjadi, ka identisks pakalpojums, kas ticis sniegts tikpat
daudzam personam un tada pasa laikposma, rékinos tika uzradits ka “komisijas
maksa par kredita pieskirSanu” ar dazadam summam atkariba no konkréta
gadijuma pieskirtas aizdevuma summas?
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7.—Vai Direktivas 93/13/EEK 4. panta 2. punktam ir pretruna parredzamibas
parbaude, saskana ar kuru noteikumu par komisijas maksu par kredita pieskirSanu
uzskata par negodigu atkariba no ta, vai tas apmérs parsniedz vai neparsniedz
konkr&tu skaitli, kas secinams no interneta iegiitas statistikas par §o maksu?

8. — Vai Direktivas 93/13/EEK 6. panta 1. punktam un 7. panta 1. punktam ir
pretruna tada valsts judikatira, saskana ar kuru komisijas maksas par kredita
pieskirSanu nesamérigums tiek noteikts, pamatojoties uz statistiku par savulaik
Spanija piemérotas komisijas maksas par kredita pieskirSanu apméru, kas tika
noteikta bridi, kad Spanija noteikumiem, kuros ietverta $§1 komisijas maksa par
kredita pieskirSanu, neveica negodiguma parbaudi?

9. — Vai efektivitates principam ir pretruna tas, ka ligumosgkas iriparakstiti, pirms
Spanijas Karaliste transpongja sava tiesibu sisttma Direktiva,2014/17/ES,
pardevejs vai piegadatajs ickasé komisijas maksu parfkredita pieskirSanu, ar kuru
tiek atlidzinata iesp€jama aizneémeja maksatsp&jas izpete un darfjuma iespejamiba,
ja §1s izpétes izmaksas pec minétas direktivas' transpon€Sanasyvaits nevar tikt
attiecinatas uz iesp&jamo aiznéméeju?

10. — Vai Direktivas 93/13/EEK 3. panta L, punkts irjainterprete tadejadi, ka tam
neatbilst tada valsts judikatira ka Tribunal Supreme 2023.gada 29. maija
sprieduma 816/2023 iedibinata, saskana at\kuru moteikuma par “komisijas maksas
par kredita pieskirSanu” negodigumayparbaudé netiek prasits, lai tiktu precizeti
pakalpojumi, par kuriem tiek atlidzinats har komisijas maksu par kredita
pieSkirSanu, un kada ir to ‘eena, un ka saja negodiguma parbaudé tiek tikai
parbaudits, vai minétaja noteikuma ir skaidri noradita summa, kas ir jasamaksa
paterétajam, un vaifta neparsniedz noteiktu robezlielumu, lai tiktu uzskatita par
nesameérigu?

Atbilstosas Savienibas tiesibas normas

Padomes), “Direktiva 93/13/EEK  (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem
noteikumiem patér€tajw ligumos, 12., 13., 19., 20. un 24. apsvérums un 3., 4., 5.,
6. un 7ypants:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2005/29/EK (2005. gada 11. maijs),
kas ‘attiecas uz uznémé&ju negodigu komercpraksi iek$€ja tirgl attieciba pret
patérétajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004, 7. pants.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/17/ES (2014. gada 4. februaris),
par patérétaju kreditligumiem saistiba ar majokla nekustamo 1paSumu un ar ko
groza Direktivas 2008/48/EK un 2013/36/ES un Regulu (ES) Nr. 1093/2010,
Il pielikuma B dalas 4. iedalas 3. punkta pirmais teikums.
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Atbilsto$as valsts tiesibas normas

Spanijas tiesibas banku parredzamibas normas pret komisijas maksu par kredita
pieSkirSanu ir paredzeta 1pasa atticksme, kas atSkiras no pargjam banku komisijas
maksam. Orden de 5 de mayo de 1994, sobre transparencia de las condiciones
financieras de los préstamos hipotecarios [1994. gada 5. maija Rikojums par
hipotekaro aizdevumu finan$u nosacijumu parredzamibu] II pielikuma 4. punkta
bija paredzets sadi:

“l. Kredita pieskirSanas komisijas maksa — visi izdevumi saistibg,ar aizdevuma
izverteSanu, hipotekara aizdevuma pieSkirSanu vai apstradi, vai €iti lidzigi
izdevumi, kas nesaraujami saistiti ar aizdevumu pieskirosa subjekta darbibuykuru
izraisijusi aizdevuma pieSkirSana, ir obligati jaieklauj vienota kKemisijasémaksa;
kura tiek saukta par kredita pieskirSanas komisijas maksu un kura‘ic maksajama
tikai vienu reizi. Tas apmers, ka ar1 tas samaksas veids un datums ir precizeti Saja
norma. [..]

2.  Citas komisijas maksas un vélakas maksas,— papildus “kredita pieskirSanas
komisijas maksai” — var noligt vienigi $adas no aiznémgja iekaséjamas maksas:
[..] ) komisijas maksas, kuras pienacigi pazinotas Spanijas» Bankai saskana ar
1989. gada 12. decembra rikojumu un taistenesanas noteéikumiem un kuras atbilst
Ipasam subjekta sniegtam pakalpojumam, kas nay, aizdevuma parasta parvaldiba”.

Atskiriga attieksme pret komisijas maksu ‘par kredita pieSkirSanu un pargjam
banku komisijas maksam tikaysaglabata Ley 2/2009, de 31 de marzo, por la que se
regula la contratacion con las consumidores de préstamos o créditos hipotecarios
y de servicios de intermediacion parayla celebracion de contratos de préstamo o
crédito [2009. gada, 31.marta’ Likums2/2009, ar ko reglamenté hipotekaro
aizdevuma ligumu vai Kkreditlignmu un starpniecibas pakalpojumu ligumu ar
meérki noslégt aizdevuma, ligumus vai kreditligumus ar patérétajiem] sakotngja
redakcija. Ta"§. pantd parjparredzamibas pienakumiem saistiba ar komisijas
maksu uniizdevumu tarifiem bija noteikts sadi:

“Jwp, Uznémumi “brivi® nosaka savus tarifus attieciba uz komisijas maksam,
nosacijumiem un izmaksam, kas var tikt iekas€tas no paterétajiem, nebiidami
paklauti ‘Citiem ierobezojumiem, iznemot tos, kas Saja likuma, 1908. gada
23.julija likuma, ka ari 2007.gada 16.novembra Karala legislativaja
dekretay1/2007 ir paredzeti negodigu noteikumu joma. Tarifos, kuros ir ieklautas
komisijas” maksas vai kompensacijas un izmaksas, kas var tikt pieprasitas,
ieskaitot konsultaciju darbibas, norada to pieméroSanas gadijumus un — attieciga
gadijuma — piemeéroSanas biezumu. Komisijas maksam vai kompensacijam vai
izmaksam, kas tiek iekas€tas no klienta, ir jaatbilst faktiski sniegtiem
pakalpojumiem vai segtam izmaksam. Par pakalpojumiem, kurus klients nav tiesi
pienémis vai pieprasijis, netieck maksata nekada komisijas maksa vai izmaksas.

2. Neskarot ieprieksgja punkta noteikto: [..] b) Majokla hipotekarajiem
aizdevumiem vai kreditiem kredita pieskirSanas komisijas maksa, kas ir
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maksajama tikai vienu reizi, ietver visus izdevumus saistiba ar hipotekara
aizdevuma vai kredita izpé&ti, pieSkirSanu vai apstradi vai citi 1idzigi izdevumi, kas
ir raksturigi iestades darbibai saistiba ar kredita vai aizdevuma pieskirSanu.
Aizdevumiem vai kreditiem arvalstu valata kredita pieSkirSanas komisijas maksa
ietver ar1 jebkadas komisijas maksas par sakotn€jas aizdevuma vai kredita
izmaksas summas valiitas mainu. Citam no patérétaja iekas€jamam komisijas
maksam un izdevumiem, kurus uzn€mums pieméro Siem aizdevumiem vai
kreditiem, ir jaatbilst konkréta pakalpojuma sniegSanai, kas nav aizdevuma vai
kredita pieSkirSana vai parasta parvaldiSana”.

Sobrid §is tiesiskais regulgjums ir ietverts Ley 5/2019, de 15 de marzo, reguladora
de los contratos de crédito inmobiliario [2019. gada 15. marta“kikums\5/2019. par
nekustama 1pasuma kreditligumiem], kura 14.panta, kas, attieCas uz
parredzamibas normam nekustamo Ipasumu aizdevumu, tirdznieciba, ir noteikts
Sadi:

“3. Maksu var iekasét tikai par pakalpojumiém, kas saistiti ar aizdevumiem,
kurus aiznéméjs vai iesp&jamais aizn€mgejs ir saistosi pieprasijis vai neparprotami
akceptgjis, un ar nosacijumu, ka tie atbilst faktiskiisniegtiem<pakalpojumiem vai
izdevumiem, kurus var pamatot.

4.  Ja tiek pieligta kredita pieSkirSanas komisijas maksa, ta ir maksajama tikai
vienu reizi un ietver visus izdevumus, saistiba arikredita izpéti, pieskirSanu vai
apstradi vai citus lidzigus izdevumus, kas ‘ir raksturigi kreditiestades darbibai
saisttba ar aizdevuma pieskirSanu. Aizdevumiem arvalstu valuta kredita
pieSkirSanas komisijas maksa ‘it ietverta ari jebkada komisijas maksa par
sakotngjas aizdevuma 1zmaksas\summas, valiitas mainu”.

Saja strida irgpiemerojams Nari Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de
noviembre, por el"que seyaprueba el texto refundido de la Ley General para la
Defensa de losi:Consumidores'y Usuarios y otras leyes complementarias [Karala
16. novembra legislativaisydekréts Nr. 1/2007, ar kuru pienem Vispariga likuma
par paterétajupun lietotaju aizsardzibu konsolidéto versiju un citus papildu
likumus] (8. \panta b) un d) apakspunkts; 60., 80., 82. un 83. pants), Ley 26/88, de
29 de julio, ‘'sobre disciplina e intervencion de entidades de crédito [1988. gada
29, julija Likums 26/88 par kreditiestazu disciplinu un intervenci], Ley 7/1998, de
13 de,abril; sobre condiciones generales de la contratacion [1998. gada 13. aprila
likums#/2998 par vispargjiem ligumu noteikumiem] (3. pants, 8. panta 1. punkts,
8.. panta” 2. punkts; 5. panta 5. punkts, 7.un 10.pants) un Codigo Civil
[Civilkodekss] (1303. pants).

Iss lietas apstaklu un tiesvedibas izklasts

2010. gada 22. janvari prasitajs noslédza ar atbildétaju ar hipoteku nodrosinatu
kredita ligumu ar maksimalo summu 168 200 EUR apmeéra ar atmaksas terminu
30 gadi un 360 ikménesa maksajumiem. Liguma bija ietverts ceturtais noteikums
par komisijas maksu par kredita pieskirSanu, kas ir formuléts $adi: “Par
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aizdevumu ir jamaksa komisijas maksa par kredita pieSkirSanu NULLE,
KOMATS, TRISDESMIT PIECU PROCENTU apméra no pieskirta aizdevuma
summas, kas AIZNEMEJAM ir jamaksa vienu reizi §1 dokumenta parakstiSanas
bridi”. Tadgjadi prasitajs liguma parakstiSanas bridi samaksaja 588,70 EUR ka
komisijas maksu par kredita pieskirSanu.

2022. gada 6. aprili prasitajs iesniedz&jtiesa c€la prasibu, ar kuru lidza, konkrétak,
atzit par negodigu minéto komisijas maksu par kredita pieskirsanu.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Prasitajs uzskata, ka komisijas maksa par kredita pieSkirSanu ir \negodiga.
Konkrétak, vin$ uzskata, ka Tribunal Supremo judikatiira (kas ietverta, konkrétak,
tas 2023. gada 29. maija sprieduma 816/2023 (ES:TS:2023:2131)) neatbilst Tiesas
judikatarai (konkrétak, 2020. gada 16. jilija spriedumam Caixabank un Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria, C-224/19 un C-259/19pEU:C:2020:578,un 2023.gada
16. marta spriedumam Caixabank (Komisijas maksa par aizdevuma pieskirSanu),
C-565/21, EU:C:2023:212).

Atbildetaja uzskata, ka komisijas maksapar.aizdevuma pieskirSanu nav negodiga.
Konkrétak, ta uzskata, ka minéta Tribupal ‘Supremo judikatiira pilniba atbilst
minétajai Tiesas judikatiirai un kansi tiesa ir klied@jusi Saubas, kas pastaveja
attieciba uz komisijas maksu par kreditaipieskirSanu.

Iss liguma sniegt prejudicidlu noléemumu pamatojuma izklasts

2020. gada 16. julijaysprieduma Caixabank un Banco Bilbao Vizcaya Argentaria
(C-224/19 uneC=259/19; EU:€:2020:578) Tiesa, izskatot pirmas instances tiesu
iesniegtus ligumus sniegtiprejudicialu noléemumu, [€ma par komisijas maksu par
kredita pieskirSany Spanija. Konkrétak, Tiesa sprieduma rezolutivas dalas 2. un
3. punkta atzina sadi:

“2) abirektivas 93/23 3. pants, 4.panta 2. punkts un 5.pants ir jainterpreté
tadgjadi,nka ‘liguma noteikumi, uz kuriem attiecas jédziens “liguma galvenais
priekSmets?, irjasaprot ka tadi, kuros ir noteiktas §1 liguma pamatsaistibas un kuri
ka tadi So ligumu raksturo. Turprett noteikumiem, kuriem ir papildinoss raksturs
attiecibadpret noteikumiem, kas defin€ Iigumisko attiecibu pasu biitibu, Sis
jédziens nevar biit piemérojams. Fakts, ka komisijas maksa par kredita pieskirSanu
ir ieklauta hipotekara aizdevuma liguma kopé&jas izmaksas, nevar biit noteicoss
tam, lai So maksu uzskatitu par §1 liguma pamatsaistibu. Katra zina dalibvalsts
tiesai ir japarbauda ligumiska noteikuma, kas attiecas uz liguma galveno
priekSmetu, skaidriba un saprotamiba, un tas nav atkarigs no S§is direktivas
4. panta 2. punkta transponé&Sanas $1s dalibvalsts tiesibu sist€ma.

3) Direktivas 93/13 3. panta 1.punkts ir jainterpreteé tad¢jadi, ka starp
patérétaju un finanSu iestadi noslégta aizdevuma liguma noteikums, ar kuru
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patérétajam ir uzlikts pienakums maksat komisijas maksu par kredita pieskirSanu,
var radit ievérojamu nelidzsvarotibu no liguma izrietoSajas puSu tiesibas un
pienakumos par sliktu patérétajam, neievérojot labas ticibas prasibu, ja finanSu
iestade nepierada, ka $1 komisijas maksa atbilst faktiski sniegtiem pakalpojumiem
un tas veiktam izmaksam, un tas ir japarbauda iesniedzgjtiesai”.

Tomeér, ka uzskata Tribunal Supremo, Sis Tiesas spriedums balstijas uz Spanijas
tiesiska regul&juma un Tribunal Supremo judikatiiras izkroplota izklasta. Tadg] ta
noléma iesniegt Tiesai ligumu sniegt prejudicialu nolémumu (lieta C-565/21).

Saja liguma sniegt prejudicialu nolémumu Tribunal Supremo noradijaypirmkart,
attieciba uz valsts tiesisko reguléjumu, ka Tiesai bija izklastits tikai to“hermu
saturs, kuras bija minéts, ka banku komisijam ir jabiit pamatotam ar konkrctiem
sniegtajiem pakalpojumiem, bet nebija min&tas citas normas, kuras ifireglamentéta
komisijas maksa par kredita pieskirSanu, un ka tajafir noteikts, regulgjums, kas
butiski atskiras no citam banku komisijam. Otrkart, attieciba uz Tribunal Supremo
judikatiiras reguléjumu ta noradija, ka bija netadijusi Ticsai par to, ka pastav
“valsts judikatiira, kura ir noteikts, ka ta sauktaisimoteikums attie¢iba uz komisijas
maksu par saisttbam automatiski nav paklauts patskatamibas parbaudei”, bet
faktiski sadas judikattiras nebija.

Tribunal Supremo noradija, ka tas, sprieduma Nr. 44/2019 faktiski tika atzits, ka
noteikums par komisijas maksu par ktedita pieSkirSanu nav negodigs, ja tas izpilda
parskatamibas parbaudi, proti, ja tas ir-izteikts vienkarsa un skaidri saprotama
valoda plasa izpratne, kada'sniegta Tiesas judikatiira.

Sprieduma Nr. 44/2019attieciba uz stridiga noteikuma parskatamibas parbaudi
Tribunal Supremomoradija, ka tiesiskais reguléjums par komisijas maksu par
kredita pieskisSanu iryparedzets minétas parskatamibas nodroSinaSanai (viena
komisijas maksa ir apvienotas visas komisijas maksas par darbibam, kas tikusas
veiktas saistibajar kredita vaifaizdevuma pieskirSanu, to maksa tikai vienu reizi,
paterétajsypar tas esamibu un ieklauSanu AKI aprékina tiek informéts pirms
liguma noeslégsanas).

Tribunal, Supremo noradija ari, ka sprieduma Nr. 44/2019 ir mingti citi iemesli,
kas apstiprina stridiga noteikuma parskatamibu: pirmkart, paterétaji, kas véelas
noslégt hipotekara aizdevuma ligumu vai kreditligumu, parasti zina, ka banka liela
vairuma gadijumu iekas€ ne tikai lictoSanas procentus, bet arT komisijas maksu par
kredita pieskirSanu; otrkart, bankai saskana ar regul€jumu par standartizétas
informacijas lapu ir pienakums informét iesp&jamo klientu par minéta noteikuma
esamibu un faktiski tas ir viens no gadijumiem, uz ko attiecas bankas reklama;
treskart, ta ir komisijas maksa, kas ir jasamaksa pilna apmera aizdevuma
izsniegSanas bridi, parasti vidusmera patérétajs pievers tai ipasu uzmanibu, jo ta ir
ar aizdevumu saistita finansiala upura bitiska dala; ceturtkart, noteikuma
formul&ums, atraSanas vieta un struktiira lauj secinat, ka ta ir butisks Iiguma
elements.
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Tribunal Supremo ari noradija, ka var€ja atsaukties uz vairakiem Tiesas
spriedumiem, lai pamatotu visus Sos argumentus. Pirmkart, Tiesas judikattra
atkartoti ir minéts kriterijs, ka tad, ja par komisijas maksu par kredita pieskirSanu
ir zinams iepriekS, ja ir precizi noteikts tas apmeérs vai aprékina metode, tas
nomaksas termins, tadejadi ka tie lauj izvertét ekonomiskas sekas klientam un ja ir
pienacigi noradits uz Sadas komisijas maksas esamibu, ir jauzskata, ka Sada
parredzamibas parbaude ir izpildita, lai arT nav siki noraditi sniegtie pakalpojumi
vai veiktas darbibas, ar nosacijumu, ka faktiski sniegto pakalpojumu raksturu var
pamatoti saprast vai izsecinat no liguma kopuma.

Saja nozimé, ka norada Tribunal Supremo, vargja minét gencraladvokata
Dz. Hogana [G. Hogan] secinajumus lieta Kiss un CIByBank, ) C-621/17,
EU:C:2019:411, ciktal tajos ir atsauce uz “komisijas amaksu‘par aizdevuma
izsniegSanu” (16., 37.un 38. punkts); Tiesas 2019. gada 3noktobra spriedumu
Kiss un CIB Bank, C-621/17, EU:C:2019:820 (38./ 39. un 45. punkts); “Tiesas
spriedumu apvienotajas lietas C-224/19 un C-259/29 (68, punkts) «un Tiesas
2020. gada 3. septembra spriedumu apvienotdjas ‘lietas Profiy Credit Polska,
C-84/19, C-222/19 un C-252/19, EU:C:2020:631(75. punkts).

Otrkart, ka norada Tribunal Supremo,gja par So.maksu tika sniegti pakalpojumi,
kas attiecas uz aizdevuma vai kredita patgyaldibu un atmaksu, un ja tas summa nav
nesamériga, noteikumi, ar ko nosaka $ada veidakomisijas maksas vai izdevumus,
nerada tadu ieverojamu nelidzsvarotibu nojliguma’izrietoSajas pusu tiesibas un
pienakumos, kas ir pretéja godpratibas prasibai un kaité patérétajam. Saja nozimé
var€ja atkartoti minét Tiesas 2019. gada 3. oktobra spriedumu Kiss un CIB Bank,
C-621/17, EU:C:2019:820 (54.—56ypunkts).

Visbeidzot, Tribunal, Supremo “ltidza Tiesai nemt véra, ka péc tas sprieduma
apvienotajas dietas C:224/19, un, C-259/19 liela dala Spanijas tiesu bija
turpinajusas“piem&rot Tribunal Supremo judikatiru par komisijas maksu par
kredita pieskirSanus uzskatotyka premisa, kas bija §1 sprieduma pamata, neatbilda
Spanijas tiesibam, bet citas,Spanijas tiesas bija interpretéjusas, ka $aja sprieduma
ir atzits, ka TribunaliSupremo judikatiira bija pretruna Savienibas tiesibam $aja
joma.

2023. gada) 16.marta Tiesa pasludindja spriedumu lieta C-565/21, Caixabank
(Komisijasimaksa par aizdevuma pieskirsanu), EU:C:2023:212.

2023. gada 29. maija Tribunal Supremo sprieduma 816/2023 (ES:TS:2023:2131),
izspriezot lietu, kura pati bija iesniegusi ligumu sniegt prejudicialu nolémumu
C-565/21, ta noteica kritérijus, kas ir jaievero, lai izlemtu nevis vispargji, bet gan
parbaudot komisijas maksas par kredita pieskirSanu spéka esamibu katra atseviska
gadijuma.

Iesniedzgjtiesa Saja lieta uzskata, ka minétaja sprieduma 816/2023 Tribunal
Supremo nebija nemti véra 2023. gada 16. marta sprieduma Caixabank (Komisijas
maksa par aizdevuma pieskirSanu), C-565/21, EU:C:2023:212, visi punkti par
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noteikuma par komisijas maksu par kredita pieSkirSanu negodiguma parbaudi.
Minéta iesniedz&jtiesa kritizeé, konkrétak, ka min&taja Tribunal Supremo
sprieduma, pamatojoties uz acimredzamo faktu, ka komisijas maksas par kredita
pieskirS8anu pati par sevi nav negodiga, notika koncentréSanas tikai uz diviem
aspektiem, lai secinatu, ka konkrétaja gadijuma minéta komisijas maksa nav
negodiga, proti:

— ka pakalpojumi, par kuriem tiek atlidzinats ar So komisijas maksu, jau nav
ietverti citas izmaksas, kuras sedz patérétajs, un

— ka iekaséta summa (845 EUR) no 130 000 EUR kapitala nav

veido 0,65 % no kapitala un saskana ar interneta pieejamo s
komisijas maksas par kredita pieSkirSanu Spanija yid&jamy, iz
1zmaksas svarstas no 0,25 % lidz 1,50 %.




