REWE-ZENTRAL MOD KHIM (LITE)

RETTENS DOM (Fjerde Afdeling)
27. februar 2002 *

I sag T-79/00,

Rewe Zentral AG, Kéln (Tyskland), ved advokat M. Kinkeldey,

sagsoger,

mod

Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemaerker og Design)
(KHIM), forst ved V. Melgar og P. von Kapff, derefter ved V. Melgar og
G. Schneider, som befuldmagtigede,

sagsogt,

angdende en pastand om annullation af afgerelse af 27. januar 2000 fra Tredje
Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker
og Design) (sag R 275/1999-3) vedrerende registrering af ordet LITE som
EF-varemerke,

* Processprog: tysk.
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har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Fjerde Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, P. Mengozzi, og dommerne V. Tiili og R.M.
Moura Ramos,

justitssekretzer: fuldmagtig D. Christensen,

under henvisning til steevningen, der blev indleveret til Rettens Justitskontor den
4. april 2000,

under henvisning til svarskriftet, der blev indleveret til Rettens Justitskontor den
27. juni 2000,

og efter mundtlig forhandling den S. juli 2001,

afsagt folgende

Dom

Sagens baggrund

Sagsegeren indgav den 29. marts 1996 i henhold til Radets forordning (EF)
nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemerker (EFT 1994 L 11, s. 1), med
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senere endringer, en EF-varemzrkeansggning vedrerende et ordmaerke til
Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemaerker og Design)
(herefter »Harmoniseringskontoret«). Den 1. april 1996 blev fastsat som dato for
indgivelsen.

Der er ansggt om registrering af ordet LITE.

De varer og tjenesteydelser, som registreringsansegningen vedrorer, henhorer
under klasse S, 29, 30, 32, 33 og 42 i Nice-arrangementet af 15. juni 1957
vedrgrende international klassificering af varer og tjenesteydelser til brug ved
registrering af varemzrker, som revideret og sendret, og svarer for hver af disse
klasser til falgende beskrivelse:

»Klasse 5: Dietetiske naeringsmidler og tilberedte neringsmidler, dieetetiske
hjelpemidler til sundhedspleje, serlig vitaminer, mineraler og
opbyggende kosttilskudspraeparater; neeringsmidler til spadbern.

Klasse 29: Ked, fisk, fjerkree og vildt, bled- og skaldyr (forarbejdet), fernsevnte
varer ogsd tilberedte; palse-, kod-, fjerkrae- og fiskevarer, kaviar;
ked-, fiske-, fjerkrae- og vildtsalater; ked-, fjerkrae-, vildt- og fiske-
postejer, kedekstrakter; frugt, grentsager og belgfrugter (forarbejde-
de); frugt- og grontsagspulp; delikatessesalater af grontsags- eller
bladsalater; kartoffelprodukter af enhver art, nemlig pommes frites,
kroketter, brasekartofler, forkogte kartofler, kartoffelkager, kartof-
felboller, rosti, revne kartoffelkager, chips, kartoffelpinde; feerdigret-
ter og delvist forberedte retter, nemlig supper (inklusive
pulversupper), gryderetter, torrede feerdigretter og faerdigretter inde-
holdende veaeske hovedsageligt bestdende af en eller flere af neden-
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stdende varer; ked, fisk, grentsager, tilberedt frugt, ost, pastavarer,
ris; ked-, frugt- og grontsagsgeléer, malk og mzelkeprodukter, serlig
konsummelk, tykmelk, keernemelk, yoghurt, frugtyoghurt, yoghurt
med chokolade eller kakaotilsztninger, ikke-alkoholholdige mazlke-
blandingsdrikke, kefir, flade, kvark, retter indeholdende frugt og
krydret kvark, desserter, hovedsageligt bestiende af melk og smags-
stoffer med gelatine og/eller stivelse som bindemiddel, smer, smor-
fedt, ost, ostetilberedninger; frugtdesserter; spiselige olier og spisefedt;
saltede og usaltede nedder og andre snackvarer, indeholdt i klasse 29;
samtlige fornzevnte varer (sd vidt muligt) ogsd dybfrosne eller
konserverede, steriliserede eller homogeniserede.

Klasse 30: Pizzaer; saucer, inklusive salatdressinger, frugtsaucer, ketchup,
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peberrod, kapers; kaffe, te, kakao; chokolade, chokoladevarer,
kakaoholdige pulverdrikke; marcipan, nougat, marcipan- og nougat-
produkter; smorepilag, hovedsageligt fremstillet af sukker, kakao,
nougat, maelk, og/eller fedt; pralinéer, ogsa fyldte; sukker, sukker-
varer, karameller, szrlig af karamel, pebermynte, frugt- og tyggeka-
rameller, suttekarameller, tyggegummi (ikke-medicinsk); ris,
tapioka, kaffeerstatning; mel og nzringsmidler af korn, fuldkorn
uden skal, nemlig ris, hvede, havre, byg, rug, hirse, majs og
boghvede, fornevnte varer ogsi i form af blandinger og andre
tilberedninger, sezrlig hvedeklid, hvedekim, majsmel, majssemulje,
herfre, mysli og myslibarer (hovedsageligt bestdende af kornflager,
torrede frugter, nedder), kornprodukter, popcorn; brad, rundstyk-
ker, konditori- og konfekturevarer; pasta- og fuldkornspastavarer,
saerlig nudler; spiseis, iscreme; honning, sirup; geer, bagepulver; salt;
sennep; eddike, herunder vineddike; krydderier, krydderblandinger,
peberkorn; saltet bagverk, chips fremstillet af korn, snackvarer,
indeholdt i klasse 30; chokoladedrikke, buddinger; samtlige for-
nzvnte varer (si vidt muligt) ogsd dybfrosne eller konserverede,
steriliserede eller homogeniserede.
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Klasse 32: @l; mineralvand og kulsyreholdige vande og andre ikke-alkoholhol-
dige drikke; frugtdrikke og frugtsaft, saft og andre preeparater til
fremstilling af drikke; valledrikke, drikkepulver.

Klasse 33: Alkoholholdige drikke, seerlig vin, mousserende vin, spirituosa, liker.

Klasse 42: Restaurationsvirksomhed og udbringning af mad og drikke, veerelses-
udlejning«.

Den 26. maj 1998 meddelte undersegeren sagsegeren, at ordet LITE ikke
forekom ham at kunne registreres, da det manglede fornedent saerpraeg i den
forstand, hvori udtrykket anvendes i artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94, for de pageldende varer og tjenesteydelser. Sagsegeren fremkom med
sine bemearkninger ved skrivelse af 24. juli 1998. Ved afgerelse af 29. marts 1999
afviste underspgeren ansegningen i henhold til artikel 38 i forordning nr. 40/94
med den begrundelse, der fandtes i hans meddelelse af 26. maj 1998.
Undersogerens afgerelse byggede navnlig pd en semantisk analyse af det
pageldende tegn, hvorefter tegnet fonetisk svarer til det almindelige engelske
ord »light«. Ifglge undersegeren er ordet LITE af denne grund direkte beskri-
vende for de varer og tjenesteydelser, der er angivet i ansggningen, og det mangler
derfor fornedent seerpraeg.

Den 20. maj 1999 paklagede sagsogeren i henhold til artikel 59 i forordning
nr. 40/94 undersogerens afgorelse til Harmoniseringskontoret.

Ved afgorelse af 27. januar 2000, der blev meddelt sagsogeren den 4. februar
2000, bekreftede appelkammeret underspgerens afvisning, undtagen for sa vidt
angdr tjenesteydelsen »veerelsesudlejning«, med den begrundelse, at ordet LITE
manglede forndent seerprag i den forstand, hvori udtrykket anvendes i artikel 7,
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stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94, og at det udelukkende var beskrivende i den
forstand, hvori udtrykket anvendes i samme forordnings artikel 7, stk. 1, litra c)
(herefter »den anfaegtede afgorelse«).

Appelkammeret gjorde nzrmere bestemt forst folgende betragtninger gzldende.
Almene hensyn krzver, at rent beskrivende angivelser holdes til ridighed, for s&
vidt konkurrenterne har en saglig interesse i frit at anvende denne slags
angivelser. Beskrivende tegn er alene udelukket fra beskyttelse, for sd vidt deres
monopolisering er i modstrid med et sagligt behov i offentligheden, iseer hensynet
til, at konkurrenterne frit kan anvende tegnene. Dette konkrete radighedsbehov
skal veere til stede for de varer og tjenesteydelser, for hvilke varemzerket er ansogt
registreret. Endelig er det alene de tegn og angivelser, der er rent beskrivende, der
ikke kan beskyttes (den anfegtede afgorelses punkt 13-16). Appelkammeret
anforte herefter, at det omtvistede ord udelukkende bestod af udtrykket LITE,
der henviser til en af de vesentligste egenskaber ved de pdgeldende varer, nemlig
at det drejer sig om lette varer. LITE er nemlig en generel betegnelse for
fodevarer, hvori de uenskede ingredienser er delvist fjernet for at appellere til
ernzringsbevidste forbrugere: Appelkammeret udledte heraf, at det omtvistede
ord udger en vesentlig beskrivende angivelse for de pigaldende varer og den
pageldende tjenesteydelse, i det mindste i den engelsktalende del af Fzllesskabet.
Endvidere skal sagsogerens konkurrenter ifelge appelkammeret have en ube-
greenset ret til at anvende udtrykket LITE. Appelkammeret fandt endelig, at det
omtvistede ord ligeledes mangler det minimum af serpraeg, der kraeves, idet det i
omsaztningen blot forstds som en almindelig henvisning til varernes serlige

beskaffenhed.

Parternes pastande

Sagsogeren har nedlagt felgende pastande:

— Den anfzgtede afgorelse annulleres.
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— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Harmoniseringskontoret har nedlagt folgende pastande:

— Sagsegte frifindes.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Retlige bemaerkninger

Sagsegeren har paberdbt sig tre anbringender om tilsideszettelse af henholdsvis
retten til kontradiktion, af artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94 og af
samme forordnings artikel 7, stk. 1, litra b).

Tilsidescettelsen af retten til kontradiktion

Parternes argumenter

Sagswgeren har bemaerket, at appelkammeret ikke opfordrede sagsegeren til at
fremkomme med sine bemarkninger til registreringshindringen i artikel 7, stk. 1,
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litra c), i forordning nr. 40/94, og at selskabet derfor ikke har kunnet udtale sig
om et eventuelt generelt behov for, at ordet LITE holdes til rddighed.

Harmoniseringskontoret er af den opfattelse, at dette anbringende er ubegrundet,
idet begrundelserne for en afvisning i henhold til artikel 7, stk. 1, litra b), er
fuldsteendigt sammenfaldende med begrundelserne for en afvisning i henhold til
samme forordnings artikel 7, stk. 1, litra c¢). Harmoniseringskontoret har
endvidere understreget, at der er en grundleggende retlig og faktisk forskel
mellem omstendighederne i denne sag og i den sag, der gav anledning til Rettens
dom af 16. februar 2000 (sag T-122/99, Procter & Gamble mod KHIM (formen
pa et stykke sebe), Sml. 11, s. 265, premis 39-42).

Rettens bemeerkninger

Det skal forst anferes, at princippet om beskyttelse af retten til kontradiktion er
fastsldet i artikel 73 i forordning nr. 40/94, hvorefter Harmoniseringskontorets
afgarelser kun mé stettes pd grunde, som parterne har haft lejlighed til at udtale
sig om.

Endvidere udger overholdelsen af retten til kontradiktion et generelt princip i
feellesskabsretten, hvorefter adressaterne for offentlige myndigheders beslut-
ninger, der som i denne sag foleligt bergrer disse adressaters interesser, i rette tid
skal have lejlighed til at fremfere deres synspunkter (Domstolens dom af
23.10.1974, sag 17/74, Transocean Marine Paint mod Kommissionen, Sml.
s. 1063, premis 15).

Det fremgdr endelig af Rettens praksis, at appelkamrene tilsidesztter sagsogerens
ret til kontradiktion, sifremt de ikke giver sagsogeren mulighed for at fremsztte
bemerkninger til de absolutte registreringshindringer, som de ex officio legger til
grund (dommen vedrerende formen pa et stykke szbe, preemis 47).
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I denne sag er det ubestridt, at den anfzgtede afgorelse bygger pa de to absolutte
registreringshindringer i artikel 7, stk. 1, litra b) og c), i forordning nr. 40/94,
nemlig ordet LITE’s manglende fornedne serpraeg og dets udelukkende beskri-
vende art, mens underspgerens afgorelse alene byggede pd en af disse regi-
streringshindringer, nemlig det pigzldende ords manglende forngdne serprag.

Endvidere gjorde appelkammeret i den anfaegtede afgorelse geldende, at almene
hensyn kraever, at beskrivende angivelser generelt holdes til radighed, konkret
ordet LITE (jf. ovenfor, pramis 7). Dette argument, der udelukkende vedrerer
artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94, blev imidlertid ikke neavnt i
undersggerens afgorelse.

Selv om det erkendes, at de omstendigheder, der kan begrunde de absolutte
registreringshindringer, der omhandles i artikel 7, stk. 1, litra b) og c), i
forordning nr. 40/94, kan overlappe hinanden, stdr det dog fast, at disse
hindringer har hvert sit anvendelsesomrade (jf. i denne retning Rettens dom af
7.6.2001, sag T-359/99, DKV mod KHIM (EuroHealth), Sml. II, s. 1645, praemis
48).

Appelkammeret har siledes tilsidesat sagsegerens ret til kontradiktion, idet det ex
officio lagde registreringshindringen i artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning
nr. 40/94 til grund under henvisning til et krav om, at beskrivende angivelser
generelt holdes til ridighed, konkret ordet LITE, uden at give sagsogeren
mulighed for at udtale sig om anvendelsen af denne registreringshindring og om
den begrundelse, der blev paberabt til stotte herfor.

Anbringendet om tilsidesettelse af retten til kontradiktion skal i dette omfang
tages til folge.
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Da appelkammeret har tilsidesat sagsogerens ret til kontradiktion for s vidt
angdr den absolutte registreringshindring i artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning
nr. 40/94, skal der ikke foretages en realitetsprovelse af denne hindring. Det er
imidlertid nedvendigt at efterprave, om appelkammeret med rette fandt, at ordet
LITE manglede forngdent seerpraeg.

Tilsidescettelsen af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94

Sagsegeren har mindet om Harmoniseringskontorets praksis, hvorefter forngdent
seerpraeg kan vere til stede i selv en yderst begraenset grad, og et varemaerkes selv
meget begraensede egnethed til at angive varernes oprindelse er tilstraekkelig til at
overvinde registreringshindringen i artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94.

Ifolge sagsageren skal et varemerkes serpraeg bedemmes i forhold til hver vare,
der konkret er angivet i ansegningen, idet der skal tages hensyn til den
omhandlede forbrugertype og varens art. Sagsegeren er i denne sag af den
opfattelse, at forbrugerne vil anse varemerket LITE for at veere en angivelse af
den forretningsmaessige oprindelse.

Harmoniseringskontoret er af den opfattelse, at tegnet LITE mangler fornedent
seerpraeg i henhold til artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94 af de samme
arsager som dem vedrerende samme forordnings artikel 7, stk. 1, litra c), da disse
to absolutte registreringshindringer ifolge Harmoniseringskontoret overlapper
hinanden.
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Rettens bemeerkninger

Ifolge artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94 er det udelukket at registrere
»varemarker, som mangler fornedent serpreg«. Endvidere bestemmer artikel 7,
stk. 2, i forordning nr. 40/94, at »[s]tk. 1 finder anvendelse, selv om
registreringshindringerne kun er til stede i en del af Feellesskabet«.

De af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94 omfattede tegn er tegn, der
er uegnede til at udfere varemarkets veesentligste funktion, nemlig at angive
varens eller tjenesteydelsens oprindelse, siledes at forbrugeren, der erhverver den
vare eller tjenesteydelse, som varemarket betegner, ved en senere erhvervelse kan
gentage oplevelsen, hvis den er positiv, eller undga den, hvis er negativ.

Et varemaerkes forngdne serprag skal bedemmes dels i forhold til de varer eller
tjenesteydelser, der er ansegt om registrering for (jf. Rettens dom af 26.10.2000,
sag T-345/99, Harbinger mod KHIM (TRUSTEDLINK), Sml. I, 5. 3525, preemis
32), dels i forhold til opfattelsen hos den tilsigtede omszetningskreds, der udgeres
af forbrugerne af disse varer eller tjenesteydelser.

Det fremgar endelig af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94, at det er
tilstrekkeligt med et minimum af serprag for, at registreringshindringen i denne
artikel ikke finder anvendelse.
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I denne sag fandt appelkammeret, at det anspgte varemzerke manglede det
minimum af serpreg, der kraves, idet det pd det pdgeldende marked alene
kunne forstds som en almindelig angivelse af de pigzldende varers sarlige
beskaffenhed og ikke som en angivelse af disse varers forretningsmassige
oprindelse. Appelkammeret gjorde endvidere gzldende, at det ansegte vare-
meerke heller ikke udviste opfindsomhed, da det manglede supplerende identi-
fikationselementer.

For sd vidt angar denne sidstnzevnte bedemmelse skal det anferes, at det fremgar
af Rettens praksis, at manglende fornedent szrpraeg ikke kan udledes af, at der
ikke er et bemerkelsesvaerdigt islet (Rettens dom af 5.4.2001, sag T-87/00, Bank
fiir Arbeit und Wirtschaft mod KHIM (EASYBANK), Sml. IL, s. 1259, praemis 39)
eller et minimumspreeg af opfindsomhed (Rettens domme af 31.1.2001, sag
T-135/99, Taurus-Film mod KHIM (Cine Action), Sml. II, s. 379, praemis 31, og
sag T-136/99, Taurus-Film mod KHIM (Cine Comedy), Sml. II, s. 397, praemis
31). Et EF-varemerke kraever nemlig ikke nedvendigvis en nyskabelse og bygger
ikke pd et originalt eller opfindsomt element, men pd dets egnethed til at
individualisere varer eller tjenesteydelser pd markedet i forhold til varer eller
tjenesteydelser af samme art, som konkurrenterne udbyder.

Det skal derfor i denne sag afgeres, om ordet LITE giver den tilsigtede
omseatningskreds mulighed for at individualisere det pigeldende varer og den
pageldende tjenesteydelse i forhold til varer og tjenesteydelser af en anden
forretningsmaessig oprindelse.

Den tilsigtede omsatningskreds skal anses for at vare en almindeligt oplyst,
rimeligt opmzrksom og velunderrettet gennemsnitsforbruger (jf. i denne retning
Domstolens dom af 22.6.1999, sag C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer, Sml. I,
s. 3819, praemis 26, og EuroHealth-dommen, preemis 27). De pdgzldende varer
og den pdgzldende tjenesteydelse er efter deres art (de fedevarer og den
restaurationsvirksomhed, der er omtalt ovenfor i pramis 3) rettet mod alle
forbrugere og siledes mod forbrugere, der ikke er specialister. Endvidere er den
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tilsigtede omszetningskreds, som den absolutte registreringshindring skal bedem-
mes i forhold til, den engelsktalende forbruger.

Det skal herefter fastslis, at ordet LITE p& nuverende tidspunkt er en
artsbetegnelse, der er seedvanlig eller almindeligt brugt inden for den pégaldende
vare- eller tjenesteydelsessektor. LITE er nemlig et ord, der er skabt ud fra en
fonetisk omskrivning af det engelske ord »light«. Ifelge definitionen i den
engelske ordbog »The New Shorter Oxford English Dictionary on Historical
Principles, 1993« er udtrykket LITE en variant af det engelske ord »light« og
anvendes i dag fortrinsvis i forretningsmeessige ssmmenhange. P4 engelsk udtales
»light« og LITE dog ens.

Det skal ligeledes anfares, at de varer og den tjenesteydelse, som ordet LITE’s
forngdne saerpraeg skal bedemmes i forhold til, for de forstes vedkommende
omfatter et betydeligt antal nzeringsmidler (faste fodestoffer og drikkevarer), der
kan grupperes i kategorien fodevarer, og for den andens vedkommende er en
ydelse med forberedelse og salg af fadevarer og feerdigretter.

Det skal i denne forbindelse fastslds, at ordet LITE er almindeligt brugt i den
engelsktalende del af Den Europziske Union som et geengs udtryk i fedevare- og
restaurationssektoren til at identificere eller karakterisere fodevarers beskaffen-

hed.

Saledes som det fremgar af den anfwegtede afgorelse, fandt appelkammeret med
rette, at udtrykket LITE blot oplyser den tilsigtede omsaetningskreds om en
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egenskab ved de pigzldende varer og den pigzldende tjenesteydelse, nemlig
fodevarernes, ferdigretternes og restaurationsvirksomhedens lette art. Som
anfert af Harmoniseringskontoret i svarskriftet anses LITE-nzringsmidler og
-fodevarer i den tilsigtede omsztningskreds for at vaere kaloriefattige pd grund af
en nedszttelse af fedt- eller sukkerindholdet, LITE-drikkevarer for at have et lavt
alkohol- eller sukkerindhold og LITE-restaurationsvirksomheden for at tilbyde
retter eller méltider, der har disse kendetegn.

Det skal pd baggrund af disse forhold fastslés, at ordet LITE i fadevaresektoren
alene har den betydning, der er beskrevet i ovenstdende preemis. Den tilsigtede
omseatningskreds vil, ndr den stilles over for de pageldende varer og den
pageeldende tjenesteydelse, udelukkende give ordet LITE den dbenlyse betydning,
der ovenfor er redegjort for, uden at overveje, om der er en anden betydning af
ordet som varemeerke.

Det skal derfor anferes, at ordet LITE ikke giver den pageldende omsztnings-
kreds mulighed for at adskille de pagzldende varer og den pdgzldende
tjenesteydelse fra dem, der er af en anden forretningsmessig oprindelse, ndr
den skal foretage sit valg.

Det folger af ovenstdende betragtninger, at appelkammeret med rette fandt, at
ordet LITE manglede fornadent szrpraeg i henhold til artikel 7, stk. 1, litra b), og
artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 40/94.

Det skal bemarkes, at det af artikel 7, stk. 1, i forordning nr. 40/94 fremgar, at
det er tilstreekkeligt, at en af de absolutte registreringshindringer finder
anvendelse, for at tegnet ikke kan registreres som EF-varemzrke (Rettens dom
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af 26.10.2000, sag T-360/99, Community Concepts mod KHIM (Investorworld),
Sml. 11, s. 3545, premis 26).

Appelkammeret begik siledes ikke en fejl, da det fandt, at den absolutte
registreringshindring i artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94 fandt
anvendelse i denne sag, hvorfor anbringendet om tilsidesattelse af retten til
kontradiktion er uden relevans.

Det folger heraf, at sagsegte skal frifindes.

Sagens omkostninger

I medfor af procesreglementets artikel 87, stk. 3, kan Retten bestemme, at hver
part skal beere sine egne omkostninger, hvis hver af parterne henholdsvis taber
eller vinder pa et eller flere punkter, eller hvor der foreligger ganske serlige
grunde.

Selv om sagsegte skal frifindes i denne sag, finder Retten, at procesreglementets
artikel 87, stk. 3, forste afsnit, skal finde anvendelse, sdledes at det bestemmes, at
hver part beerer sine egne omkostninger, da sagsegeres ret til kontradiktion er
blevet tilsidesat.
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P4 grundlag af disse praemisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Fjerde Afdeling)

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design)
frifindes.

2) Hver part barer sine egne omkostninger.

Mengozzi Tiili - Moura Ramos

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 27. februar 2002.

H. Jung P. Mengozzi

Justitssekreteer Afdelingsformand
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