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Anonimizirana razli¢ica

Prevod C-291/23-1

Zadeva C-291/23 [Hantoch]*
Predlog za sprejetje predhodne odlocbe

Datum vlozZitve:

8. maj 2023
Predlozitveno sodiSce:

Landgericht Diisseldorf (Nem¢ija)
Datum predloZitvene odlocbe:

27. april 2023 X

ToZeca stranka:

LS
ToZena stranka:
PL

[...] (ni prevedeno)

La eldorf (dezelno sodisce v Diisseldorfu, Nemcija)

Sklep
V sporu
1 prevedeno) Diisseldorf,
toZzeca stranka,
[...] (ni prevedeno) [...] (ni prevedeno)

1 Ime te zadeve je izmisljeno. Ne ustreza resniénemu imenu nobene od strank v postopku.
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proti
PL, [...] (ni prevedeno), [...] (ni prevedeno) Diisseldorf,
tozena stranka,

[...] (ni prevedeno) [...] (ni prevedeno)

je prvi civilni senat Landgericht Diisseldorf (dezelno sodisce v
Dusseldorfu)

27. aprila 2023

[...] (ni prevedeno)

sklenil:

Sodis¢u Evropske unije se na podlagi ¢lenaq267 PDEUW wptedhedno odlocanje
predlozi to vprasanje:

Ali je treba pri razlagi ¢lena 10sUredbe (EU) St., 650/2012 glede vprasanja,
ali se je zapus€ina nahajala v drzavi €lanici'sedisca, pri katerem je vlozena
tozba, izhajati iz trenutka nastopaidedovanja‘ali iz trenutka vlozitve tozbe?

[...] (ni prevedeno)

Obrazlozitev:

Stranki sta potemca zapustnika, ki je umrl 18. 3. 2017 (v nadaljevanju: zapustnik).
ToZena stranka je,na podlagi notarske oporoke z dne 13. 5. 2015 zapustnikov
edinidedi¢. Zapustnik se je rodil v Egiptu, veliko let je prebival in delal v
Neméiji, kjer st je‘tudi ustvaril druzino. Imel je tako nemSko kot tudi egiptovsko
dezavljanstvo. Pe koncu zaposlitve je zapustnik pretezno prebival v Egiptu, kjer je
tudisumrl, Tudi v tem casu pa je imel sklenjeno nemsko zdravstveno in
pokojninsko zavarovanje. Prejemke iz teh dveh naslovov si je z racuna, ki ga je
obdrzal ‘izkljuéno za ta namen [...] (ni prevedeno), prenakazoval na svoj
egiptovski raCun. Zaradi pokojninskih prejemkov iz njegovega nemskega
Arzteversorgung (posebni pokojninski sistem za zdravnike) je bil tudi v Nem¢iji
davéni zavezanec. V trenutku zapustnikove smrti je na racunu pri Apo-Bank
(banka za zdravstvene delavce) obstajalo dobroimetje, racun pa je bil v casu
vlozitve toZzbe Ze ukinjen.

TozecCa stranka zoper toZeno stranko [...] (ni prevedeno) uveljavlja zahtevek za
posredovanje informacij in zahtevek za placilo v zvezi z uveljavljanjem nujnega
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deleza. Meni, da je Landgericht Diisseldorf (dezelno sodis¢e v Diisseldorfu)
mednarodno pristojno sodis¢e. Zapustnik naj bi v trenutku nastopa dedovanja v
Nemciji imel premozenje in sicer poleg dobroimetja na racunu pri Apo-Bank
zlasti v obliki zahtevkov za vracilo davka od Finanzamt (nemski davéni urad) in

zahtevkov za vracilo pri zasebni zdravstveni zavarovalnici.
Tozena stranka nasprotuje mednarodni pristojnosti.
1.

V skladu s ¢lenom 4 Uredbe (EU) §t. 650/2012 se mednarodna pristojnost doloca
po tem, kje je imel zapustnik ob smrti obi¢ajno prebivalisce. Glede na“trenutno
stanje stvari in postopka je treba izhajati iz tega, da je zapustnik obicajno
prebivalisce imel v Egiptu. [...] (ni prevedeno)

Zapustnik se je rodil v Egiptu, veliko let je prebival in delal viNemcijiy kjer si je
tudi ustvaril druzino. Nesporno je imel tako ‘memskoy ket tudi gegiptovsko
drzavljanstvo, tozeca stranka pa ni dokazala, ‘da bi ‘se zapustnik odpovedal
egiptovskemu drzavljanstvu in kdaj naj bi se'to zgodiloyPoskoncu zaposlitve je
zapustnik pretezno prebival v Egiptu. Sicer pa,je imel §¢ sklenjeno nemsko
zdravstveno in pokojninsko zavarovanje. Rrejemkeniz teh dveh naslovov si je z
racuna pri Apo-Bank, ki ga je obdrzal 1zkljucno'za ta namen, prek trajnega naloga
prenakazoval na svoj egiptovski racun. Zaradi pokojninskih prejemkov iz
njegovega nemskega Arztever§orgung, jébil tudi v Nemdiji davéni zavezanec. Ob
upostevanju navedenega in mimo,tega pa hisorazvidne nobene okoliscine, ki bi
kazale na to, da je bile srediSce Zivljenjskih interesov zapustnika ob smrti v
Nemciji. OkoliS¢inag, daje “bil zapustnik v Diisseldorfu vpisan v register
prebivalstva, po mnenjunsodisca, ne zadosca. To, da zapustnik ni ve¢ imel
stanovanja [...Ja(n1 prevedeno), po mnenju sodis¢a [...] (ni prevedeno) izhaja iz
dokumenta ammprilogi [u..] (ni prevedeno), s katerim je bivsi najemodajalec
sporocil, da ne razpolaga'z novim naslovom zapustnika, in v katerem je zaprosil
za postedovanje poste. Dejstvo, da je naslov ordinacije tozene stranke uporabljal
kot AKentaktni naslov, prav tako ne utemeljuje srediS¢a njegovih interesov v
Nemciji. Tozeca stranka ni dokazala, da bi zapustnik poleg racuna pri Apo-Bank
intnjegovega zdrayvstvenega in pokojninskega zavarovanja pri zdravniski zbornici
razpolagal, Se z drugim premi¢nim ali nepremi¢nim premozenjem v Nemciji.
Tozeca stranka tudi ni navedla ni¢esar v zvezi s tem, kako pogosto je bil zapustnik
v Nemciji in kakSen je bil njegov kontakt z druzino. Glede na to je treba na
podlagiiavedb tozene stranke izhajati iz tega, da je zapustnik po koncu zaposlitve
sprva v Nemcijo prihajal enkrat na leto, po letu 2015 pa sploh ni ve¢ bil v
Nemciji.

Subsidiarno se mednarodna pristojnost v skladu s ¢lenom 10 Uredbe (EU) st.
650/2012 doloca po tem, v kateri drzavi je zapusSCina, pri cemer se po sploSnem
staliSCu pristojnost sodisca, pri katerem je vlozena tozba, razteza le na zapuscino,
ki je v drzavi ¢lanici, s ¢imer nastane nevarnost razdrobitve zapuS¢ine oziroma
razdrobljenosti postopka v zvezi z zapus¢ino [...] (ni prevedeno).
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Kar zadeva ¢len 10(a) Uredbe (EU) §t. 650/2012 je sporno, kateri trenutek je treba
upostevati pri presoji, ali je ,,premozenje, ki sestavlja zapuscino, v drzavi ¢lanici®.
V tem pogledu se zastopa tako staliS¢e, da je odlocilen trenutek smrti [...] (ni
prevedeno), kot tudi stalis¢e, da je odlocilen trenutek vlozitve tozbe [...] (ni
prevedeno).

Odgovor na to vprasanje je bistvenega pomena za dolocitev obsega pristojnosti
senata v tem sporu, saj je premozenje v Nemciji kot drzavi Clani trenutku
nastopa dedovanja vsekakor obstajalo v obliki dobroimetja na 11 Apo-
Bank, pri ¢emer pa je bil ta racun v ¢asu vlozitve tozbe ze ukinjen.

[...] (ni prevedeno)



