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[omissis]

Landgericht Dusseldorf (Krajinsky sad Dusseldorf, Nemecko)

Uznesenie
VO Veci
pani LS, [omissis] Disseldorf,
zalebkyna
[omissis] [omissis]
proti
panovi PL, [omissis], [omissis] Dusseldorf,
zalovanému,

[omissis] [omissis]

1. ob¢ianskopravny senat Landgericht Dusseldorf (Krajinsky sud
Dusseldorf)

27. aprila 2023

[omissis]

rozhodol:

Stdnemu, dvorthEurdpskej tnie sa podla ¢lanku 267 ZFEU predklada navrh na
zacatieyprejudicialneho konania o tejto otazke:

Ma sapriwvyklade ¢lanku 10 nariadenia ¢. 650/2012 v suvislosti s otadzkou, ¢i
sa Majetok z dedic¢stva nachadzal v ¢lenskom S$tate sudu, ktory ma vo veci
rozhodnut’, vychadzat’ z okamihu dediéskej udalosti alebo okamihu podania
zaloby?

[omissis]

Odovodnenie:



HANTOCH

Utastnici konania st potomkovia zosnulého, ktory zomrel 18. marca 2017 (d'alej
len ,,zosnuly*). Zalovana je na zéklade notarskeho testamentu z 13. maja 2015
jedinou dedickou. Zosnuly sa narodil v Egypte, vela rokov zil a pracoval
v Nemecku, kde si aj zalozil rodinu. Mal nemecké, ako aj egyptské Statne
obcianstvo. Po skonéeni pracovnej cinnosti sa zosnuly zdrziaval prevazne
v Egypte, kde aj zomrel. V tomto ¢ase vSak mal nemecké zdravotné poistenie
a doéchodok. Ten preposielal na svoj egyptsky ucet prostrednictvom Gétu [omissis],
ktory si ponechal len na tento ucel. Z dévodu poberania déchodku z nemeckého
dochodkoveho systému pre lekérov bol danovym rezidentom aj v Nemecku.
V case smrti zosnulého sa nachadzal zostatok na uéte v banke Ap0, ktory vsak
v Case podania zaloby uz bol zruseny.

Zalobkyha voéi Zalovanému [omissis] uplatiiuje informagfné a platobné naroky
v stvislosti s povinnym  dedi¢skym podielom. Zastdva stanoviske, Ze
medzinarodnt pravomoc konat mé& Landgericht Dusseldorf’ (Krajinsky” sud
Dusseldorf). Zosnuly mal v ¢ase dedic¢skej udalosti“majetokw Nemecku, popri
zostatku v Apo banke najmé vo forme narokov na vréatenierdane vocifinanénému
Uradu a narokov voci sukromnej zdravotnej poist'oyni.

Zalovany namieta medzinarodnu pravomoe:
I

Podl’a ¢lanku 4 nariadenia ¢. 650/2012,sa medzinarodna pravomoc riadi tym, kde
mal zosnuly v ¢ase jeho smrtinsvaj obvykly pabyt. Tento obvykly pobyt bol podra
aktualneho skutkového a.spornéhe.stavu v Egypte. [omissis]

Zosnuly sa narodil,v Egypte, mneho rekov zil a pracoval v Nemecku, kde si aj
zalozil rodinu. Nesporpe mal nemecké a egyptské statne obcianstvo a zalobkyna
ddvodne nepredlozilaypze akedy sa mal vzdat’ egyptskeho Statneho obcianstva. Po
skonCeni pracovnej cinmostivsa zosnuly zdrziaval prevazne Vv Egypte, kde aj
zomrel, V tomto case vsak este mal nemecké zdravotné poistenie a déchodok.
Jeho prijem preposielalna svoj egyptsky tcet prostrednictvom tétu v Apo banke,
ktoryasi poanechaldlen na tento ucel. Z dévodu poberania dochodku z nemeckého
dochodkoveha' systemu pre lekarov bol danovym rezidentom aj v Nemecku.
Z tohowsak nevyplyvaju ziadne okolnosti, ktoré by hovorili v prospech toho, ze
centrum “spolecenského arodinného zivota zosnulého bolo v ¢ase smrti
v Nemecku.“Okolnost’, ze zosnuly bol v Disseldorfe prihlaseny na pobyt, podla
ndzoru'stdu nepostacuje. To, ze zosnuly viac nemal ziaden byt [omissis], vyplyva
podl'a nazoru sudu [omissis] z prilohy [omissis], ktorou byvaly prenajimatel
ozndmil, Ze nema novu adresu zosnulého a poziadal o preposielanie posty. To, ze
adresa ambulancie Zzalovaného bola zachovand ako kontaktna adresa,
neoddvodiuje centrum jeho zaujmov v Nemecku. Zalobkytiou nebolo objasnené,
ze zosnuly popri Géte v Apo banke ajeho zdravotného poistenia a starobného
dochodku v lekérskej komore este mal hnutelny alebo nehnutelny majetok
v Nemecku. Zalobkytia nepredlozila ni¢ ani k tomu, sakou pravidelnostou sa
zosnuly nachadzal v Nemecku a aky kontakt mal so svojou rodinou. Preto sa na
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zaklade informacii zalovaného vychadza z toho, ze po ukonceni jeho pracovnej
¢innosti [cestoval] do Nemecka najprv raz ro¢ne, od roku 2015 vsak vobec.

Medzinarodna pravomoc sa subsidiarne riadi podla c¢lanku 10 nariadenia
¢. 650/2012 podla toho, kde sa nachédza majetok patriaci do dedi¢stva, priGom
podl'a vSeobecného nazoru sa pradvomoc slidu, ktory ma vo veci rozhodnut,
vztahuje len na majetok patriaci do dediéstva, ktory sa nachadza v ¢lenskom $tate,
pricom vznikd nebezpelenstvo roztrieStenia dedicstva, respektive procesného
rozdelenia dedic¢stva [omissis].

V stvislosti s ¢lankom 10 pism. a) nariadenia ¢. 650/2012, je sperne te, z akého
okamihu sa vychadza, aby sa posudilo, ¢i ,,sa majetok patriaci“do dedi¢stva
nachadza v ¢lenskom State”. V tejto suvislosti sa zastava'ako, stanavisko, ze
rozhodujuci je okamih smrti [omissis], tak aj stanovisko, ze rezhodujiciye:okamih
podania zaloby [omissis].

Odpoved’ na tuto otazku méa zasadny vyznam pre urdenié,rozsahu pravomoci
sendtu v predmetnom spore, ked’ze majetok, nachadzajuci sa v Nemecku ako
¢lenskom $tate urcite pozostaval zo zostatkuna ucte,v Apedanke, ktory existoval
v okamihu dedi¢skej udalosti, ktoryawsak W ¢ase podaniawzaloby uz bol zruseny.

[omissis]



