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Lieta C-368/23 [Fautromb] *

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2023. gada 12. junijs
Iesniedzéjtiesa:

Haut conseil du Commissariat aux comptes [Revizijas’ palatas
Augsta padome] (Francija) ierobezota sastava

Datums, kura pienemts iesniedzejtiesas nolemums:
2023. gada 25. maijs

Prasitajs:
H3C

Atbildétajs:

MO

1. Pamatlietas fakti un tiesvediba

MO, kaswir 82 gadus vees, kops 1976. gada ir ieklauts zve€rinato revidentu
saraksta, bet kops 1967. gada — gramatvedibas ekspertu registra.

Ar akciju sabiedribas Fiducial International starpniecibu MO tieSi vai netiesi
pieder 99,9 % \pasa vaditas civiltiesiskas sabiedribas Fiducial pamatkapitala.
Minéta sabiedriba ir matessabiedriba daudznozaru koncernam Fiducial, kuru MO
nodibinaja 1970. gada un kura strada vairak neka 20 000 darbinieku gandriz
80 valstis.

Saja koncerna ietilpsto$a sabiedriba Société fiduciaire nationale de révision
comptable [zvérinato revidentu sabiedriba] (Fidaudit) un tas meitassabiedribas
veic revizijas palatas darbibu. MO personigi nav bijis nedz pilnvarojuma
apstiprinat parskatus , nedz parakstit $adus pilnvarojumus. Savukart sabiedriba
Société fiduciaire nationale d’expertise comptable [sertificEéto gramatvedibas

t Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.
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ekspertu sabiedriba] (Fidexpertise), ka ari tas meitassabiedribas veic darbibu
gramatvedibas ekspertizes joma. MO tiesi vai netieSi pieder gandriz visas $o abu
sabiedribu pamatkapitala dalas, un vin§ tajas ir ar1 direktoru padomes
priek$sédétajs un valdes prieks$sédétajs (generaldirektors).

Koncerna Fiducial meitassabiedribas dazadiem uznémumiem piedava ari Citus
pakalpojumus:

sabiedriba Fiducial Security Services — pakalpojumus drosibas joma;

— sabiedriba Fiducial Office Solution — pakalpojumus biroju aprikojuma un
mébelu tirdzniecibas joma;

— sabiedriba Fiducial Informatique — pakalpojumus informatikas joma;

— sabiedriba Fiducial Real Estate — pakalpojumus! saistiba ap, darjjumiem ar
nekustamo Ipasumu un tadu civiltiesisko sabiedribuspanvaldibu, kas veic
ieguldijumus nekustamaja ipasuma;

— sabiedriba Banque Fiducial — bankas pakalpojumus un

— sabiedriba Fiducial Médias nodrosina radiostacijas darbibu ar apraidi valsts
meroga, ka arT regionalos plassazinas Itdzek]u darbibu.

Revizijas palatas Augsta padome, kas Francija ir zverinato revidentu profesijas
regulativa iestade, attieciba pret MO ir uzsakusi soda uzlikSanas procediru par
revizijas palatai piemérojama tiesiska reguléjuma prasibu neizpildi.

Péc bitibas MO “kops 12016.'gada 3. janvara esot parkapis Komerckodeksa
L.822-10. pantuyitiesi vai netiesi veikdams komercdarbibu, kas nav kvalificgjama
ka gramatvedibas eksperta,profesijas paligdarbiba, un tad€jadi ta neesot saderiga
ar zverinata revidentasfunkcijam.

2: Piemeérojamas tiesibu normas

A. Savientbas tiesthas

EiropasiParlamenta un Padomes Direktiva 2006/43/EK (2006. gada 17. maijs),
ar ko paredz gada parskatu un konsolidéto parskatu obligatas revizijas, kas
grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 11. marta
Direktivu 2008/30/EK, 2013. gada 26. junija Direktivu 2013/34/ES, 2014. gada
16. aprila Direktivu 2014/56/ES un 2022. gada 14. decembra
Direktivu 2022/2464/ES.

Direktivas 2. panta “obligata revizija” ir definéta ka gada finansSu parskatu vai
konsolidéto finanSu parskatu revizija, ciktal to paredz Savienibas tiesibu akti vai —
attieciba uz mazajiem uznémumiem — valsts tiesibu akti vai ko brivpratigi veic peéc
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Mazo uznémumu liguma, ja valsts tiesibu aktos $ada revizija ir paredzeéta ka
obligata revizija. Taja ir defin€ti ar1 termini “obligatais revidents” un ‘“revizijas
uznémums”’, kas attiecigi ir fiziska vai juridiska persona, kuru dalibvalsts
kompetenta iestade ir apstiprinajusi obligatas revizijas veiksanai.

Direktivas 5. apsvéruma ir teikts, ka ar to ir paredzets saskanot obligatas revizijas
prasibas augsta, lai gan ne pilniga, [imenT un ka. ja vien $aja direktiva nav noteikts
citadi, dalibvalsts, kura veic obligato reviziju, var izvirzit stingrakas prasibas.

Savukart Direktivas 9. apsvéruma ir teikts, ka obligatajiem revidentiem ir stingri
jaievero augstakie &tikas standarti un ka lidz ar to uz revidentiem butuyaattiecina
profesionala &tika, kas ietver vismaz revidentu darbibu [plasas] sabiedribas
interes€s, vinu godpratibu un objektivitati, ka ar1 profesionalopkompeténci un
atbilstigu riipibu.

Turklat 2014.gada 16. aprila  Direktivas 2014/56/ES, ar 9 kuru @ grozita
Direktiva 2006/43, pirmaja apsveéruma ir teikfs, "ka ir nepiecieSams turpinat
saskanot Direktivas 2006/43 noteikumus, it TpaSi lai palielinatu revidentu un
revizijas uznémumu neatkaribu un objektivitati, veicot wsavus uzdevumus.
Savukart §is direktivas 6.un 7.apsvéruma ir ar1 neradits,pka ir 1pasi svarigi
stiprinat neatkaribu ka butisku obligatoreviziju elementu un ka ir jaizvairas no
interesu konfliktiem.

Nemot véra Sos principus, 2006. gadapl7amaija Direktivas 2006/43/EK, kas
grozita ar Direktivu 2014/5621. un 22. pantaigitastarp ir noteikts:

—  dalibvalstis nodresina, ka uz visiem obligatajiem revidentiem un revizijas
uznémumiem attiécas profesiondlas &tikas principi, kas ietver vismaz revidentu
darbu [plasas] sabiedribas mtereses, vinu godpratibu un objektivitati, profesionalo
kompetenci an atbilstigu sipibu;

—  dalibvalstisi’nodresina,” ka, no vienas puses, obligatas revizijas laika
obligatais, rewvidents) vai revizijas uznémums un ikviena fiziska persona ir
neatkariga \no _revidétas struktiiras un nav saistita ar l@émumu pienemsSanu
revidétaja struktira,"un, no otras puses, ka obligatais revidents vai revizijas
uznémums, veic visus vajadzigos pasakumus, lai, veicot obligato reviziju,
nodro$inatu, ka ta neatkaribu neietekmé nekadi esoSi vai iesp&ami intereSu
konflikti vai uznémejdarbibas vai cita veida tieSas vai netieSas attiecibas, kuras
iesaistits-obligatais revidents vai revizijas uzneémums, ta tikls vai jebkura cita
persona, kas ir tieSi vai netieSi saistita ar kontrol€joSo obligato revidentu vai
revizijas uzpémumu;

—  obligatais revidents vai revizijas uznémums neveic obligato reviziju, ja
pastav jebkadi pasparbaudes, savtigu interesu vaditas parbaudes, aizstavibas,
familiaritates vai iebiedéSanas draudi, ko raditu finansu, privatas, darfjumu,
nodarbinatibas vai cita veida attiecibas starp, no vienas puses, pasu obligato
revidentu, revizijas uznémumu, ta tiklu un ikvienu fizisko personu, kas var
ietekm@t obligatas revizijas iznakumu, un, no otras puses, revidéto struktiiru, no
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ka objektiva, sapratiga un inform€ta tre$a persona, nemot ve€ra piemerotos
aizsardzibas pasakumus, varétu secinat, ka obligatad revidenta vai revizijas
uznémuma neatkariba ir ietekméta.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr.537/2014 (2014. gada
16. aprilis) par ipasam prasibam attieciba uz obligatajam revizijam sabiedriskas
nozimes struktiiras

Regulas 5. apsvéruma ir teikts, ka ir svarigi izveidot siki izstradatus noteikumus,
lai nodrosinatu, ka sabiedriskas nozimes strukttiru obligato revizija veic obligatie
revidenti un revizijas uznémumi, kam pieméro stingras prasibas, un, kayvienotai
regul€josai pieejai biitu jauzlabo to obligato revidentu un revizijas uznémumu
godpratiba, neatkariba, objektivitate, atbildiba, parredzamiba un uzticamiba, kas
veic obligatas revizijas $ajas struktiras, paaugstinot ebligatas revizijas Kvalitati
Savieniba, tadgjadi veicinot raitu ieksgja tirgus darbibu, vienlaicigi nodrosinot
patérétajiem un iegulditajiem augsta limena aizsardzibumpSaja tapsveruma ir
precizéts, ka S§is stingras prasibas obligatajiem \revidenticm un revizijas
uznémumiem biitu japieméro tikai tiktaldy ciktal tie veic _obligatas revizijas
sabiedriskas nozimes struktiiras.

Regulas 1. panta ir noradits, ka ta ietver noteikumus par sabiedriskas nozimes
struktiiru veikto obligato revidenfujyun revizijas uznémumu organizaciju un atlasi,
lai veicinatu to neatkaribu un izvairttes, no intereSu konfliktiem. Tas 2. panta ir
noteikts, ka So regulu pieméro, neskarot Dircktivu 2006/43/EK. Regulas 5. panta
ir noraditi ar reviziju nesaistiti pakalpojumi, kurus obligatais revidents vai
revizijas uznémums, kas veicebligate reviziju sabiedriskas nozimes struktiira, vai
jebkurs ta tikla  dalibnieks & nevap sniegt revidetajai struktiirai, tas
matesuznémumam Vvai tas kontroletajiem uznpémumiem, pirmkart, laitkposma no
revidéjama Jaikposma ‘sakuma) 1idz revizijas zinojuma izdoSanai un, otrkart,
finanSu gada, kas ir/tiesi pitmsinéta laikposma.

Eiropas “), Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/123/EK  (2006. gada

Vo—e =

Direktivas97-un 101. apsveruma ir teikts:

“97)Saja/direktiva ir japaredz konkréti noteikumi par pakalpojumu augstu
kvalitati, lai jo ipasi nodroSindtu informacijas un parskatamibas prasibu
ieverosanu. Sos noteikumus vajadzétu piemérot, gan sniedzot parrobezu
pakalpojumus  starp dalibvalstim, gan gadijumos, kad dalibvalsti
pakalpojumus sniedz pakalpojumu sniedzejs, kas veic uznéméjdarbibu Saja
dalibvalsti, neuzliekot nevajadzigu apgritinajumu MVU. Noteikumi nekadi
nedrikstétu liegt dalibvalstim saskanda ar So direktivu un citiem Kopienas
tiestbu aktiem piemérot citadas vai papildu kvalitates prasibas. [..]

101) Pakalpojumu sanéméjiem un jo ipasi patérétajiem ir nepieciesams un ir vinu
intereses, lai tiktu nodrosindts, ka pakalpojumu sniedzéjiem ir iespéja



15

16

17

FAUTROMB

piedavat daudznozaru pakalpojumus, un lai ierobezojumi Saja sakara tiktu
samazindti tikai lidz tam, kas nepieciesams, lai nodrosinatu reglamentéto
profesiju objektivitati, neatkaribu un integritati. Tas neietekmé nedz
konkrétu darbibu veiksanas ierobezojumus vai aizliegumus, kuru mérkis ir
nodrosinat neatkaribu gadijumos, kad dalibvalsts kadam pakalpojumu
sniedzéjam uztic konkrétu uzdevumu, jo ipasi pilsétas attistibas joma, nedz
art konkurences noteikumu piemeérosanu.”

Direktivas 25. panta ir noteikts:

“l. Dalibvalstis nodrosina, ka pakalpojumu sniedzéjiem nepieméro prasibas, kas
tiem uzliek par piendakumu veikt tikai viena veida konkrétu, darbtbu vai, kas
ierobezo darbibu apvienosanu vai to veiksanu partneriba ax citamydarbrbain.

Tomér Sadas prasibas var noteikt sadiem pakalpojuma sniedzejiem:

a) reglamenteto profesiju parstavjiem, ciktal g@swir att@isnojams, lai garantetu
atbilstibu profesionalas étikas un ricibas noteikumiem, kas var atskirties atkariba
no katras profesijas ipatnibam, un nepiecie§ams, lai nodrosinatu to neatkaribu un
objektivitati;

b)  sertifikacijas, akreditacijas, tehmiskas, uzraudzibas, testéSanas vai
izméginajuma pakalpojumu sniedzéjiem, ciktal tasiirattaisnojams, lai nodrosinatu

to neatkaribu un objektivitati.

2. Ja starp 1. punkta a) un b).apakspunkta minétajiem pakalpojumu sniedzejiem ir
atlautas daudznozarudarbibas, daltbvalstis nodrosina, ka:

a)  tiek noversti interesu konflikti un konkrétu darbibu nesavienojamiba;
b)  tiek nodrosindta atseviskam darbibam prasita neatkariba un objektivitate,

C)  profesionalas\étikastun ricibas noteikumi dazadam darbibam ir savstarpéji
savienojami, jonipasi attieciba uz dienesta nosléepuma jautajumiem.”

B. Valsts tiesibas

Code'de commerce

Saskana ar Code de commerce (Komerckodekss) L.822.-1.pantu revidenta
funkcijas veic fiziskas personas vai revidentu sabiedribas.

Revidentiem pieméro dazadas &tikas normas, kas konkréti izriet, pirmkart, no
Komerckodeksa L.822.-9.—L. 822.-16. panta un R.822.-20.-R.822.-31. panta, un,
otrkart, no Code de déontologie de la profession de commissaire aux comptes
(Revidentu &tikas kodekss), kas ir Komerckodeksa reglamentgjoSas dalas
pielikums.
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Komerckodeksa L.822.—-10. panta ir noteikts:
“Revidenta funkcijas nav savienojamas:
1. ar darbibam vai pasakumiem, kas var ietekmét ta neatkaribu,

2. ar algotu darbu,; tomér revidents var pasniegt mdcibas saistiba ar ta
profesionalo darbibu vai veikt algotu darbu ka revidents vai gramatvedibas
eksperts;

3. ar komercdarbibu, ko tas veic tiesi vai ar kddas personas starpuiecibu”.

Komerckodeksa L822-10. pants tika papildinats ar 2019. gada‘22. maija hikumu,
kura paredzeti divi gadijumi, kad nepieméro aizliegumu veikt komercdarbibu, un
ta 3. punkts tagad ir izteikts $adi:

“3. ar komercdarbibu, ko tas veic tiesi vai argpkddasgpersonasystarpniecibu,
iznemot, pirmkart, komercdarbibu, kas ir gr@matvedibas eksperta profesijas
paligdarbiba un kas tiek veikta, ieverojot revidentu étikas{ un neatkaribas
noteikumus un ar nosacijumiem, kuri igklastiti ordonnanee n° 45-2138 du 19
septembre 1945 portant institution@ide Wl’ordre des experts-comptables et
réglementant le titre et la profession™ d’expert-comptable (1945. gada
19. septembra Rikojums Nr. 45-2138, kas, attiecasuz gramatvedibas ekspertu
kolégijas izveidi un kas reglamenté gramatvedibas eksperta statusu un profesiju)
22. panta tresaja dala, ungotrkart, ar komeredarbibu, kas ir tadas sabiedribas
paligdarbiba, kura veic daudznozaru darbitbu atbilstosi nosacijumiem, kas
izklastiti 1oi n® 90-1258 du 31 \décembre 1990 relative a 1’exercice sous forme de
societes des professions libéralesésoumises a un statut 1égislatif ou réglementaire
ou dont le titre estyprotégé, et aux sociétés de participations financieres de
professions Alibérales “(1990.)gada 31.decembra Likums Nr.90-1258 par
praktizesanu “tadas brivajas gprofesijas sabiedribu formd, uz kuram attiecas
normativie tiestbu vaingegulativie akti vai kuru nosaukums ir aizsargdajams
objekts, un par finansu lidzdaltbas sabiedribam praktizésanai brivajas profesijas)
31:-5. panta.”

1945. gada 19. septembra Rikojuma Nr.45-2138 22.panta ir noteikts, ka
gramatvedibas ‘ekspertizes darbiba nav savienojama ar darbibu vai pasakumiem,
kas var ietekmét So darbibu veicoSas personas neatkaribu, péc tam uzskaititas
vairakas' nesavienojami darbibas veidi, tostarp tas, ka nedrikst veikt
komercdarbibu vai starpniecibas pasakumus, kas neatbilst profesionalajai
darbibai, iznemot, ja ta tiek istenota ka paligdarbiba un ja ta neapdraud
profesionalas darbibas TstenoSanu vai saistito gramatvedibas ekspertu neatkaribu,
un ka gramatvedibas ekspertiem ir jaievéro noteikumi, kas attiecas uz to statusu
un &tiku.

1990. gada 31.decembra Likuma Nr.90-1258 31.-5.panta ir noteikts, ka
sabiedriba, kas veic daudznozaru darbibu un kas dibinata, lai kopigi stenotu
darbibu konkrétas brivajas profesijas, var ka paligdarbibu veikt jebkuru
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komercdarbibu, ja vien likums vai noteikumi neaizliedz, ka ta tick veikta vismaz
viena profesija, kas noradita ka tas pamatdarbiba.

3. Lémuma par prejudiciala jautajuma uzdoSanu pamatojums

Komerckodeksa L.822.-10. panta 3. punkta minétie darbibas veidi nav definéti
neviena normativaja tiesibu vai regulativaja akta. Tiesvedibas laika MO nav
apstridgjis, ka netieSi ir veicis aplilkojamo darbibu, nedz ari to, ka &1
komercdarbiba nav kvalificgjama ka gramatvedibas eksperta profesijas
paligdarbiba.

Tomér MO apgalvo, ka Komerckodeksa L..822.-10. panta 3. punkta normas‘vargtu
bit pretruna Savienibas tiesibu normam un konkrétak Direktivasy2006/123 par
pakalpojumiem ieksgja tirgli 25. pantam, jo disciplihatsodujynevar pamatot ar
min€tajam tiesibu normam. Vina ieskata, Komerckodeksa “L.822:-10. panta
3. punkta ietvertais aizliegums ir nesamerigs, joaevidentu neatkaribu un interesu
konfliktu noveérSanu var€tu pietickami nodrosinat, ar citam\ Francijas vai
Savienibas normativajam tiesibu, regulativajam vai/@tikas nermam, kuras vins
esot ieverojis, veicot attiecigo komercdarbibu.

MO atsaucas uz 2020. gada 27. februara spriedumu Komisija/Belgija (C-384/18,
EU:C:2020:124), kura Eiropas Savienibas Tiesa inatzinusi, ka Belgijas Karaliste,
aizliegdama gramatveza darbibas apvieneSanu ar maklera, apdroSinasanas agenta
vai nekustama TpaSuma @genta darbibu vai\jebkuru ar bankam vai finansu
pakalpojumiem saistitu darbibuyun pielaudama, ka Gramatvezu un nodoklu
konsultantu profesionala institutawkolégijas aizliedz gramatveza darbibas
apvienoSanu ar Qebkurun amatniecibas vai lauksaimniecibas darbibu vai
komercdarbibug, navyizpildijusi\savus pienakumus, kuri paredzeéti Eiropas
Parlamenta @n Pademes Direktivas 2006/123/EK (2006. gada 12. decembris) par
pakalpojumiempicksgja tirgihy25. panta.

Mingétaja)spriedumayTiesa ir noraidijusi Belgijas Karalistes argumentaciju, ka,
pirmkart, ‘aplukojamais aizliegums esot sameérigs, jo attiecas tikai uz strikti
identifie€tiem’ darbibas veidiem, attieciba uz kuriem tiek prezuméts, ka varétu
rasties intereSu, konflikts, un ka, otrkart, nemot véra Belgijas tirgus struktiru,
alternativi pasakumi nebiitu tikpat iedarbigi, lai varétu sasniegt izvirzitos mérkus
(52. punkts).

[Revizijas palatas] Augstas padomes galvenais referents uzskata, ka Sads
risindgjums neesot transpon&jams uz MO situaciju, jo Belgijas gramatvezu darbiba,
uzdevumi un &tikas pienakumi butiski atSkiroties no Francijas revidentu darbibas,
uzdevumiem un €tikas pienakumiem.

Nemot véra konkrétos viniem uzticétos uzdevumus, it pasi uzdevumu apstiprinat
finanSu parskatus, vin$ uzskata, ka uz revidentu darbibu attiecas &tikas normu
kopums, kas it Tpasi izriet no valsts tiesibam, proti, no Komerckodeksa L.822.-9.—
L.822.-16. panta un R.822.-20.—R.822-31. panta un no Revidentu &tikas kodeksa.
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Vin$ uzskata, ka vairaki no Siem noteikumiem ir paredzeti tam, lai garantétu
revidentu neatkaribu un objektivitati un noverstu interesSu konfliktu, proti:

—  Komerckodeksa L.822.-10. panta 1. un 2. punkts, kas paredz, ka revidenta
funkcijas kopuma nav savienojamas ar darbibam vai pasakumiem, kas var
ietekmét ta neatkaribu, ka ar7 ar algotu darbu, iznemot, ja veic algotu darbu ka
revidents vai ka gramatvedibas eksperts vai pasniedz macibas;

— 82 kodeksa L.822.-11.-822.-13. pants, kuros ir noteikti dazadi aizliegumi un
paredzgts istenot aizsargpasakumus attieciba uz revidenta un ta revideto struktiiru
attiecibam, it 1pasi atsaucoties uz 2014. gada 16. aprila Regulas (ES) Ng, 537/214
normam;

—  ¢tikas kodeksa 4.un 5. pants, kuros paredz€ts, kajrevidentam ir jabiit
neatkarigam no struktiiras, kura tas veic uzdevumu yai sniedz, pakalpojumu, un
jaizvairas no nonakSanas situacija, kas var€tu tiktTuztverta tadejadi, ka tiek
apdraudéta uzdevuma vai pakalpojuma objektiva sniegSana, 12y 18=22. un 31.—
35. pants, kuros ir ietverti vairaki noteikumi, kas paredzgti So prin€ipu istenosanai.

Savukart MO uzskata, ka Sie noteikumij kas nebiit meparadet, ka revidentiem ir
nepiecieSams piemérot stingrakas &tikas norm@as nekaitas, kas tiek piemeérotas
Belgijas gramatveziem, konkréti, dod iesp&juinodrosinat revidentu pietiekamu
neatkaribu un objektivitati, tadel""Komerckodeksa L.822.-10. panta 3. punkta
ietvertais aizliegums veikt komercdatbibu, neesot nepiecieSams $§a merka
sasniegSanai.

Turklat MO uzskatam,ja 2014. gada 16. aprila Regulas (ES) Nr. 537/2004
priekSmets, kas minéts tas 1. panta, ir-veicinat obligato revidentu un revizijas
uznémumu neatkaribuyun' izvairities no intereSu konfliktiem sabiedriskas nozimes
struktiru  Kontroles joma, |81 regula tapat ka 2006.gada 17.maija
Direktiva 2006/43/EK neparedz visparéju aizliegumu veikt komercdarbibu, bet
gan tikaiyaizliegumu tiesi vai netieSi sniegt pakalpojumus, kas nav revidéto
struktliru,vaigar tiem saistito uzpémumu revizija. MO secina, ka revidentu
neatkaribuun objektivitati tada limenit, kada to paredzgjis Savienibas likumdevé;s,
var sasmiegt ar citiem lidzekliem, nevis ar aizliegumu veikt komercdarbibu, ka
noteikts Kemerckodeksa L.822.-10. panta 3. punkta.

Revizijas palatas Augsta padome ierobezota sastava vispirms uzskata: ja jebkura
komercdarbiba, iznemot to, kas ir ar gramatvedibas eksperta profesiju saistita
paligdarbiba, un komercdarbiba, ko veic sabiedriba, kas dibinata, lai kopigi
istenotu konkrétas brivas profesijas, nav savienojama ar revidenta funkcijam, ar
Komerckodeksa L.822.-10. pantu revidentiem faktiski pieméro prasibas, kas
ietvertas Direktivas 2006/123 par pakalpojumiem ieksgja tirgi 25. panta 1. punkta
pirmaja dala.

Tadel rodas jautajums, vai $is prasibas ir saderigas ar Direktivas 2006/123
25. panta 1. punkta otras dalas a) apakSpunktu, proti, , vai tas ir pamatotas, lai
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garantetu, ka tiek ieverotas revidentu &tikas normas, un it Ipasi lai garantétu to
neatkaribu un objektivitati.

Saja zina, pirmkart, nav $aubu, ka Komerckodeksa L.822.-10. panta 3. punkta
noteiktais aizliegums veikt konkrétu komercdarbibu var€tu noverst intereSu
konflikta situacijas un tadejadi ierobezot revidentu neatkaribas un objektivitates
aizskaruma risku.

Otrkart, $is aizliegums varétu liecinat par Direktivas 2006/43 5. apsvéruma miné&to
iesp&ju dalibvalstij piem&rot stingrakas normas, neka noteikts $aja direktiva.

Augsta padome ierobezota sastava uzskata, ka, lai spriestu par disciplinaro
tiesvedibu, kas uzsakta pret MO, ir nepiecieSams interpretét Direktivas 2006/43
25. pantu. Lidz ar to ta uzdod zemak izklastito pirmo prejudicialo jautajumu.

Turklat ar 2019. gada 22. maija likumu (skat. $a‘ kopsavilkuma 19. punktu)
ieviestie izn€mumi par to, kados gadijumos SiShaizliegums ‘mav pieméerojams,
mazina ierobezojumu obligato revidentu ricibas brivibai dazadot savu darbibu,
tomeér nodroSinot to, ka 81 darbiba katra zip@'ir javeic saskana.art €tikas prasibam,
kas pieme@rojamas revidentiem un citam reglamentétajam profesijam.

Revizijas palatas Augsta padome Sajasaistiba uzdod” zemak izklastito otro
prejudicialo jautajumu.

4, Vai iestade ir klasificéjama ka “tiesa”

Lai noteiktu, vai iésniedzejiestader 1ry‘‘tiesas” raksturiezimes LESD 267. panta
izpratn€, Tiesa nemy verag virkni aspektu ka, piem€ram, to, vai §1 iestade ir
izveidota ar liKumu, vaita ir pastaviga, vai tas pienemtie nolémumi ir saistosi, vai
procedira tajanotick atbilstosisacikstes principam, vai ta pieméro tiesibu normas,
ka arT yai ta irinéatkariga (spriedumi, 1966. gada 30. jinijs, Vaassen-Gobbels,
61/65, EUC:1966:39, un» 2023. gada 26. janvaris, NV Construct, C-403/21,
EU:C:2023:47,539. punkts). Balstoties uz 1€émuma ligt prejudicialu nolémumu
snicgtajiem elementiem, Tiesa parbauda, vai to iesniegusi iestade ir kvalific€jama
ka tiesa) LESD 267.panta izpratn€ (pavisam nesen, rikojums, 2023. gada
7. februaris, Konstrukta—Defence, C-521/22, EU:C:2023:94, 24. punkts).

Revizijasfpalatas Augsta palata ierobezota sastava ir izveidota, pamatojoties uz
Komerckodeksa Il dalas L.821.-2. pantu, ar kuru tai pieskirta kompetence uzlikt
sodus, kas saskana ar minéta kodeksa L..824.-1. pantu revidentiem ir piem&rojami
par disciplinariem parkapumiem.

lerobezotaja sastava ietilpst Augstas padomes kolégijas loceklis, kam ir tiesneSa
statuss un kas ir prieks$s€detajs, un vél Cetri locekli, kurus kolégija ir ievel&jusi.

Augstas padomes kolegijas loceklu pilnvarojums nav atcelams, locekliem ir
jaievero &tikas normas, kas paredzetas attieciba uz dazadiem nesavienojamiem
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darbibas veidiem, savas funkcijas ir javeic ar cienu, godigi un nevainojami,
nekavejoties janovers jebkurS intereSu konflikts un, Tstenojot savas pilnvaras,
nedrikst sanemt vai liigt noradijumus ne no vienas iestades.

Procesa, kas piemérojams, skatot lietas ierobezotaja sastava, ieintereséta persona
tieck uzklausita galvena referenta vaditas izmekl€Sanas beigas; visos procesa
posmos ta var ligt padomdevéja palidzibu, lugt, lai tai tiktu pazinoti pamati, ta
drikst iepazities ar lietas materialiem un sniegt savus apsvérumus. P& tam to
atklata tiesas sédé uzklausa ierobezotais sastavs, kas tad kolegiali pienem
pamatotu Ilémumu, kuru var parsiidzet Valsts padome.

No S§is informacijas izriet, ka ierobeZotais sastavs, kas nevatirikoties, peeisavas
ierosmes un kuram vienigajam ir kompetence lemt par, disciplinarlietam, kas
ierosinatas pret revidentiem, lemj, piemérojot tiesibu normas,jatbilstesi procediirai
pec sacikstes principa un apstaklos, kas garanteé ta@ neatkaribu, unjtatad Sim
sastavam ir tiesas iezimes minéta LESD 267. panta izpratné.

5. Prejudicialie jautajumi

Haut conseil du Commissariat aux comptes,ierobezotaysastava aptur tiesvedibu,
lidz Eiropas Savienibas Tiesa biis pienémusi nolémumu par $adiem jautdjumiem:

“l. Vai Eiropas Parlamentatyun ) Padomes Direktivas 2006/123/EK
(2006. gada 12. decembris) par pakalpejumiem iekseja tirgiu 25. pants —
nemot verd it ipasi nownas, kas ieklautas Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2006/43/EK (2006..gada 17. maijs), ar ko paredz gada parskatu
un konsolidéto parskatu ebligatds revizijas, un Eiropas Parlamenta un
Padomes_Regula (ESwNr.537/2014 (2014. gada 16. aprilis) par ipasam
prasibam attiectha. uz' \obligatajam revizijam sabiedriskas nozimes
struktiirds.— \r jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj, ka valsts tiesibu akti
aizliedz obligatajiem revidentiem un revizijas uzpémumiem veikt jebkuru
komeréedarbibuneatkarigi no ta, vai ta tiek veikta tiesi vai ar kdadas personas
starphiectbu?

2. Ja_atbilde biitu apstiprinosa, vai tas ta ir ari tad, ja Saja tiesibu akta
minéto aizliegumu iznémuma karta nepieméro, pirmkart, attieciba uz
komercdarbibu, kas ir ar gramatvedibas eksperta profesiju saistita
paligdarbiba un kas tiek veikta, ievérojot revidentu étikas un neatkaribas
normas un ar nosacijumiem, kuri izklastiti 1945. gada 19. septembra
Rikojuma Nr. 45-2138 22. panta treSaja dala, un, otrkart, attieciba uz
komercdarbibu, kas irtadas sabiedribas paligdarbiba, kura veic
daudznozaru darbibu atbilstosi nosacijumiem, kas izklastiti 1990. gada
31. decembra Likuma Nr. 90-1258 31.-5. panta?”

Parizé 2023. gada 25. maija

sekretars prieksseédetajs
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