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VALIPAATOS
Sofiassa 2.5.2023

[Varhoven] administrativen sad (ylin hallintotuomioistuin, Bulgaria) [- —]
hallintolaink&yttdasiassa nro 10134/2022

Menettely on pantu vireille ”Entain Services (Bulgaria)” EOOD -nimisen yhtion
tekemalla kassaatiovalituksella [- —], joka kohdistuu Administrativen sad Sofia-
Gradin  (hallintotuomioistuin,  Sofia, Bulgaria) hallintolainkdyttdasiassa
nro 916/2022 antamaan tuomioon nro 3980/14.06.2022, jolla kyseisen yhtion
kanne hylé&ttiin  Bulgarian hallintoprosessilain (Administrativno protsesualen
kodeks, jaljempana APK) 226 §:n mukaisessa menettelysséd. Kanne oli nostettu
Teritorialna direktsia na Natsionalnata agentsia za prihodite Sofian (kansallisen
keskusverohallinnon Sofian yksikkd) tekemasta verotarkastuspaatoksesta nro R-
29002917004916-091-001/01.12.2017, jota oikaistiin veronoikaisupaatoksilla
nro P-29002917210282-003-001/07.12.2017 ja  nro P-29002917224182-003-
002/22.12.2017 ja joka vahvistettiin Direktor na Direktsia “Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika” Sofia pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
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agentsia za prihoditen (Sofiassa sijaitsevan kansallisen keskusverohallinnon
valitus- ja taytantdonpanoasioiden osaston johtaja, Bulgaria) pééatoksella
nro 264/19.02.2018 siltd osin kuin siind vahvistettiin oikeushenkildiden saamista
osingoista ja yhtién purkamisessa saatavasta jako-osasta verokausilta heind—
syyskuu 2012, heind—syyskuu 2013, 4.4.2014—heindkuu 2014, heind—syykuu 2015
ja huhti—kesékuu 2016 verovelkaa lisd4d yhteensd 546 721,82 Bulgarian levaa
(BGN) korkoineen, joiden maaré oli 193 721,82 BGN.

Valittaja riitauttaa kyseisen tuomion sill& perusteella, ettd siind sovellettiin
virheellisesti aineellista oikeutta, ettd tuomiota annettaessa rikottiin olennaisia
menettelyméaarayksia ja ettd tuomion perustelut ovat riittamattomat (APK:n
209 8:n 3 kohdan mukaiset kassaatiovalituksen perusteet). ©\ Se “vaatii
valituksenalaisen tuomion kumoamista seikkaperdisista syistd;, joitasef esittéaa
kassaatiovalituksessa esitettyjen perusteiden tueksi [— .=} Valittaja vaatii myos
oikeudenkayntikulujensa korvaamista.

Vastapuolena oleva Sofiassa sijaitsevan kansallisenikeskusverohallinnon valitus-
ja  taytantdonpanoasioiden  osaston  johtaja “pitdd ), kassaatiovalitusta
perusteettomana. Myds hén vaatii oikeudenkayntikulujensakorvaamista.

Varhovna administrativna  prokuraturan  syyttajaviranomainen  (ylimman
hallintotuomioistuimen yhteydessd teimiva syyttdjanviranomainen) toteaa
huomautuksissaan, ettd kassaatiovalitus on,perusteeton.

Ennakkoratkaisua pyytava tuomioistuinikéasittelee siind vireill& olevaa asiaa, johon
sovelletaan Euroopan unionimtoiminnastaitehdyn sopimuksen (jaljempana SEUT)
maéarayksid, tuomioistuimena, jonka paatoksiin ei voida hakea muutosta, joten sen
on SEUT 267 artiklasta johtuvan velvoitteen mukaisesti pyydettdvd Euroopan
unionin tuomieistuimelta, (jaljempana unionin tuomioistuin) ennakkoratkaisua
unionin oikeussaantojen otkeasta tulkinnasta.

Padasian eikeudenk&ynnin osapuolet

14 Kantaja ja valittaja: “Entain Services (Bulgaria)” EOOD [- —], aiemmin:
”GVC Serviees (Bulgaria)” EOOD

1.2 “Vastaaja ja vastapuoli: Direktor na Direktsia ”Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Sofia pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

1.3 Varhovna administrativna prokuratura [ —].
Unionin oikeus
2.1 Sopimus Euroopan unionin toiminnasta

49 artikla
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”Jaljempénd olevien méardysten mukaisesti kielletdén rajoitukset, jotka koskevat
jasenvaltion kansalaisen vapautta sijoittautua toisen jasenvaltion alueelle. My6s
kielletddn rajoitukset, jotka estavat jasenvaltion alueelle sijoittautuneita
jasenvaltion kansalaisia perustamasta kauppaedustajan liikkeitd, sivuliikkeita ja
tytaryhtioita.

Jollei pd&domia koskevan luvun madréayksista muuta johdu, sijoittautumisvapauteen
kuuluu oikeus ryhtyd harjoittamaan ja harjoittaa itsendistd ammattia seka oikeus
perustaa ja johtaa yrityksid, erityisesti 54 artiklan toisessa kohdassa tarkoitettuja
yhtioita, niilla edellytyksillg, jotka sijoittautumisvaltion lainsdddannén mukaan
koskevat sen kansalaisia.”

63 artikla

”1.  Taman luvun maaraysten mukaisesti kiellettyja ovat kaikki rajoitukset, jotka
koskevat padomanliikkeitd jasenvaltioiden valilla “taikka  jasenvaltioiden ja
kolmansien maiden valilla.

2. Taman luvun maaraysten mukaisesti kiellettyja ovatkaikki,rajoitukset, jotka
koskevat maksuja jasenvaltioiden vélilla tatkka jasenvaltioiden ja kolmansien
maiden valilla.”

355 artikla

2

3. Perussopimusten, maadrayksia ‘sevelletaan niihin Euroopassa sijaitseviin
alueisiin, joiden suhteistaiulkovaltoihin huolehtii jdsenvaltio.”

2.2 Vuoden 1972liittymisasiakirja
28 artikla

”YhteisOn'\ toimielinten’ antamia  sdddoksid, jotka  koskevat ETY:n
perustamissopimuksen-Tliitteessa Il mainittuja tuotteita ja yhteison toteuttaman
yhteisen maatalouspolitiikan johdosta yhteisoon tuotaessa erityissddnndsten alaisia
tuotteita, samom kuin s&&doksia jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsaddédnnon
yhdenmukaistamisesta ei sovelleta Gibraltarilla, ellei neuvosto yksimielisesti
komissionehdotuksesta toisin padti.”

2.3 Eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytaryhtidihin sovellettavasta
yhteisesté verojarjestelmastd 30.11.2011 annettu neuvoston direktiivi 2011/96/EU

2 artikla
”Tassa direktiivissa tarkoitetaan:

a) ’jdsenvaltiossa sijaitsevalla yhtiolld’ yhtiota:
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i) jollaon jokin liitteessa | olevassa A osassa luetelluista yhtiomuodoista;

i) jolla jonkin jasenvaltion verolainsddddnnon mukaan Kkatsotaan olevan
verotuksellinen kotipaikka téssa jasenvaltiossa ja jolla kolmannen valtion kanssa
kaksinkertaisen verotuksen valttamiseksi tehdyn sopimuksen mukaan ei katsota
olevan verotuksellista kotipaikkaa unionin ulkopuolella;

i) joka lisdksi on ilman valintamahdollisuutta ja vapautusta velvollinen
maksamaan jotakin liitteessd | olevassa B osassa luetelluista veroista tai muuta
veroa, jolla jokin ndisté veroista voidaan korvata;

b) ’kiintedlld toimipaikalla’ jdsenvaltiossa sijaitsevaa kiinteda " litkepaikkaa,
jonka kautta toisessa jasenvaltiossa sijaitsevan yhtion liiketoimintaa, osaksintai
kokonaan harjoitetaan, edellyttden, ettd kyseisen liikepaikan voitot ovat
veronalaisia sijaintijasenvaltiossa asiaankuuluvan kahdenvalisen veresopimuksen
nojalla tai, jos tdllaista sopimusta ei ole, kansallisen lainsdadédnnon nojalla”.

Bulgarian oikeus

3. Yhteisoverolaki (Zakon za korporativnato podohodnayoblagane, jaljempéna
ZKPO)

Osingoista ja yhtion purkamisessa, saatavasta jake-osasta kannettava vero

194 8. (1) L&hdevero pidatetddn osingoista ja yhtion purkamisessa saatavasta
jako-osasta, jonka kotimainen oikeushenkilo jakaa

1. ulkomaalaisille . oikeushenkildille, lukuun ottamatta tapauksia, joissa
ulkomainen®oeikeushenkilo “saa. osinkoja kotimaisten kiinteiden toimipaikkojen
kautta;

2. kotimaisille oikeushenkiloille, jotka eivét ole elinkeinonharjoittajia, mukaan
lukien kunnat.

(2)° Edella 1 momentissa tarkoitettu vero on lopullinen, ja sen pidattavat
kotimaiset otkeushenkil6t, jotka jakavat osinkoja tai yhtion purkamisessa jako-
osaa

(3) Edelld olevaa 1 momenttia ei sovelleta, jos osingot ja jako-o0sa jaetaan

1.  kotimaiselle oikeushenkil6lle, jolla on valtion edustajana omistusosuus
yhtién yhtibpéddomasta;

2.  sijoitusrahastolle;

3. — — ulkomaiselle oikeushenkiltlle, jonka verotuksellinen kotipaikka on
jossain Euroopan unionin jasenvaltiossa tai Euroopan talousalueesta tehdyn
sopimuksen jossain muussa sopimusvaltiossa, poikkeuksena tasté tapaukset, joissa
on kyseessa peitelty voitonjako.
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4.  Tosiseikat ja osapuolten oikeudelliset huomautukset todetuista tosiseikoista:

4.1 ”Bwin.party Services (Bulgaria)” EOOD:n omistaa kokonaan PGB Limited
— Gibraltar, joka puolestaan oli 1.2.2016 saakka Bwin Digital Entertainment
PLC:n omistuksessa. Kyseisend ajankohtana GVC Holding PLC, joka on
Mansaarella perustettu pdorssinoteerattu yhtid, osti viimeksi mainitun yhtion
muodostaman konsernin. "Bwin.party Services (Bulgaria)” EOOD vaihtoi PGB
Limited — Gibraltarin 8.11.2017 tekemélla pé&atoksella yrityksen nimen
”Bwin.party Services (Bulgaria)” EOOD:stda “GVC Services (Bulgaria)”
EOOD:ksi, nykyisin “Entain Services (Bulgaria)” EOOD. Kyseinen yhtio
suorittaa informaatioteknologiaan liittyvia palveluja (IT-palvelut).

4.2 “Bwin.party Services (Bulgaria)” EOOD jakoi ja maksoi vuosina 201d,
2012, 2013, 2014, 2015 ja 2016 emoyhtié PGB Limited.— Gibraltarille osinkoja
pidattdméttd ja tilittdmatta niistd veroa ZKPO:n 194 §:n“mukaisesti, koska se
katsoi, ettd PGB Limited - Gibraltaria _voidaan ,pitdd ulkomaisena
oikeushenkilond, jonka verotuksellinen kotipaikka“en jossain Euregpan unionin
jasenvaltiossa ZKPO:n 194 §:n 3 momentin 3 kahdassa tarkoitetulla tavalla.

4.3 Veroviranomaiset viittasivat direktiiviin 2011/96 ‘ja, hylkésivat yhtion
vditteen siitd, ettd nyt tarkasteltavaanytapaukseen wveaidaan soveltaa ZKPO:n
194 8:n 3 momentin 3 kohtaa ja ettd emoyhtiélle jaetut osingot on siten vapautettu
lahdeverosta, koska kyseistd Sdénnosta) ei «voida Soveltaa Gibraltariin eiké
Gibraltarilla perustettuihin yhtigihin.

4.4 Kun asiaa kasiteltiin “ensimmaéisessd otkeusasteessa Administrativen sad
Sofia-gradissa, unionin tuomioistuimelle esitettiin
ennakkoratkaisupyyntomenettelysséd Gibraltarin erityisasemasta seuraavat kaksi
ennakkoratkaisukysymysta:

1. Onko direktiivin 2011/96, 2 artiklan a alakohdan i alakohtaa, luettuna yhdessé
liitteessa h olevan A kohdan“ab alakohdan kanssa, tulkittava siten, ettd kéasite
"Yhdistyneen kuningaskunnan lainsddddnndn mukaisesti perustetut yhtiot’ kasittaa
my6s Gibraltarilla perustetut yhtiot?

2.°0nko direktiivin 2011/96 2 artiklan a alakohdan iii alakohtaa, luettuna yhdessa
liitteessa | olevan B osan [viimeisen luetelmakohdan] kanssa, tulkittava siten, etta
késite “eorporation tax Yhdistyneessd kuningaskunnassa’ kasittdd my0s
Gibraltarilla maksettavan yhteisoveron?”

4.5 Unionin tuomioistuin totesi asiassa C-458/18 2.4.2020 antamassaan
tuomiossa seuraavaa:

”Eri jasenvaltioissa sijaitseviin emo- ja tytdryhtidihin sovellettavasta yhteisesta
verojarjestelmastd  30.11.2011 annetun neuvoston direktiivin 2011/96/EU
2 artiklan a alakohdan i ja iii alakohtaa, luettuna yhdesséd kyseisen direktiivin
liitteessd | olevan A osan ab alakohdan ja B osan viimeisen luetelmakohdan
kanssa, on tulkittava siten, ettd Kkyseisissd saannoksissé olevilla kasitteilld
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’Yhdistyneen kuningaskunnan lainsddddnnon mukaisesti perustetut yhtiot’ ja
“corporation tax Yhdistyneessd kuningaskunnassa’ ei tarkoiteta Gibraltarilla
perustettuja yhtiditd, jotka ovat sielld yhteisoverovelvollisia.”

4.6 Ensimmaisessa oikeusasteessa annettu tuomio

Administrativen sad Sofia-grad katsoi, ettd edellytys ZKPO:n 194 §:n 3 momentin
3 kohdan mukaiselle l&hdeverosta vapauttamiselle ei tayttynyt, koska osinkojen
saaja eli emoyhtio, jonka kotipaikka on Gibraltarilla, ei ole oikeushenkil®, jonka
verotuksellinen kotipaikka on jossain Euroopan unionin jasenvaltiossa tai
Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen jossain muussa sopimusvaltiossa.
ZKPO:n 194 8:n 1 momentin 1kohdan mukaan osingot, joita) Kotimainen
oikeushenkild jakaa esitettyjen todistusten perusteella Gibraltarilla asuville
henkil6lle, ovat veronalaisia.

Ensimméisen asteen tuomioistuimen mukaan ZKPO:n 194 §:n 3imomentin
3 kohta ei ole Gibraltarilla perustettuja yhtigitaysyrjivd sadnnose Bulgarian
tuomioistuimet  ja  veroviranomaiset  eivat ‘myoskdédn sovella  sita
suhteellisuusperiaatteen vastaisesti.

4.7 7Entain Services (Bulgaria)” EQOD vaittda, mettd ensimmaisen asteen
tuomioistuimen tuomiossa ei ole otettusyhuomigen unionin tuomioistuimen
tuomiossa C-458/18 (41 kohta) unionin - eikeuden tulkinnasta antamia
yksiselitteisia viitteitd, nimittdin Sitd, ettdse, ettei direktiivid 2011/96 voida
soveltaa Gibraltarilla perustettuihin yhtiéihin,ei tarkoita, etta Gibraltarilla asuville
yhtioille maksetut osingot“evatmléhdeveron” alaisia. Unionin tuomioistuimen
mukaan kansallisen tuemioistuimen ‘olisi tarkistettava, rajoittaako Gibraltarilla
perustetullegemoyhtitlle jaettujen osinkojen verotus SEUT 49 artiklassa taattua
sijoittautumisoikeutta tai SEWI 63 artiklassa taattua padomien vapaata
lilkkuvuutta/ja jos rajoittaa; onko tallainen rajoitus perusteltu.

5. Oikeuskaytanto

54> Kansalliset tuomioistuimet eivat ole vield ratkaisseet kysymysta siitd, onko
Gibraltarilla©, perustetulle  emoyhtidlle jaettujen osinkojen ldhdeverotus
yhteensopivaa unionin oikeuden kanssa.

5.2 Unienin tuomioistuimen oikeuskéytanto

Unionin  tuomioistuimen  madrdys  12.10.2017,  Fisher  (C-102/16,
[EU:C:2017:762], 26 kohta): "Kolmanneksi SEUT 49 ja SEUT 63 artiklaa samoin
kuin SEUT 56 artiklaa, josta oli kyse asiassa, jossa annettiin 13.6.2017 tuomio
The Gibraltar Betting and Gaming Association (C- 591/15, EU:C:2017:449),
voidaan soveltaa Gibraltarin alueella SEUT 355 artiklan 3 kohdan nojalla. Se, ett&
Gibraltarin alue suljetaan pois unionin toimien soveltamisalasta tietyilla
vuoden 1972 liittymisasiakirjassa mainituilla oikeuden aloilla, ei koske SEUT
49 artiklassa tarkoitettua sijoittautumisvapautta eikd SEUT 63 artiklassa
tarkoitettua pddomien litkkuvuuden vapautta.”
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Unionin tuomioistuimen tuomio 13.6.2017, The Gibraltar Betting and Gaming
Association  (C-591/15, [EU:C:2017:449], 30kohta): ”SEUT 355 artiklan
3 kohdassa maéaratystd poiketen Gibraltar on vuoden 1972 liittymisasiakirjan
nojalla suljettu unionin toimenpiteiden soveltamisalan ulkopuolelle tietyilld
unionin oikeuden aloilla, ja ndmé& poikkeukset on otettu kayttdon tuon alueen
erityisen oikeudellisen aseman ja erityisesti sen aseman vuoksi, joka silld on
vapaasatamana (ks. taltd osin tuomio 21.7.2005, komissio v. Yhdistynyt
kuningaskunta, C-349/03, EU:C:2005:488, 41 kohta). Nama poikkeukset eivat
kuitenkaan koske SEUT 56 artiklassa tarkoitettua palvelujen tarjoamisen
vapautta.”

31 kohta: ”Edella todetusta johtuu, ettd SEUT 56 artiklaa sovelletaan\Gibraltariin
SEUT 355 artiklan 3 kohdan nojalla.”

Unionin tuomioistuimen tuomio 22.10.2014, Blanco4a Fabretti (C-344/13 ja C-
367/13, [EU:C:2014:2311], 40 kohta: “Asiassa, joka .on saatettu SEUT
267 artiklan nojalla unionin tuomioistuimen kasiteltdavakst, yasianomaisella
kansallisella saannostolléd tosiasiallisesti tavoiteltavienypaaméarien yksiléiminen
kuuluu ennakkoratkaisua pyytédneen tuomioistuimen toimivallan alaan. Liséksi
ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen onitutkittava unienin tuomioistuimen
antamat viitteet huomioon ottaen, tayttavatko Kyseisemmjasenvaltion asettamat
rajoitukset  unionin  tuomioistuimen “Wyoikeuskdytdanngssadn  asettamat
oikeasuhteisuuden edellytykset', (ks. “\vastaavasti tuomio Pfleger ym.,
EU:C:2014:281, 47 ja 48 kohta*oikeuskaytantoviittauksineen).”

6.  Perustelut ennakkoratkaisupyynnon tarpeellisuudelle

6.1 Julkisasiamies Hogan korostaa 24.10.2019 esittdmassaan
ratkaisuehdotuksessa GV/C Serviees (Bulgaria) (C-458/18, [EU:C:2019:897], 51—
53 kohta), ettd sellainen*kansallinen lainsaddantd, jonka mukaan ldhdeveroa
kannetaan kaikilta Gibraltarilla perustetuilta yhtidiltd viittaamatta mihink&aan
erityiseen\syyhyn, merKkitsee" SEUT 49 artiklassa taatun sijoittautumisvapauden
syrjivéé rajoitustas Jo ratkaisuehdotuksensa johdannossa (3 kohta) julkisasiamies
Hogan toteaa seuraavaa: "— — Jos unionin tuomioistuin kuitenkin noudattaa
Kyseisessa dirvektiivissa tarkoitetusta jasenvaltiossa sijaitsevan yhtion késitteesta
esittédmaani  tulkintaa, unionin tuomioistuin ei nahdakseni voi valttya
tarkastelemasta sijoittautumisvapauteen liittyvid kysymyksid. Unionin oikeus ei
nimittain“ele esteend osingonmaksun verottamiselle, jos osingonmaksu ei kuulu
direktiivin 2011/96 soveltamisalaan, ellei j&senvaltion tit4 tarkoitusta varten
antama s&annds ole itsesséan ristiriidassa EUT-sopimuksessa taatun vapaan
litkkuvuuden kanssa.”

Mainitun ratkaisuehdotuksen 56-66 kohdassa esitetddn mahdolliset perusteet,
joilla j&senvaltioiden asettamat rajoitukset voidaan oikeuttaa, nimittéin pelkéstaan
yleiseen jarjestykseen, yleiseen turvallisuuteen tai kansanterveyteen liittyvéat
perusteet, ja paatellaan tasta, etta yleinen verovapautuksen ulkopuolelle jattdminen
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alueellisen kriteerin perusteella (esim. Gibraltarin osalta) merkitsee SEUT
49 artiklassa ja SEUT 63 artiklassa taattujen vapauksien loukkaamista.

Tatd julkisasiamiehen ratkaisuehdotuksen osaa ei késitelty samassa asiassa
annetussa unionin tuomioistuimen tuomiossa, mink& vuoksi ei ole selvyytta
unionin tuomioistuimen kannasta esille tuleviin kysymyksiin, joilla on olennainen
merkitys paaasian oikeudenkaynnin kannalta.

6.2 ZKPO:n 194 8:n 3 momentin 3 kohta, jonka mukaan ulkomaisille yhtidille,
joiden verotuksellinen kotipaikka on jossain Euroopan unionin jasenvaltiossa,
maksettavat osingot vapautetaan lahdeverosta, julkaistiin Ministerski savetin
(Bulgarian hallitus) Kkirjanpitolain (Zakon za schetovodstvoto) muuttamista
koskevan lakiehdotuksen, jonka siirtyma- ja loppusdanndsten 6 8:ssa ehdotettiin
ZKPO:n 194 8:n muuttamista, perusteella Darzhaven_vestnikissa (Bulgarian
virallinen lehti) nro 69 vuodelta 2008, ja se on ollut voimassa:l.1.2009,alkaen.

Hallituksen ehdottamat ZKPO:n muutokset tehtiin,koska Euroopan komissio oli
aloittanut Bulgariaa vastaan jasenyysvelvoitteiden,noudattamatta jattamista
koskevan menettelyn (AZ 2007/4333) EY:n  perustamissopimuksen 56 ja
43 artiklan rikkomisesta (komission lehdistotiedote IP/08/712, toukokuu 2008).
Komission mukaan osinkojen, joitaw, maksetaan kotimaisille yhtidille tai
jasenvaltioissa asuville yhtidille, verotusta koskevat erilaiset s&annokset
merkitsevat padomien vapaan liikkuvuuden rajoittamista.

Lakiehdotuksen perustelujen mukaany ZKPO:n muutoksilla otetaan kéayttéon
yhtendinen verotuksellinen“sadntely. kotimaisten yhtididen ja jasenvaltioissa
asuvien yhtididen lahdeverotuksesta vapauttamiselle. Perustelut koskevat kaikkia
jasenvaltioissa asuvia“yhtigitd, mutta niissa ei esitetd mitdén yleiseen etuun
liittyvia erityisid.perusteita, jotkayoikeuttaisivat tarpeen jatta4 tietyt EU:ssa asuvat
yhtiot (esimerkiksi“Gibraltarilla asuvat yhtiot) lahdeverotuksesta vapauttamista
koskevan saantelyn ulkopuolelle.

6.3 .Ennakkoratkaisua pyytadva tuomioistuin késittelee riita-asiaa oikeusasteena,
jonka péaatokseen ei'voida hakea muutosta. Tésté syystd se katsoo olevansa asiaa
koskevien “umionin s&nnosten tulkintaan liittyvien epdselvyyksien ja
hankaluuksien vuoksi velvollinen kayttdméan yhteistyémenettelyd ja esittdméan
unionin, tuomioistuimelle ennakkoratkaisukysymyksid, jotta valtetddn unionin
séannosten, virheellinen soveltaminen ja ristiriitainen oikeuskaytanto.

7. Ennakkoratkaisukysymykset

7.1 Merkitsevétkoé kansallinen lainsdadanto ja tulkintak@yténto, joiden mukaan
Gibraltarilla asuville yhtidille jaettavista osingoista pidatetaan l&hdevero (kun taas
Bulgariassa tai muissa jasenvaltioissa asuville yhtidille jaettavat osingot on
vapautettu lahdeverosta ilman, ettd ndiden yhtididen olisi tdytettdva jokin
edellytys), unionin oikeudessa SEUT 49 artiklassa taatun sijoittautumisvapauden
ja SEUT 63 artiklassa taatun pd&domien vapaan litkkuvuuden syrjiva4 rajoitusta?
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7.2 Jos ensimmaéiseen kysymykseen vastaan myontévasti, onko tamé syrjiva
rajoitus yhteensopiva unionin oikeuden kanssa, jos kansallinen lains&ataja ei ole
kyseistd kansallista sddnndsté antaessaan esittanyt mitadn yleiseen jérjestykseen,
turvallisuuteen tai kansanterveyteen liittyvida perusteita, jotka oikeuttaisivat
tarpeen ottaa kayttdon namaé rajoitukset Gibraltarilla asuvien yhtididen osalta?

Néista syistd Varhoven Administrativen sad on SEUT 267 artiklan nojalla [ —]
PAATTANYT SEURAAVAA:

[- -] Unionin tuomioistuimelle ESITETAAN seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

1.  Merkitsevatko kansallinen lainsédadantd ja tulkintakaytant@y, joidenmukaan
Gibraltarilla asuville yhtidille jaettavista osingoista kapnetaan lahdevero (kun taas
Bulgariassa tai muissa jasenvaltioissa asuville yhtigille jaettavat “@singot on
vapautettu lahdeverosta ilman, ettd ndiden yhtididenyolisintéaytettavd jokin
edellytys), unionin oikeudessa SEUT 49 artiklassa taatun stjeittautumisvapauden
ja SEUT 63 artiklassa taatun padomien vapaan litkkuvuuden syrjivaé rajoitusta?

2. Jos ensimmadiseen KysymykseemyVvastaan my®éntavasti, onko tdma syrjiva
rajoitus yhteensopiva unionin oikeuden kanssa, joshkansallinen lains&étéja ei ole
kyseistd kansallista sddnnostd antaessaanesittanyt mitaan yleiseen jérjestykseen,
turvallisuuteen tai kansanterveyteen liittywia perusteita, jotka oikeuttaisivat
tarpeen ottaa kayttdon nama rajoituksetiGibraltarilla asuvien yhtididen osalta?

[--]



