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P@hikohtuasja ese

Haldusetsuse kohtulik l&bivaatamine thelt poolt kaebaja Prysmian Cabluri si
Sisteme SA (edaspidi ,,Prysmian“ voi ,kaebaja“) ja teiselt poolt vastustajate
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Craiova — Directia Regionald Vamala Craiova (Rumeenia
riiklik maksuamet — Craiova piirkondlik maksuamet — Craiova piirkondliku tolli
osakond) (DRVC), Autoritatea Vamald Romana (Rumeenia toll) (AVR) ja
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili (Rumeenia riiklik maksuamet — suurte maksumaksjate
osakond) (DGAMC) (edaspidi koos ,kaebajad”) vahel, mille ese on DGAMC
17. novembri 2021. aasta otsuse, millega jaeti rahuldamata DRVC poolt 29. juunil
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2021. aastal Prysmianile tdiendavate maksukohustuste kehtestamise kohta tehtud
otsuse peale esitatud kaebus, tlhistamine ning 29. juuni 2021. aasta otsuse
tihistamine.

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

ELTL artikli 267 alusel palutakse tdlgendada maaruse (EMU) nr 2658/87 | lisas
satestatud kombineeritud nomenklatuuri (edaspidi ,,KN*), eelkdige tariifirubriiki
8544 70 00, vottes arvesse Euroopa henduste kombineeritud nomenklatuuri
selgitavaid mérkusi (2007/C 296/02), redaktsioonis, mis kehtis enne komisjoni
esitatud teatiseid Euroopa Liidu kombineeritud nomenklatuuri “selgitavate
mérkuste kohta (2019/C 179/05) (ELT 2019, C 179, Ik 4), ning koestoimestariifse
Klassifikatsiooni hetaolise kohaldamise pdhimdttega, “mis, tuleneb ELTL
artiklist 28, ning diguskindluse ja diguspérase ootuse kaitse pohimottega:

Eelotsuse kisimused

1.  Kas ndukogu 23.juuli 1987. aasta_maartse, (EMU)ynr 2658/87 tariifi- ja
statistikanomenklatuuri ning whise tollitariifistiku “kohta [I'lisas esitatud KNi
tdlgendamisel, vottes arvesse [Euroopa henduste kembineeritud nomenklatuuri]
selgitavaid markusi, redaktsioonis, mis-kehtis alates ‘Euroopa Komisjoni teatise
[Euroopa Uhenduste kombineeritud \nomenklatuuri selgitavate markuste kohta
(2007/C 296/02) (ELT 2007, C 296, Ik 4)] avaldamise kuup&evast, saab toodet,
mis koosneb optilisest siidamikust “[core]yja optilisest kattest, mis on kaetud
esimese sisemise pehme akrilaatkihi, ja  teise vélimise kova varvilise
akrilaatkihiga,  katteslisteem  (nimetusega  ColorLock),  klassifitseerida
nomenklatuuri rubriiki 8544,70:00?

2. Kui vastus esimesele kisimusele on eitav, siis kas liikmesriigi tolliasutused
voivad Oiguskindluseyja Bigusparase ootuse kaitse pdhimotte tdlgendamisel jatta
arvessenvotmata selle riigi tolliasutuse otsuste olemasolu, mis ei ole viidatud toote
klassifitseerimistyrubriiki 8544 70 00 kahtluse alla seadnud, aga ka soodsad
STl-otsused (mis tagavad tolli- ja kaibemaksust vabastamise), mille on teinud
teiste Ewroopa Liidu litkmesriikide teised tolliasutused voi kohtud niisuguse
tartifse Klassifitseerimise tahenduses, ilma et see tegevus rikuks tariifse
Klassifitseerimise Uhetaolise kohaldamise p&himotet, mis tuleneb [ELTL]
artiklist 28 koostoimes [Euroopa Kohtu] poolt tunnustatud &iguskindluse ja
digusparase ootuse kaitse pohimdttega, mis on Euroopa 6iguse kohaldamisel
olulised?

3. Kui vastus teisele kiisimusele on eitav, siis kas Euroopa Parlamendi ja
ndukogu madruse (EL) nr952/2013 artikli 114 tdlgenduses, arvestades
oiguskindluse ja Gigusparase ootuse kaitse pdhimdtet, on voimalik, et vdimalik
selguse puudumine [Euroopa thenduste kombineeritud nomenklatuuri] selgitavate
markuste redaktsioonis, mis kehtis alates komisjoni teatiste [[Euroopa ihenduste]
kombineeritud nomenklatuuri selgitavad mérkused (2007/C 296/02) (ELT 2007,
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C 296, Ik 4)] avaldamise kuupdevast, mistdttu kombineeritud nomenklatuuri
hiljem muudeti, millele jargnes hiljem jéustunud selgitus, tekitab maksumaksjale
litkmesriigis tdiendava maksukohustuse, eelkdige kui aja jooksul on selle riigi toll
teinud otsuseid, mis ei ole selle toote klassifitseerimist rubriiki 8544 70 00
kahtluse alla seadnud, aga samuti on teiste Euroopa Liidu liikmesriikide
tolliasutused vOi ka kohtud teinud soodsaid STI-otsuseid niisuguse tariifse
klassifitseerimise tahenduses?

Viidatud liidu diguse satted ja Euroopa Kohtu praktika
ELL artiklid 2 ja 19

ELTL artikkel 28

Bulgaaria Vabariigi ja Rumeenia Euroopa Liiduga thinemise leping, artiklid 1, 2,
3ja4d

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. oktoobri 2013. aasta maarus,(EL) nr 952/2013,
millega kehtestatakse liidu tolliseadustik, artiklind punktidhl2 ja 18, artikkel 15,
artikli 22 18ige 6, artikkel 23, artikli 44 161ge,\1, artiklind6 I6iger1, artiklid 48 ja 56,
artikli 57 16ige 1, artikli 77 18ike 1 punkt a ja 16ige 2y artikli 87 16ige 1, artikli 103
I6ige 1 ja I8ike 3 punkt b, artikli 108 10ige 1, artikli 124 16iked 1 ja 2, artikli 163
I6ige 1, artikli 172 18ige 2, artikliy201 16ike 2 punktid a ja b

Noukogu 23.juuli 1987. aasta ‘maamus_ (EMU) nr2658/87 tariifi- ja
statistikanomenklatuuri ning tUhise tollitariifistiku kohta

Euroopa Uhenduste kombineeritud, nomenklatuuri  selgitavad markused
(2007/C 296/02) (ELI C 296, IK 4)(edaspidi ,,2007. aasta selgitavad markused®)

Eurgopa Liidu kombineeritud nomenklatuuri selgitavad markused 2015/C 076/01
(ELT C 76, Ik\1) (edaspidi 2015. aasta selgitavad mérkused*).

Euroopa  Liidu“y, kembineeritud  nomenklatuuri  selgitavad  markused
(2019/€C 179/05), (ELT 2019, C 179, lk4) (edaspidi ,,2019. aasta selgitavad
markused®)

7. aprilli, 2011. aasta kohtuotsus Sony Supply Chain Solutions (Europe)
(C-153/10)

15. septembri 2011. aasta kohtuotsus DP Group (C-138/10)

19. jaanuari  2012. aasta  kohtum&&rus DHL Danzas Air & Ocean
(Netherlands) BV (C-227/11)

23. aprilli 2015. aasta kohtuotsus ALKA (C-635/13)

22. oktoobri 2014. aasta kohtumé&arus Mineralquelle Zurzach (C-139/14)
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Kohtujurist Kokott’i 4. veebruaril 2016. aastal esitatud ettepanek kohtuasjas
Schenker Nemzetkdzi Szallitmanyozasi és Logisztikai kft (C-409/14)

9. juuli 2015. aasta kohtuotsus Cabinet Medical Veterinar Dr. Tomoiagd Andrei
(C-144/14)

2. mai 2019. aasta kohtuotsus Onlineshop (C-268/18)

Viidatud riigisisesed satted

Seaduse nr 86/2006 Rumeenia tolliseadustiku kohta (legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei) artikkel 100, mille kohaselt on tollilydigus viie aasta
jooksul alates kauba vabastamisest tollideklaratsiooni muuta ja toll vaibiyvotta
meetmeid olukorra seadustamiseks, kui deklaratsiooniy uue, kontrollimise “voi
vabastusjargse kontrolli tulemusel selgub, et tolliprotseduuri reguleerivaid, satteid
kohaldati ebadige vo&i puuduliku teabe alusel. gViidatud<artiklis on samuti
tdpsustatud, et kui tuvastatakse, et on tekkinud tollivdlg; votab tolb meetmeid
tasumata summa tagasi ndudmiseks, jargides seaduse satteid.

Seaduse nr227/2015 Rumeenia maksuseadustiku“kohta (legea nr.227/2015
privind Codul fiscal) artikkel 285, millega reguleeritakse maksustatavat sindmust
ja kauba impordilt tasutava k&ibemaksu sissendutavust, ning sama seaduse
artikkel 289, mis késitleb impordi, kalbemaksubaasi.

Seaduse nr 207/2015 maksumenetluse®seadustiku kohta (legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscald) “sitted, mis késitlevad maksukohustuste
tahtajaks tasumata jatmise eest maaratavate intresside ja sanktsioonide diguslikku
alust ja arvutusmeetodit.

Asjaolude ja pohikohtuasja luhitlevaade

Prysmian-on Rumeenia dritihing, mis kuulub kontserni Prysmian, mis tegutseb
kaablite tootmisey. alal ja on (ks suurimaid tootjaid elektri- ja
telekommunikatsioonivorkude jaoks Rumeenias ning Euroopas.

Prysmiani “suhtes viidi l4bi vabastusjargne kontroll, mille DRVC teostas
ajavahemikus 21.04.2021-29.06.2021, mille eesmark oli: 1) teha kindlaks, kas
teave, mis esitati Biroul Vamal Oltile (OIti tolliamet, Rumeenia)
23 tollideklaratsioonis, mille kohta saadi kauba vabastamise luba seoses
ajavahemikus 06.07.2018-21.12.2018 teostatud 23 impordiga, mille osas
Prysmian kauba saaja ja tolliprotseduuri pidajana deklareeris tariifse
klassifikatsiooni TARIC-kaubakoodiga 8544 70 00 00 — Kiudoptilised kaablid, on
Oige ja taielik; 2)teha kindlaks, kas kauba &ige Klassifikatsioon on
TARIC-kaubakood 8544 70 00 00 — Kiudoptilised kaablid (tollimaks 0%), mille
deklareeris &ritihing, vdi TARIC 9001 10 90 90 — Optilised kiud (tollimaks 2,9%).
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Vabastusjargse kontrolli aluseks on DRVC poolt BVO-It saadud kirjalik teade,
milles margitakse, et on olemas vale tariifse klassifikatsiooni oht pdrast
Prysmianilt 1. juulil 2019 saadud teadet. Selle teatega andis Prysmian teada, et
arvestades 2019. aasta selgitavaid markusi, deklareeritakse imporditud kaup, mis
deklareeriti eelnevalt KNi koodiga 8544 7000: Kiudoptilised kaablid
(tollimaks 0%), alates 24. maist 2019 KN koodiga 9001 10 90: Optilised kiud,
optiliste kiudude kimbud ja kiudoptilised kaablid; kiudoptilised kaablid (v.a
rubriiki 8544 kuuluvad) (tollimaks 2,9%). BVO leidis, et tollimaksu kdikidelt
imporditud kaupadelt, mis deklareeriti ,,kiudoptiliste kaablitena® KNi koodiga
8544 70 00, tuleb uuesti kontrollida ja see tuleb uuesti arvutada.

DRVC kdsis pérast Prysmiani saadetud 1. juuli 2019. aasta, teadety Directia
Reglementdri Vamale din cadrul Directiei Generale a_Véamiler Bucurestilt
(Bukaresti tolli peadirektoraadi tollieeskirjade direktoraat, s Rumeenia) kui
metodoloogiliselt koordinaatorilt arvamust kauba tariifse klassifitseerimise kohta
KNi koodiga 8544 70 00 — Kiudoptilised kaablid. Tellieeskirjade direktoraat
tapsustas, et 2019. aasta selgitavate markustega satestatuditekst ei sisalda teavet,
mille kohaselt tooted, mis Kklassifitseeriti enne 24. maidy2019tariificubriiki 8544,
tuleks sellest kuupdevast alates Kklassifitseerida, rubriiki®900%: Lisaks kuulub
Prysmiani imporditud kaup tehniliste “ekspertide,, arvamuse kohaselt kuni
2019. aasta 24. maini 2007. aasta selgitavate markuste ‘koodi alla 8544 — kood,
mille alusel tollimakse ei v@lgneta.

Vabastusjargne tollikontroll 16petati 29. juunil, 2021 kontrolliaruande koostamise
ja otsusega olukorra seadustamise: kohta, millega kehtestati lisakohustused
summas 992 430 Rumeenia leudy, mis Kujutavad endast lisatollimaksu ja
lisakaibemaksu.

Peamised péhjendused, mille, tolliinspektorid oma otsuses olukorra seadustamise
kohta esitasid;onyjargmised:

1), “kauba Kirjelduse seisukohast on imporditud kaubad kiudoptilised kaablid.
Parast seda, kui pohjendavates dokumentides kauba Kirjeldus dekodeeriti,
tuvastati, et kirjeldatud kaup on monomodaalne optiline kiud, mis on kaetud
akrllaadi (plastmaterjal) kahekihilise individuaalvarjestusega ning mille valiskihi
diameeternon 250 mikronit, varvitud (sinine, kollane, roosa), ning tehti kindlaks, et
tegemist onwindividuaalvarjestusega optilise kiuga, mida klassifitseeritakse
TARIC=koodiga 9001 10 90 90, mis néeb ette tollimaksu 2,9%;

2) tollideklaratsioonides deklareeritud ja kaubaarvetel sisalduva kauba
kirjelduse vahel on vastuolu;

3) imporditud kaupa kasutatakse osadena l6pptoote saamiseks ja jarelikult on
kiudoptilised kaablid, mida saab klassifitseerida rubriiki 8544, olemas alles parast
tootmisprotsessi l0petamist, kuna nimelt kaitsekest (,,loose“-toru) on see, mis
mé&érab kaabli pohiomaduse;
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4)  kaitsekest on koostisosa, mis eristab individuaalvarjestusega optilist kiudu
individuaalvarjestusega kiududest koosnevast kiudoptilisest kaablist, ning
akrllaatpolimeeride kihid ei saa ise ,kaitsekesta® asendada. Tariifirubriiki 8544
Klassifitseeritakse ainult tooted, mille ristldige on sama, mis 2019. aasta
selgitavate markuste joonisel naidatud ristlGige, ning neil on kaitsekest, mis
méarab kaabli pShiomaduse.

11. augustil 2021 esitas Prysmian olukorra seadustamise otsuse peale DGAMC-le
kaebuse. DGAMC jattis kaebuse 17. novembri 2021. aasta otsusega rahuldamata.

Pdhikohtuasja poolte peamised argumendid

Kaebaja argumendid

Kaebaja tugineb Euroopa Kohtu praktikale, mille kohaselt peab ‘@iguskindluse ja
kontrolli lintsuse huvides kaupade tariifse klassifitseerimisesseisukohast méaaravat
kriteeriumi otsima uldiselt kaupade objektiivsete tunnuste ja‘@maduste hulgast nii,
nagu need on méaratletud KNi rubriigi s@nastusesining jaotiste ja gruppide
markustes (vt 2. mai 2019. aasta kohtuotsus C-268/18, ‘©nlineshop vs. komisjon,
EU:C:2019:353, punkt 28).

Lisaks viitab ta Euroopa Kohtu praktikaleymilleson antud olulisi selgitusi seoses
kauba KNis klassifitseerimise “korraga, tsiteerides kohtujurist Kokott’i poolt
kohtuasjas Schenker Nemzetkézi Szallitmanyozasi és Logisztikai kft (C-409/14)
4. veebruaril 2016 esitatud ettepaneku punktind?7. Lisaks viitab ta Euroopa Kohtu
poolt asjas Mineralquellet Zurzach AGH(C-139/14) 22. oktoobril 2014 tehtud
maéaruse punktile 30.

Prysmiani’ @nney, ja yparast, 24. maid 2019 imporditud kauba tariifne
klassifitseerimine

24. maini 2019 klassifitseeriti Prysmiani poolt USAst imporditud kiudoptilisi
kaableid kehtivatewreeglite alusel KNi alamrubriiki 8544 70 00. 2019. aasta
selgitavate mérkustega muudetakse oluliselt KNi koodi 8544 70 00 ning tuuakse
kakonkreetne naide ,,individuaalvarjestusega optilise kiu struktuurist™, mis tuleb
24. maist 2019 klassifitseerida KNi rubriiki 9001.

Kaebaja vaitis, et 2007. aasta selgitavate mérkuste kdnealune muudatus nduab, et
enne 24. maid 2019 rubriiki 8544 klassifitseeritud tooted klassifitseeritaks pérast
seda kuupdeva rubriiki 9001, ning teavitas tolli tariifse klassifikatsiooni
muutmisest; lisaks ndudis ta, et alates 24.maist 2019 arvutataks Umber
importtollimaks.
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2019. aasta selgitavate markuste tagasiulatuva jou puudumise kohta

Kdigepealt véidab kaebaja, et toll ei v6i 2019. aasta selgitavates markustes
sisalduvaid satteid ja selgitusi tagasiulatuvalt kohaldada; selle kohta leiab ta, et
uue tblgenduse tagasiulatuv kohaldamine, millega luuakse maksumaksjale
ebasoodne meede korgemate tollimaksude kehtestamise kaudu, rikub
Oiguskindluse ja etteaimatavuse pohimotet. Kaebaja réhutab, et Euroopa Kohtu
praktikaga on vastuolus selgitavate markuste tagasiulatuv kohaldamine nende
vastuvotmisele eelneva aja suhtes, ning ta viitab selles osas kohtuasjas C-227/11,
DHL Danzas Air & Ocean (Netherlands) BV (C-227/11) tehtud<29. jaanuari
2012. aasta méaruse punktidele 42 ja 43.

Toote tehniline kirjeldus ja rubriiki 8544 klassifitseerimise alus

Imporditud toote kohta véidab kaebaja, et seestpooltsvaljapoole. ontkiudoptilise
kaabli koostis jargmine: kiudoptilise kaabli stidamikus on valgust juhtiv element.
Klaaskiudu ennast kirjeldatakse valjendiga ,,optical ¢ere (,,siidamik®). Stidamik
on tehtud ranist ja selle diameeter varieerub_tiheksast'kiimne mikronini. Toote
jargmine kiht on ,,optical cladding* (,,optiline kattekiht‘) {v0i ,,vooderdis*], mis,
nagu sudamikki, koosneb ranist. Optiliseskattekintadiameeter on 125 mikronit
(mddt, mis holmab ka eespool viidatud stidamiku diameetrit). ,,Optilise kattekihi‘
tilemise osa kiht on ,,soft inner actylateycoating® (pehmest akriilaadist sisemine
kattekiht), mida vGib iseloomustada kui Klaaskiudkaabli voodrit. Viidatud korpus
annab pehme varjestuse, et kaitsta kiu pindaykaéikide mikropaindumis-joudude
eest, ning selle diameeter on“185-190mikronit (m&6t, mille hulka kuuluvad
eespool viidatud stidamiku ja optilise kattekihi diameeter).

Lisaks esimesele voodrile‘imbritseb optilise kiu siidamikku teine vooder, ,,colored
hard outer acrylate sheathing®,(,,varviline kdva vélimine akrilaatkiht®). See annab
vastupidava/valisvoodri, ja v@imaldab kiul olla paindlik ning samal ajal aitab
kaitsta mehhaaniliste)ja “keskkonnamdjude eest. Kdnealune vérviline véliskiht
efistabsPrysmiani tooteid teiste kiudoptiliste kaablite tootjate toodetest. Kaabli
valiskesta onyvajakaabli sisemiste osade kaitseks kulumise eest. Lisaks v8imaldab
kiudoptilisele ‘kaablilerantud varv Uksikuid kaableid kergesti Uksteisest eristada.
Konealuse korpuse diameeter on 200-250 mikronit (m&dt, mille hulka kuuluvad
eespool wiidatud stidamiku, optilise kattekihi ja pehmest akrilaadist sisemise
kattekihi diameeter).

Kiu Kkattestisteemi, mis koosneb kahest spetsiaalselt kavandatud akrilaadist
kattekihist, nimetus on ColorLock. Tegemist on Prysmiani kontserni spetsiifilise
tehnoloogiaga ning kdnealune tehnoloogia on kaitstud erinevate kaubamarkidega,
mille nimetus on ,,ColorLock*.

Lisaks asub seisukohale, et vérvikoode hélmavaid kihte voib pidada kestadeks
rubriigi 8544 tédhenduses ka Comitetul Codului vamal (tolliseadustiku komitee,
Rumeenia) oma 13. veebruari 2008. aasta dokumendis, kus ta margib, et
»loogiline on kasitleda individuaalkattega kiududest koosnevaid
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telekommunikatsioonikaableid samamoodi nagu individuaalvarjestusega kiude;
kest katab kiudu®.

Kaebaja véidab lisaks, et erinevalt rubriigist 8544 hdlmab tariifirubriik 9001 muu
hulgas ,,kiudoptilisi kaableid (v.a rubriiki 8544 kuuluvad). Jérelikult ei hélma
rubriik 9001 individuaalvarjestusega kiududest koosnevaid kiudoptilisi kaableid*.
Kestaga seotud erinevus on otsustava téhtsusega ja sel pohjusel ei vdi tooteid
klassifitseerida rubriiki 9001. Jarelikult, kuna konealuseid kiudoptilisi kaableid
klassifitseeritakse rubriiki 8544 (nagu eespool Kirjeldati), ei saa neid
Klassifitseerida tariifirubriiki 9001. Tariifirubriik 9001 on kd&rvalmabriik, mida
kasutatakse ainult ,v.a rubriiki 8544 kuuluvate” kiudoptiliste kaablite
klassifitseerimiseks.

Veel on 2015. aasta selgitavate markuste rubriigis 9001 “tapsustatud, et selle
rubriigi optilistel kiududel on ,,viga ohuke paljale silmale ndhtamatu plastikate,
mis teeb kiud murdumisele vdhem vastuvotlikuks™.y See _tariifirubriigi 9001
kirjeldus viitab ,,plastidele®, samas kui tariifirubriigin8544yselgitav mérkus viitab
»akriilaadile®, mis on kohaldatav Prysmani poolt Rumeeniasse imporditud kauba
suhtes. llmne on, et tariifirubriigi 9001 kirjeldus laheb Tahku“imporditud kauba
objektiivsetest omadustest, millel ei ole, ainult™ilks, vaid kaks akrilaadist
kattekihti.

Lisaks on akriilaadi ja ,,ColorLocki* kahekerdne kattekiht kindlasti paljale silmale
ndhtav ega ole siidamiku ja optilise kattekihi'diameetriga vorreldes ,,viga dhuke®.
Kahekordne kattekiht kaitsebmiiksikut optilist kiudu rohkem, kuna muudab selle
,murdumisele vidhem vastuvotlikuks®, Neid aspekte kinnitavad ka toodete
omaduste sdltumatute analtiiside aruanded:

Kaebaja véidab, etjarelikultyvastab tema imporditud kaup selle toote omadustele,
mis on ette sndhtud tariifirubriigis 8544, et toodete mddtmed on piisavad, et
jareldada, et sellineykiudeptiline kaabel on seestpoolt piisavalt kaitstud ning et
puuduvad tehnilised pohjused toote lisakihiga katmiseks.

Fakti, et Prysmiani_imporditud kiudoptiliste kaablite dige klassifikatsioon on
tariifirubriiki 8544 Klassifitseerimine, réhutab asjaolu, et 2007. aasta selgitavates
markustes, viidati ,,ColourLocki* tehnoloogiat kasutades toodetud kiudoptilistele
kaablitele, nagu tuleneb sbnaselgelt selgitavate markuste koodiga 8544 seotud
joonisest. Jarelikult on toote ehitus kooskdlas rubriigi 8544 Kirjeldusega,
arvestadessPrysmiani poolt patenditud toodete kesta (ColorLock).

Kui ka moistetamatult eirataks 2007. aasta selgitavates markustes sisalduvat viidet
,ColourLocki* tehnoloogiale, toetab viidatud markustes néitena esitatud toote sisu
sama ehitus imporditud kauba klassifitseerimist tariifirubriiki 8544.

Tariifirubriigi 8544 kohta sisaldavad 2007. aasta selgitavad markused kujutist,
millega esitatakse viidatud rubriiki klassifitseeritud toote kirjeldus voi nédide. Selle
kujutise vordlemine Prysmiani poolt Rumeeniasse imporitud toodetega naitab, et
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imporditud toode on praktiliselt sama, mis 2007. aasta selgitavates markustes
kirjeldatud ja kujutatud toode.

Prysmian teeb imporditud kaubas teatud parendusi, et oma klientide konkreetseid
vajadusi rahuldada. Need parendused ei mdjuta aga kauba objektiivseid omadusi
vOi liigitunnuseid ning jarelikult kiudoptilise kaabli olemust. Kahekihiline
akrilaat, mis optilist kiudu katab, annab kaablile piisava kaitse, et vbimaldada
viidatud kaablite paigaldamist voi kasutamist ilma, et oleks vaja tdiendavat
,kaitsekesta®. Toodetel on vajalikud tehnilised omadused, mis voimaldavad neid
telekommunikatsioonisektoris kasutada ilma veel Uhe tdiendava kattekihita.

1. juuli 2019. aasta teatega tariifse klassifikatsiooni raamistiku muutmise kohta ei
deklareeri Prysmian, et imporditud kaubad on optilised, kiudy, vaid
individuaalvarjestusega kiudoptilised kaablid, mida parast 24amaid 2019 eiyvoi
enam Klassifitseerida rubriiki 8544, tulenevalt 2019. aasta selgitavate,markustega
tehtud muudatustest. Prysmian ei ,,rddgi iseendale vastu, nagu kontrollimeeskond
valesti markis, kuna tariifse klassifikatsiooni raamistiku muadatus tehti selleks, et
téita alates 24. maist 2004 kohaldatava seaduse satteid.

Kuni  2019. aasta selgitavate maérkuste “yOustumisenty, vOis leida, et
telekommunikatsioonisektoris kasutatavad kiudoptilised: kaablid, mis koosnesid
nii  Uhest individuaalvarjestusega “yoptilisest “kiust™ kui ka mitmest
individuaalvarjestusega optilisest kiust, kuulusid KNi rubriiki 8544 70 00 ning et
lisakesta olemasolu ei olnud“Kklassifitseerimise jaoks maérav. 2019. aasta
selgitavate  markuste  tulemusely wmaérgitakse, et rubriiki 8544 70 00
Klassifitseeritakse mitmest individuaalvarjestusega optilisest kiust koosnevad ja
tingimata lisakestaga kaetud, kiudoptilisedikaablid, mis erinevad kaablitest, milles
iga optiline kiud<on “individuaalvarjestusega, mis Kklassifitseeritakse rubriiki
9001 10 90.

Koikide kahtluste “valtimiseks rohutas kaebaja asjaolu, et tegelikult ei tehtud
rubritgis 9001 2019. aasta“selgitavate markustega muudatusi, see-eest rubriigis
8544¢tehtinelulisi muudatusi, mille toimel jaeti rubriigist 8544 vialja Prsymiani
imporditud kiudoptilised kaablid, mida kasutatakse telekommunikatsioonisektoris.
Isegi kui imporditud toode jai samaks, tdi kaubakoodiga 8554 seotud maéaratluse
muutmine, (sealtiulgas ColourLocki — Prysmiani registreeritud kaubamérgi —
sdnamargi “tihistamine) kaasa imporditud toote alates 24. maist 2019
umberklassifitseerimise kdrvalrubriiki 9001.

Prysmiani imporditud kauba kasutus

Lisaks tuletab kaebaja meelde, et asjakohasesse rubriiki klassifitseerimise
eesmargil vOib toote otstarve olla Klassifitseerimise objektiivne Kkriteerium,
tingimusel, et see on asjaomasele tootele eriomane ning et toote eesmaérgi
pohiolemust peab saama hinnata selle toote objektiivsete iseloomulike tunnuste ja
omaduste alusel.
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Imporditud kauba otstarbe pdhjal on véimalik selgelt eristada rubriiki 8544
Klassifitseeritud kaupa ja rubriiki 9001 klassifitseeritud kaupa. Rubriiki 8544
klassifitseeritud kiudoptilisi kaableid ,,kasutatakse eelkodige telekommunikatsiooni
sektoris, kuna nende andmete edastamise vOoime on elektrijuhtidest suurem®,
erinevalt tariifirubriiki 9001 klassifitseeritud kiudoptilistest kaablitest ja optiliste
kiudude kimpudest, mida ,kasutatakse peamiselt optikaaparaatides, eelkdige
endoskoopides*.

Ké&esoleval juhul toodetakse kaupa ainult telekommunikatsioonirakenduste jaoks,
kuna neid kavandatakse ja valmistatakse andmesignaalide pikkadefvahemaade
tagant edastamiseks, nagu on selgitatud ka skeemil, mis sisaldab Kifjeldust optilise
telekommunikatsioonisiisteemi kohta, milles kasutatakse kiudeptilisitkaableid.
Tariifirubriigis 9001 Kirjeldatud toodete kasutus ei ole _koosk@las Prysmiani
imporditud kauba kasutusega. Endoskoopides kasutatavad “kaablid erinevad
kaablitest, mida toodetakse kdrge andmevooga telekommunikatsioonirakenduste
jaoks ning mis néuavad kindlat kujundust voi struktuuriyLisaks peavad Prysmiani
imporditud tooted tulenevalt nende telekommunikatsioonis kasutamisest taitma
mitmeid toostusharu standarditega kehtestatud erin@udeid. ‘Endoskoopideks voi
muudeks rakendusteks kasutatavad tooted ei vasta,viidatud-standarditele.

Comitetul Codului vamal — Sectiunea.nomenclatura,statistica si tarifara din cadrul
Comisiei Europene, Directia @Genetald [[mpozitare si Uniune Vamald]
(tolliseadustiku komitee — Eurgopa Komisjoni tolliseadustiku komitee tariifi- ja
statistikanomenklatuuri  osakondyy, [maksunduse /ja tolliliidu] peadirektoraat)
selgitas dokumendis TAXWD617/08/EN,. milles analliisiti selgitavate markuste
koodide 8544 7000 ja 9001 1090 wvahelist®sarnasusi ja erinevusi, jargmist:
»Kdisitletavad kiudoptilised kaablid on selgelt telekommunikatsiooniks ette ndhtud
ning neid ei vOigdmuuksyotstarbeks) kasutada. Selliste kestade, mis kantakse
kiudoptilisteks telekommunikatsieenikaabliteks kasutatavale optilisele kiule,
eesmark on Kiudupkaitsta. Loogiline on kasitleda individuaalvarjestusega optiliste
kiududega | toodetud “stelekommunikatsioonikaableid  samamoodi, nagu
individuaalvarjestusega kiude*.

Tariifses klassifitseerimises sisalduva raamistiku tihetaoline kohaldamine

ELTL artiklis 28 on sdnaselgelt ette nahtud ,,iihise tollitariifistiku vastuvotmine
nende'suhetes kolmandate riitkidega“. Tariifse klassifikatsiooni liigituse iihetaolise
kohaldamise tagamiseks peab toll arvestama teistes riikides tehtud otsuseid,
eelkdige Kui need tehakse samade toodete kohta ja sama é&ritihingute kontserni
raames. Arvestades asjaolu, et Prysmiani kontsern on hargmaine ettevote,
turustatakse samu tooteid kogu maailmas. Jarelikult peaks tema toodete
klassifitseerimine olema samamoodi tUhetaoline kogu maailmas.

Kiudoptiliste kaablite klassifitseerimist tariifirubriiki 8544 toetab Madalmaade
poolt 2005. ja 2011. aastal Prysmiani kontserni ettevotja kasuks véljastatud siduv
tariifiinformatsioon (STI), millega tagati viidatud toodete, mis on samad, mis
Prysmiani poolt Rumeenias imporditud tooted, tolliprotseduuri kindlus.
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Kdnealuses STI-s klassifitseeriti kiudoptilised kaablid KNi alamrubriiki
8544 70 00.

Hispaanias tegi [Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco] (Baskimaa
autonoomse piirkonna kdrgeim kohus, Hispaania) otsuse tolli kahjuks, kes
klassifitseeris toote mber KNi koodi 9001 alla, ning kinnitas KNi koodi 8544
kohaldatavust.

Prantsusmaal kinnitas Prantsuse toll tariifset klassifitseerimist rubriiki 8544 70 00,
analuisi tulemusel, milles késitleti kiudoptiliste kaablite omadusi toote
,Brendbright XS ESMF“ tehnilise toimiku alusel, ning otsuStas tiihistada
maksuotsused, millega tollimaks arvutati. Analliisitud toodeg(Brendbright XS
ESMF) on kiudoptiline kaabel, mida importis Rumeenias samuti Prysmian:

Euroopa Kontrollikoda koostas aruande pealkirjaga” ,,Impordiprotseduurid:
puudused digusraamistikus ja ebatdhus rakendamine mojutavad »[liidu]
finantshuve®, milles ta mérkis muu hulgas: ,, Tolliliiduna, peab [liit], kohaldama
uhist tollitariifistikku ja ELi tollialaseid Gigusakte Uhtlustatud viisil, tagades ELi
finantshuvide kaitse ja vordsed tingimuseddSiseturul tegutsevatele kauplejatele.
[...] Litkmesriigi tolliasutused peaksid tegutsema iihtsetel alustel. [...] [Euroopa
Kontrollikoda] leidis, et liikmesriigid ei kehalda tollikontrolle Ohtlustatud ja
standardsel viisil, et tagada samavaarneytollikontrollide tase kogu liidus ja valtida
konkurentsivastast kaitumist liitu sisenemise ja valjumise punktides®.

Liidu tolliseadustiku artikliz33 “kohaselt teeb™ toll taotluse alusel siduva
tariifiinformatsiooniga seonduvaid, otsuscid®(3STI-otsus). STI-otsused kehtivad
(ja on siduvad) kogu ELi‘territooriumil;isdltumata liikmesriigist, kes need tegi.
Kuigi k&esoleval juhul“eiyole'Rumeenia toll Prysmianile thtegi STI-otsust teinud,
véidab kaebaja, et“tollikontrelliiraames oleks olnud vaja arvestada Madalmaade
tolli tehtud STl=etsuseid, misindgid ette kiudoptiliste kaablite klassifitseerimise
tariifirubriiki 8544, "kunaytegemist on sama kaubaga, mida Prysmian Rumeenias
impordib. Kaebaja viitab “sélles osas 7. aprilli 2011. aasta kohtuotsuse Sony
Supply Chain Selutions'(Europe), C-153/10 punktidele 40 ja 41.

Euroopa Komisjon on asunud seisukohale, et ,,arvestades, et teatud teave, mida
[European, Binding Tariff Information] sisaldab, on avalik, vdivad ettev6tjad
tugineda teisele ettevOtjale tehtud STI-otsusele, et toetada oma tariifse
klassifitseerimise otsust, tingimusel, et kasitletavad kaubad on samad voi
sarnased®.

Kaebaja vditel rikub tolli erinev lahenemine diguskindluse ja diguspérase ootuse
kaitse pohimotteid. Kuni olid olemas aktid/otsused/kohtuotsused, mis kinnitasid
kiudoptiliste kaablite Klassifitseerimist tariifirubriiki 8544, oli Prysmianil
diguspdrane ootus, et seda tolliprotseduuri tuleb rakendada. Selles osas tugineb ta
Oiguspdrase ootuse pohimottele ning viitab 9. juuli 2015. aasta kohtuotsuse
Cabinet Medical Veterinar Dr Tomoiaga Andrei (C-144/14) punktidele 33 ja 34.
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Lisaks vaidab kaebaja, et maksustamise kindluse p&himdtet on rikutud, sest
olukorra seadustamise otsusega eitas toll seda, kuidas liidu teised ametiasutused
on tariifselt klassifitseerinud sama liiki kaupu, mida on importinud teised
Prysmiani  kontserni  ettevftjad, ning méaaras ettevOtjale taiendavaid
maksukohustusi, tulenevalt imporditud toodete rubriigist 8744 rubriiki 9001
umber Klassifitseerimisest.

AVR-i argumendid

AVR viitel viib 24. mail 2019. aastal selgitava méarkuse KNigalamrubriigi
,»8544 70 00: Kiudoptilised kaablid* teksti asendamine uue tekstiga, mis sisaldab
ka ,,Naidet rubriiki 9001 kuuluvast individuaalvarjestusega optilise kiu
struktuurist [...]* ja ,,Néiteid rubriiki 8544 kuuluvate kiudoptiliste kaablite'kohta,
mis on tehtud kaitsekestaga Umbritsetud individuaalvarjestusegankiududest [-%]
jarelduseni, et Prysmiani imporditud kaupa sai nii enne kui ka,parast 24. maid
2019 klassifitseerida KNi alamrubriiki 9001, sest:

— asendatud  tekstis  viidatakse ,optilistele ) “kiududele #» kahekordses
akriilaatpoliimeerist kaitsekihis*.

— asendatud tekstis on ette ndhtud: ,4...] Individuaalsed optilised kiud on eraldi
umbritsetud kahekihilise kattega; sellisena ‘need“ei moodusta rubriigi 8544
kiudoptilist kaablit enne, kui need on paigutatud kaitsekesta sisse®.

Erinevus kiudoptiliste kaablite'(rubriik 8544) tartifses klassifitseerimises vorreldes
individuaalvarjestusega optilise Kiuga, mis on'samuti optiline kiud (rubriik 9001),
seisneb , kaitsekestas*, millele viidatakse 2015. aasta selgitavate markuste tekstis,
mis kehtis importimisey, hetkel. Kuivord Prysmiani imporditud tootel on
2015. aasta“selgitavate markustenki- alamrubriigi 8544 70 00 joonisel esitatud
ulesehitusega’ sama Ulesehitus (ristldike 1abimoot) ja see vastab viidatud
alamrubriigi teksti Kigjeldusele, vilja arvatud ,kaitsekiht™, ei peeta kiudoptilise
kaabli_deklareerimist ‘KNI “rubriiki 8544 70 00 diguspéraselt kindlaks tehtuks,
kuna'see erole keoskdlas alamrubriigi tekstiga.

Imporditud toote tuvastamise ja Kirjeldusega seotud teabe tblgendamine
koostoimesykohaldatavate maarustega, mille eesmark on naha ette tariifse
klassifitseerimise alus

AVR margib, et alamrubriik 8544 70 00 nahti ette, et klassifitseerida sellesse
alamrubriiki ning ainult sellesse alamrubriiki individuaalvarjestusega kiududest
koosnevad  kiudoptilised kaablid, kaasa arvatud elektrijuntmete  vdi
pistikutihendustega kaablid, mis on kasutatavad telekommunikatsioonis.
Harmoneeritud sisteemi (HS) selgitavates markustes, vastavalt XVI jaotis —
rubriik 8544 ja XVIII jaotis — rubriik 9001, ning 2015. aasta selgitavates
markustes, vastavalt grupp 85 — rubriik 8544 ja grupp 90 — rubriik 9001, ei viidata
kirjeldatavate toodete optilistele, geomeetrilistele, mehhaanilistele ega toote
modtmetega seotud omadustele, ning ainsad nimetatud kriteeriumid on kasutusala
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ja péhiomadus, milleks on , kaitsekestaga kaetud* individuaalvarjestusega optilise
Kiu ristldike labimdot.

AVR véidab, et rubriiki 8544 voib Klassifitseerida ainult optilistest kiududest
koosnevad tooted, mille ristldike 1abimddt on 2015. aasta selgitavate markuste
joonisel ndidatud toodetega sama ning millel on lisaks tekstis viidatud
»kaitsekest®, aga individuaalvarjestusega optilised kiud, kui need ei ole kaetud
»kaitsekestaga®, klassifitseeritakse rubriiki 9001: Optilised kiud.

Viidatud ametiasutuse vaitel tuleb tksk&ik millist litki optiline/optilised kiud,
millel on kull individuaalvarjestus, mille ristldike labimodt ei .ole, 2015. aasta
selgitavate mérkuste alamrubriigi 8544 70 00 joonisel viidatud optilise Kiuga sama
ning mis ei ole kooskdlas alamrubriigi kirjeldusega, ka juhul, kui need on
kaitsekihiga kaetud, klassifitseerida rubriiki 9001.

[2015. aasta] selgitavate midrkuste asendatud tekst viitab ,,optilistele “kiududele
kahekordses akriilaatpoliimeerist kaitsekihis*, kuid ‘seda asendav tekst —
2019. aasta selgitavate markuste tekst — ndeb ette,\cty,.individuaalsed optilised
kiud on eraldi Umbritsetud kahekihilise kattega; sellisena need ei moodusta
rubriigi 8544 kiudoptilist kaablit enne, kuitneed on paigutatudikaitsekesta sisse*.

2019. aasta selgitavate méarkuste muudatus ei nae ette, KNi‘uut alajaotist, millesse
saaks klassifitseerida kauba, mille 'suhtesykontrolh labioviidi. Lisaks on KNi uue
alajaotise kehtestamine ainus p6hjendus, mis, lubaks KNi Uhest alajaotisest teise
ule minna.

Jarelikult klassifitseeritakse\Prysmiani imporditud kaup, mille suhtes kontroll 18bi
viidi, tariifirubriiki 9002310 90 90 (tollimaks 2,9%) kui optilised kiud.

AVR peab 0Oigeks ja, 6iguspéraseks tolli jareldust, mida toetab naiteks pé&rast
24. maid 2019 “esitatud kaubadeklaratsioon, koosk&las Prysmiani poolt
jarelevalveasutuse “moudmisel  esitatud  vabasse  ringlusse  lubamise
tollideklaratsiooniga, mille fahtris 31 sisaldub kirjeldus: OPTILINE KIUD ja
lahtris 33, Kaubakeod: 9001 10 90 90, ning méé&rab seega tollimaksu 2,9%.

Tulenevalt kaebajale esitatud dokumentidest ehk ,,Tehnologia Cablurilor cu Fibra
Optica: MET _(kiudoptiliste kaablite tehnoloogia: MLT)“, milles kirjeldatakse
Uksikasjalikult optilise kiuga kaablite tootmise tehnoloogilist protsessi, vGib
maérkida,yet tegelikult koosnes tootmisprotsess Uhe vdi mitme optilise Kiu
(imporditud toode) ,,loose torusse* (praktikas ,kaitsekest) sisestamisest ning
uksnes selle tehnoloogilise voo 18pus saadakse kiudoptilised kaablid, &rithingu
[Prysmian] poolt I6petatud tooted, mis vastavad ainult viidatud kujul KNi koodi
8544 70 00 kirjeldusele. Nimelt kaitsekest (,,loose toru®) on see, mis mé&érab
kaabli phiomaduse.

Konealust jareldust toetavad ka dokumendid imporditud toote jalgitavuse kohta
SAP-is (haldustarkvara), alates saamisest kuni saadud I6pptoote, kaablini, ning
imporditud toote jélgitavus saab alguse juba tootja margisest, mis kantakse rullile
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ning sisaldab toote ,Fiber ID* identifitseerimiskoodi, kuni toote tarbimiseni
protsessi raames, milles toodetakse ja saadakse 18pptoode, viidatud optilisi kiude
sisaldav kaabel.

Tdendavates dokumentides sisalduvate tdhtnumbriliste koodide dekodeerimise vOi
selgitamise pdhjal ilmnes, et imporditud kauba taielik Kirjeldus on Kirjeldus
monomodaalsest optilisest kiust, mis on kaetud akrilaadi (plastmaterjal)
kahekihilise individuaalvarjestusega ning mille valiskihi diameeter on
250 mikronit, vérvitud (sinine, kollane, roosa), mis on tollinomenklatuuri
seisukohast vastavalt individuaalvarjestusega optiline kiud.

Jarelikult leidis toll lahknevuse tollideklaratsiooni ,,lahtris 31%, sisalduva kauba
kirjelduse ja tGendavates dokumentides esitatud kirjelduse vahel*hing ontelemas
pdhjendatud kahtlus tariifse klassifikatsiooni (kaubakoodi) vale deklareerimise
kohta, asjaolu, mis tdi kaasa vajaduse kontrollida selle téabe 0igsustyja tdielikkust,
mille alusel deklareeriti tollideklaratsioonide, mille “suhtes _kontroll 1abi viidi,
,.lahtris 33 kaubakood 8544 70 00 00.

Viidatud lahknevust kinnitab ka imporditud teodete kohapealne kontroll, mida
tehti  kaebaja laos otsese jalgimise ‘meetedil;, nagu on  mérgitud
kontrollidokumentides (rullil olevad_margised tahisega \Fiber ID), ja kaebaja
maksuresidentsuse riigis labiviidud kontrolli ajahesitatud ja kattesaadavaks tehtud
dokumentide alusel, néiteks _Analiza“)Structurala “a Produsului Importat
(imporditud toote struktuuri analtiis), milleleysamuti selle kontrolli dokumentides
viidatakse, mis viidi 1dbi sk€emi ,,Speeificatiile cablurilor din fibre optice ale
reclamantei® (kaebaja kiudoptilisterkaablite efipiarad) alusel, ning imporditud toote
ehitus ilma Kkaitsekestata,, mis om, nimelt koostisosa, mis mé&arab kaabli
pdhiomaduse tariifse klassifitseerimise seisukohast.

Kaebaja “pooltmenne’y24. maid 2019 imporditud kaup (,,mis on médratud
kasutamiseks ainulty telekommunikatsioonis), mis deklareeriti kaubakoodiga
8544770 00 00, ning mida kKifjeldatakse kui ,.kiudoptilist kaablit“, on sama, mis
kaupy misyimporditi parast seda kuupdeva, kuid deklareeriti kaubakoodiga
900110 90 90, millest<alates selle tariifne klassifitseerimine muutus — muutus,
mille Prysmian‘tagasi vottis, kuna tariifse klassifitseerimise kdnealune muudatus
efole pohjendatud olukorras, kus ta jatkuvalt véidab, et imporditud toode on
individuaalvarjestusega optiliste kiudude kaabel.

TeisisOnubpraédgib Prysmian endale vastu, kui ta kinnitab, et ta impordib
individuaalvarjestusega kiudoptilisi  kaableid, mida ,kasutatakse ainult
telekommunikatsioonis®, kuid deklareerib need tooted pérast 24. maid 2019
tariifirubriigis 9001 10 90: Optilised kiud ja nende kimbud; kiudoptilised kaablid
(v.a rubriiki 8544 kuuluvad), kui selle rubriigi kaableid ,kasutatakse peamiselt
optikaaparaatides, eelkdige rubriigi 90.18 endoskoopides®, arvestades asjaolu, et
parast 24.maid 2019 Klassifitseeritakse optilistest kiududest koosnevad
individuaalvarjestusega kiudoptilised kaablid rubriiki 8544 70 00.
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Rubriiki 8544 klassifitseerimine on vilistatud, kuna toode ei ole ,,sisemise
kaitsekestaga kaetud”. Klassifitseerimine TARIC-koodiga 9001 1090 30 on
vilistatud, kuna stidamik koosneb polumetiitilmetakriilaadist (plastmaterjal), mis
erineb imporditud toote siidamikus olemas olevast ,,ranist* (klaas). Rubriigi 9001
pealkirjast véljendite ,,optiliste kiudude kimbud“ ja ,kiudoptilised kaablid (v.a
rubriiki 8544 kuuluvad)®“ (8544 — madratud kasutamiseks telekommunikatsioonis,
mitte ,,optikaaparaatides, eelkdige rubriigi 9018 endoskoopides®, nagu on ette
ndhtud rubriigis 9001) viljajatmisest ilmneb, et toode saab olla ainult ,,optiline
kiud“.

AVR ei vaidlusta asjaolu, et Prysmiani imporditud toodet  kasutatakse
telekommunikatsioonisektoris parast selle kasutamist poolt6odeldud toetena voi
koostisosana individuaalvarjestusega optilisi kiude sisaldavate kaablite taetmise
protsessis, kuid ta rdhutab siiski, et imporditud toode on individuaalvarjestusega
optiline kiud, st toode, mis ei ole ei rubriiki 8544 klassifitseeritudukiudoptiline
kaabel ega rubriiki 9001 Kklassifitseeritud _ kiudoptiline “3kaabel;” vaid
TARIC-koodiga 9001 10 90 90 klassifitseeritud optiline kiud (tollimaks 2,9%).

Kiudoptilise kaabli optilised vbi geomeetrilised omadused on’ tegelikult selle
optilise kiu omadused, millest kaabel kGoesneby, samas kuiselle mehhaanilised
omadused on kaabli (,kaitsekest*) omad; nemnde ‘€rincvate toodete (kiudoptiline
kaabel ja optilised kiud) tariifne “klassifitseerimine satestati 2015. aasta
selgitavates markustes sama, erinevalt. Sel, pohjusel Kklassifitseeritakse
individuaalvarjestusega  kiudoptiline kaabel rubriiki 8544, kuid
individuaalvarjestusega optiling, Kiudwja  individuaalvarjestuseta kiudoptiline
kaabel klassifitseeritakse \rubriiki9002. Impoerditud toote ehitus on tegelikult
sama, mis KNi alamrubriiki, 9001 10,90 klassifitseeritud individuaalvarjestusega
optiline kiud.

Arvestades, g€t ykaitsekest” Ton see, mis méirab kaabli pdhiomaduse, on
individuaalvarjestusega “yoptilised kiud ,kaitsekesta® puududes tariifse
klassifitseerimise seisukohast optilised kiud ning kuulvad seega vastavalt KNi
koodi 90012090 v6i TARIC-koodi 9001 10 90 90 alla.

Seoseshkaebaja‘ poolt enne ja péarast 24. maid 2019 imporditud kauba tariifse
Klassifitseerimisega palus vastustaja [AVR] kohtul markida, et selgitava méarkuse
KNialamrubriiki ,,8544 70 00: Kiudoptilised kaablid* lisatud selgitusega ei tehtud
mitte thtegi muudatust selgitavate mirkuste KNi alamrubriigi ,,9001 10 90:
Optilised kiud, optiliste kiudude kimbud ja kiudoptilised kaablid* tekstis.

Seoses kaebaja esitatud pdhjendustega, mille kohaselt rikub vastustajate erinev
ldhenemine diguskindluse ja Giguspdrase ootuse kaitse pohimotet, viitab AVR
méaéaruse (EL) nr 952/2013 artiklile 3, mis kasitleb tolli Glesannet ja tema aktiivset
osalemist meetmete rakendamises.

AVR véidab, et toll vottis kaebaja Giguspéraseid ootuseid arvesse, mida tGendab
suhe, mis Prysmianil hetkel tolliga on, arvestades asjaolu, et ta sai kdibemaksu
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maksetahtpdeva edasilikkamise tdendi, mida valge nimekiri sisaldab, et enamik
kaebaja poolt tehtavaid tolliprotseduure on tollivormistuses suunatud rohelisse
koridori, st ilma deklareeritud kauba dokumentide ja fidsilise kontrollita, ja tema
taotlusel osutati talle tolliteenuseid valjaspool tavapérast tddaega.

Kaebaja esitatud véidete kohta, mille kohaselt rikub tolli erinev lahenemine
maksustamise kindluse p&himdtet, margib AVR, et kontrollimeeskond tegutses
Oiguspdraselt, kohaldades importimise hetkel kehtinud tolliseadust kehtivates
Oigusaktides ette nahtud padevuste, volituste ja vastutuse piires.

Uue tOlgenduse tagasiulatuva kohaldamise kohta maérgib AVR, et kontrolli
dokumendid koostati, kohaldades iga impordi hetkel kehtinud “tellialaseid
digusakte. Kaebaja imporditud kaupa oleks nii enne kui pérasti24. maid, 2019
vOinud Kklassifitseerida KNi alamrubriiki 9001 10 90; ‘“mistottu viitavad
kontrollimeeskonna jareldused ainult impordi valele /klassifitseerimisele, mitte
selgituste tagasiulatuvale kohaldamisele, sest tolli digust viia kontroll 1abp pérast
tollideklaratsioonide esitamist reguleerivad seaduse “nr 86/2006), Rumeenia
tolliseadustiku kohta artikli 100 I6iked 1-3.

DGAMC argumendid

DGAMC, kaebuste lahendamise @rgan, leidisy, et“kédesolevas kohtuvaidluses
késitletavad imporditud tooted on optilisedykiud kahekordses akriilaatpoliimeerist
kaitsekestas, mille teine kiht on“warviline ega_paikne kaitsekestas. Imporditud
toode on jarelikult optiline kiud kahekerdses akrulaatpoliimeerist kaitsekestas
(individuaalvarjestus) ja kahekordne Kiht el ‘paikne nn kaitsekestas, mis annab
individuaalvarjestusega_kiule taiendava “kaitse; nimelt kaitsekest on pdohiline
koostisosa, mille péhjal seda toedet saab gruppi 8544 kuuluvaks kaabliks pidada.

DGAMC™ egi “waidlusta, et, Prysmiani imporditud toodet kasutatakse
telekommunikatsioonisekteris, kuid ta margib siiski, et vaidlusalune toode on
individuaalvarjestusegay optiline kiud, toode, mis ei ole ei rubriiki 8544
klassifitseeritud y kiudoptiline kaabel ega ka rubriiki 9001 Klassifitseeritud
kiudoptiline “kaabelgfvaid kujutab endast TARIC-koodiga 9001 10 90 90
Klassifitseeritud ‘optilist kiudu.

DGAMC vaidab nagu AVR, et 2019. aasta selgitavate markustega ei tehtud
2007. aasta selgitavate markuste tekstis Ghtegi muudatust.

2019. aasta selgitavate méarkustega kehtestatud uus tekst ei sisalda teavet kauba
kohta, mis Kklassifitseeriti enne 24. maid 2019 tafiirirubriiki 8544 ning mida tuleb
alates sellest kuupdevast klassifitseerida tariifirubriiki 9001 (tolli peadirektoraadi
5.augusti 2019 kirjalik teatis). Kaitsekest on see, mis annab
individuaalvarjestusega kiudoptilisele kaablile pdhiomaduse, mille pdhjal seda
saab individuaalvarjestusega kiudoptiliseks kaabliks pidada, s.0 kaitsekest, mis
Prysmiani imporditud toodetes puudub. Lauset ,individuaalse kaitsekesta
olemasolu optilise kiu Gmber on ainus kriteerium, mis vdimaldab optilise kiu
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rubriiki 8544 Kklassifitseerida®, tuleb tdlgendada nii, et ainult individuaalse
kaitsekestaga optiline kiud v@ib kuuluda rubriiki 8544 Klassifitseeritud kaabli
koostisesse, mistdttu kui kaabel koosneb individuaalse kaitsekestaga optilisest
Kiust, siis tuleb see kaabel klassifitseerida rubriiki 9001 kui ,,kiudoptilised kaablid
(v.a rubriiki 8544 kuuluvad)®.

DGAMC vaidab nagu AVR, et Prysmiani imporditud tooted oleks tulnud
klassifitseerida nii enne kui ka pdarast 24. maid 2019 KNi alamrubriiki 9001 10 90
ning et tolli seisukohad viitavad (ksnes kauba valele deklareerimisele
importimisel, mitte selgituste tagasiulatuvale kohaldamisele. DGAMC tugineb
selles osas tolli digusele viia vabastusjargne kontrolld “lébi  pérast
tollideklaratsioonide esitamist, nagu on satestatud méaéruse (EL) nri952/2013
artiklis 48.

Seoses tolli igusega kontrollida tollideklaratsioonis esitatud teavet ja,selle diguse
kasutamise korraga viitab kaebuste lahendamise organ15. septembri 2011. aasta
kohtuotsuse DP Group (C-138/10, EU:C:2011:587) punktidele 34-40.

Lisaks véidab ta, et toimiku dokumentidest eitilmne, et Prysmian‘oleks taotlenud
vOi et tal oleks Rumeenia tolli tehtud siduva taritfiinformatsiooni (STI) otsus(t),
kuigi tal oleks Gigus seda otsust taotleda.

DGAMC ei véida, et Madalmaades Prysmiani kontserniiteise liikme kasuks tehtud
STI-otsusele voiks tugineda Rumeenia tolli*wastu, kuna otsuse adressaat on teine
juriidiline isik. Margitakse aga;.et dokumentidestkasutatakse erinevaid valjendeid,
andes neile sama tahenduse, tdpsemalt'kiud versus kaabel.

Eelotsusetaotluse‘pohjendustelihitlevaade

Selleks, et teha kindlaks; kas vaidlustatud haldusaktid voeti vastu korrektselt, peab
eelotsusetaotluse esitanud-kohus tegema kindlaks, kas tariifse klassifitseerimisega
séosesskehtib kohustus liigitada tariifirubriiki 8544 klassifitseeritud kaup mber
tariifirubritkin9004; lisaks tuleb selgitada, kas kasitletavad Euroopa Liidu Giguse
normid, mille télgendust palutakse, viitavad maaruse (EMU) nr 2058/87 1 lisas
sdtestatud kombineeritud nomenklatuurile  seoses Euroopa  Uhenduste
kombineeritud_nomenklatuuri selgitavate méarkustega, redaktsioonis, mis kehtis
enne “Euroopa Komisjoni teatist Euroopa Liidu kombineeritud nomenklatuuri
selgitavate méarkuste kohta (2019/C 179/05).

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, et maaruse (EMU) nr 2058/87 1 lisas
sisalduva kombineeritud nomenklatuuri sétete tdlgendamine, arvestades Euroopa
Liidu kombineeritud nomenklatuuri selgitavaid markuseid (2019/C 179/05), mis
avaldati 24. mail 2019, et selgitada selle sisu, on vajalik liidu diguse thetaoliseks
kohaldamiseks nii seetdttu, et k&esoleval juhul puuduvad kohaldatavad liidu
Oiguse selged normid, kui ka arvestades késitletava olukorra asjaolusid ja seda, et
puudub Euroopa Kohtu asjakohane véljakujunenud praktika, vottes sealjuures
arvesse asjaolu, et kaebajat kohustatakse maksma maérkimisvéarseid summasid
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tollimaksude ja kaibemaksuna ning lisakohustustena, tulenevalt imporditud kauba
tariifirubriigist 8544 tariifirubriiki 9001 Umber kvalifitseerimisest 2019. aasta
selgitavate markustega tehtud muudatuse tagajarjel.
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