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Zadeva C- 654/23

Povzetek predloga za sprejetje predhodne odlo¢be v smislu ¢lena 98(1)
Poslovnika Sodisc¢a

Datum vloZitve:
2. november 2023
Predlozitveno sodisce:
Curtea de Apel Bucuresti (Romunija)
Datum predlozZitvene odlocbe:
20. marec 2023
PritoZnica in toZeca stranka:
Inteligo Media SA
PritoZnik in toZena stranka:

Autoritatea Nationald de, Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu
Caracter Persenal (ANSPDCP)

Predmet postopkaw,.glavni stvari

Pritozbi, zoper, civilne sodbo, s katero je bilo delno ugodeno pritozbi tozece
stranke zoper zapisnik 0 ugotovitvi prekrska, ki ga je sestavila tozena stranka in na
podlagi katerega jewbila tozeCi stranki nalozena upravna kazen zaradi krsitve
nekateril doloéb Wredbe (EU) 2016/679 o varstvu posameznikov pri obdelavi
esebnih padatkov'in o prostem pretoku takih podatkov

Predmetin pravna podlaga predloga za sprejetje predhodne odlocbe

Na podlagi ¢lena 267 PDEU in ¢lena 19(3)(b) Pogodbe o Evropski uniji se prosi
za razlago €lena 13(1) in (2) ter ¢lena 15(2) Direktive 2002/58/ES Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 12. julija 2002 o obdelavi osebnih podatkov in varstvu
zasebnosti na podrocju elektronskih komunikacij, ¢lena 2(f) Direktive 2000/31/ES
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 8. junija 2000 o nekaterih pravnih vidikih
storitev informacijske druzbe, zlasti elektronskega poslovanja na notranjem trgu,
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ter ¢lenov 6(1) od (a) do (f), 83(2) in 95 Uredbe (EU) 2016/679 Evropskega
parlamenta in Sveta.

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

1)  Ce izdajatelj spletnih novinarskih publikacij, namenjenih obves¢anju $irse
nestrokovne javnosti glede podroc¢ja zakonodajnih sprememb, ki se dnevno
objavljajo v Romuniji, pridobi elektronski naslov uporabnika, kadar ta brezpla¢no
ustvari uporabniski racun, ki mu omogoca: (i) brezplacen dostop e dodatnih
¢lankov zadevne publikacije; (ii) prejemanje dnevnih informativaih “ebvestil po
elektronski posti, ki vsebujejo pregled zakonodajnih novosti, obravnayanih v
¢lankih publikacije, poleg tega pa tudi hiperpovezave do zadevmih ‘€lankoy, ter
(i11) placljiv dostop do ¢lankov in analiz, objavljenih v publikaciji, kiS50, dodatni
in/ali obseznejsi glede na poslana brezplacna dnevna inférmativna obvestila:

a) Ali ta elektronski naslov pridobi izdajatelj spletnih nowinarskih publikacij ,,v
smislu  prodaje proizvoda ali storitve “w “skladum, s, ‘€lenom 13(2)
Direktive 2002/58/ES Evropskega parlamentayin Swveta’sz dne 12. julija 2002 o
obdelavi osebnih podatkov in varstvu, zasebnesti na pedrocju elektronskih
komunikacij (Direktiva o zasebnosti “in"\ elektronskih komunikacijah) (v
nadaljevanju: Direktiva 2002/58/ES)?

b) Ali izdajatelj informativnadobvestilay, kot so opisana v tocki (ii), posilja ,,za
neposredno trzenje podobnih lastanih preizvedoyv ali storitev* v smislu ¢lena 13(2)
Direktive 2002/58/ES?

2)  Ce sta odgovora fia,yprasanii 1(a) ifi (b) pritrdilna, katere pogoje, doloéene v
¢lenu 6(1) od (a) doy (M Uredbe (EU) 2016/679, je treba razlagati tako, da se
uporabljajo, Ce i1zdajatelj uporablja elektronski naslov uporabnika za poSiljanje
dnevnih informativnih, obvestil, kot so opisana v vprasanju 1(ii), v skladu z
zahtevami iz €lena 13(2) Direktive 2002/58/ES?

3) ¢ Ali je treba,_clen 13(1) in (2) Direktive 2002/58/ES razlagati tako, da
nasprotuje, nacionalnt~ ureditvi, v Kkateri je uporabljen pojem ,komercialno
sporocile® iz clema 2(f) Direktive 2000/31/ES Evropskega parlamenta in Sveta z
dne 8. Junija 2000 o nekaterih pravnih vidikih storitev informacijske druzbe, zlasti
elektronskega” poslovanja na notranjem trgu (Direktiva o elektronskem
poslovanju) (v nadaljevanju: Direktiva 2000/31/ES), namesto pojma ,,neposredno
trzenje” iz Direktive 2002/58/ES? Ce je odgovor nikalen, ali informativno
obvestilo, kot je opisano v vpraSanju 1(ii), pomeni ,.komercialno sporocilo® v
smislu ¢lena 2(f) Direktive 2000/31/ES?

4) Ce sta odgovora na vprasanji 1(a) in (b) nikalna:
a) Ali posiljanje dnevnih informativnih obvestil, kot so opisana v vprasanju 1(ii)

zgoraj, po elektronski posti, pomeni ,,[u]porab[o] [...] elektronske poste za namene
neposrednega trzenja“ v smislu ¢lena 13(1) Direktive 2002/58/ES? Zlasti:
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b) Ali je treba ¢len 95 Uredbe (EU) 2016/679 v povezavi s ¢lenom 15(2)
Direktive 2002/58/ES razlagati tako, da se neizpolnjevanje pogojev glede
pridobitve  veljavne  privolitve  uporabnika v smislu  ¢lena 13(1)
Direktive 2002/58/ES kaznuje v skladu s ¢lenom 83 Uredbe (EU) 2016/679 ali v
skladu z dolo¢bami nacionalnega prava iz akta o prenosu Direktive 2002/58/ES, ki
vsebuje posebne kazni, ki se uporabijo?

5) Ali je treba ¢len 83(2) Uredbe (EU) 2016/679 razlagati tako, da mora
nadzorni organ, ki odlo¢i o nalozitvi denarne upravne kazni in dolo¢i njeno visino
za vsak posamezen primer, v upravnem aktu o nalozitvi kaznianalizirati in
pojasniti vpliv vsakega merila iz to¢k od (a) do (k) na odlogitev o, nalozitvi
denarne upravne kazni in na odlocitev o vi$ini naloZene upravne kazni?

Navedene dolo¢be prava Unije

Direktiva 2002/58/ES Evropskega parlamenta in ‘Sveta zydne 22. julija 2002 o
obdelavi osebnih podatkov in varstvu zasebnesti wnaypodrogjuelektronskih
komunikacij (Direktiva o zasebnosti in elektronskih komunikacijah), kakor je bila
pozneje spremenjena in dopolnjena (v nadaljevanjui Direktiva 2002/58/ES),
uvodne izjave 10, 17, 41 ter ¢len 1(1).in (R), ¢len'2(d) T (f), ¢len 13(1) do (3)
(odstavek 1 doloca obveznost glede|pridobitve privolitv@ narocnikov za uporabo
elektronske poste za namene trzenja, odstavek 2ypa doloca pogoje, pod katerimi
lahko fizi¢na ali pravna oseba, ki%e ‘ed svojih ‘odjemalcev v smislu prodaje
proizvoda ali storitve pridobila®podatke "o, njihovem elektronskem naslovu za
elektronsko posto, te pedatke o elektronskem naslovu uporablja za neposredno
trZzenje podobnih lastaih preizvedov aliistoeritev) in ¢len 15(2)

Direktiva 2000/31/ES, Evropskega ‘parlamenta in Sveta z dne 8. junija 2000 o
nekaterih pravnihwyidikih “storitev informacijske druzbe, zlasti elektronskega
poslovanja { na “notramjem trgu (Direktiva o elektronskem poslovanju) (v
nadaljevanjus,Direktiva 2000/31/ES), uvodna izjava 18 in ¢len 2(f) (v katerem je
opredeljen pojem ,.komercialno sporocilo®)

DirektivaEU),2015/1535 Evropskega parlamenta in  Sveta z dne
9. septembra 2015 0 dolocitvi postopka za zbiranje informacij na podrocju

tehni¢nih predpisov in pravil za storitve informacijske druzbe (v nadaljevanju:
Direktiva (EU) 2015/1535), ¢len 1(1), to¢ki (b) in (c)

Uredba (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o
varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih
podatkov ter o razveljavitvi Direktive 95/46/ES (Splosna uredba o varstvu
podatkov) (v nadaljevanju: GDPR), uvodne izjave 47, 70, 173, ¢len 5(1)(a),
¢len 6, ¢len 7(1), (2) in (4), ¢len 83, ¢len 94(1) in (2) ter ¢len 95

Sodna praksa Sodis¢a Evropske unije (v nadaljevanju: Sodisce), zlasti sodbe z dne
12. februarja 2008, Kempter (C-2/06, EU:C:2008:78, tocka4l); z dne
18. julija 2013, Consiglio nazionale dei geologi in Autorita garante della
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concorrenza e del mercato (C-136/12, EU:C:2013:489, tocka 28); z dne
6. oktobra 2021, Consorzio Italian Management in Catania Multiservizi (C-
561/19, EU:C:2021:799, tocka 66); z dne 6. oktobra 1982, CILFIT/Ministero della
Sanita (283/81, EU:C:1982:335, tocki 16 in 17), in z dne 25. novembra 2021,
StWL Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz (C-102/20, EU:C:2021:954)

Navedene dolocbe nacionalnega prava

Legea nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter personal$i protectia
vietii private in sectorul comunicatiilor electronice (zakon s§t. 506/2004,0 obdelavi
osebnih podatkov in varstvu zasebnosti na podroc¢ju elektronskih komunikacij):

- Clen 1(2), ki doloca, da se ta zakon ,,uporablja za obdélavo oscbnihpodatkov
v zvezi z zagotavljanjem javno razpoloZzljivih elektronskih _komunikaeijskih
storitev v javnih elektronskih komunikacijskih omrezjih [\.%]°, i Clen 1(3);

- ¢len 2(1) in (2);

- Clen 12(1), (2) in (4), ki doloca, da jewn,.[p]repovedano [...] posiljanje
komercialnih sporo€il [...] po elektronski‘posti alivna kateri koli drugi nacin, pri
katerem se uporabljajo javno razpolozljive elektronske komunikacijske storitve,
razen Ce je zadevni narocnik ali uporabnikypredhodno dal izrecno privolitev za
prejemanje takih sporocil® (odstavek 1; ,.Ce fiziCha ali pravna oseba ob prodaji
proizvoda ali storitev neposredneo,pridobi elektronski naslov odjemalca [...], lahko
zadevna fizi¢na ali praynayoseba uporabi ta ‘naslov za komercialna sporocila v
zvezi s podobnimi proizyodi, ali storitvami, ki jih trzi, pod pogojem, da je
odjemalcem dana jasnawn i1zrecna moznost, da na brezplacen in enostaven nacin
ugovarjajo tak$ni uperabi, “in ‘sicek, ob pridobitvi elektronskega naslova in ob
vsakem sporociluy, cefodjemalecy, ni zavrnil takSne uporabe ze na zacetku*
(odstavek 2); ,,dolocbe,odstavkev 1 in 3 se smiselno uporabljajo tudi za naro¢nike,
ki so pravne ‘0sebe;

- clen 13(1), 2) in(5), ki dolo¢a upravne kazni za krSitve zgoraj navedenega
¢lenal?;

- Clen 1S, kidoloca, da se s tem zakonom prenasa Direktiva 2002/58/ES.

Legeay nr. 365/2002 privind comertul electronic (zakon §t. 365/2002 o
elektronskem poslovanju):

- ¢len 1, tocka 8, v katerem je pojem ,.komercialno sporocilo® opredeljen kot
,vsaka oblika sporocila, namenjena neposredni ali posredni promociji blaga,
storitev, podobe [...] trgovca ali ¢lana zakonsko urejenega poklica [...]“;

- C¢len32, ki doloca, da se =z =zakonom §t. 365/2002 prenaSa
Direktiva 2000/31/ES.
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Kratka predstavitev dejanskega stanja in postopka v glavni stvari

Druzba Inteligo Media SA (v nadaljevanju: Inteligo Media) je izdajatelj spletne
novinarske publikacije avocatnet.ro, namenjene obveS€anju SirSe javnosti o
zakonodajnih spremembah, ki se dnevno objavljajo v Romuniji.

Uporabniki spletne publikacije si lahko brezplacno in brez izvedbe dodatnih
postopkov ogledajo najvecje Stevilo ¢lankov, ki ga doloci izdajatelj publikacije
(6 ¢lankov v casu dejanskega stanja).

Druzba Inteligo Media je leta2018 wuvedla shemo placljive \naroc¢nine,
poimenovano ,,Serviciu Premium* (v nadaljevanju: storitev Premium), zasnovano
za uporabnike, ki Zelijo dostopati do dodatnih ¢lankov spletneypublikacije, ko
presezejo omejitev prikaza 6 ¢lankov.

V primeru naro¢nine ,Storitev Premium® je najprej predvidéno, da“wporabnik
brezpla¢no ustvari ra¢un kot uporabnik platforme. Za ustvarjanje,racuna je bilo
predvideno, da uporabnik sprejme pogodbene pogoje,wKinveljajonzazagotavljanje
storitve Premium s strani druzbe Inteligo Media.

Z naro¢nino na storitev Premium je uporabnik pridobil, moznost brezplacnega
dostopa do dodatnih prikazov vsebiny publikacijesgdn prejemanja dnevnih
informativnih obvestil (biltenov) po“elektronski, posti, poimenovanih ,,Personal
Update* (Osebno obvescanje o'novestih) (razen celje izrazil, da ne Zeli izkoristiti
te storitve), proti placilu in poWizbiri‘patpridobi tudi dostop do vseh clankov
publikacije in do vrste [dneynih informativnih obvestil, poimenovanih ,,Sinteze
Informative* (Informativniypregled), kivso poslana po elektronski posti.

Dnevna informativna obvestila, prejeta po elektronski posti, poimenovana
,Personal Update®, so'w osmovi‘vsebovala podrobnosti o zakonodajnih novostih
prejSnjega dne in, hiperpovezave na ustrezne ¢lanke, ki so bili objavljeni v
publikaciji.

Dadbt se uperabnikom omogocilo, da ob pridobitvi elektronskega naslova izberejo
moznoest,odapo elektronski posSti ne bodo prejemali dnevnih informativnih
obvestil; poimenevanih ,,Personal Update™, je obrazec za ustvarjanje racuna
vseboval navedbo ,,Nu vreau sa primesc Personal Update, informarea transmisa
zilnic gratuit“pe e-mail de avocatnet.ro” (,,Ne Zzelim prejemati informativnih
obvestil 4Personal Update‘, ki ji avocatnet.ro vsak dan brezplacno poSilja po
elektronski posti), ki so jo zadevni uporabniki morali oznaciti. Uporabniki, ki
niso ve¢ zeleli prejemati informativnih obvestil ,,Personal Update®, so ob prejemu
vsakega takSnega obvestila po elektronski posti prav tako lahko izbrali moznost
,Dezabonare* (v nadaljevanju: ,,Odjava®).

Za uporabnike, ki so svoje racune na platformi ustvarili za drug namen, kot sta
naro¢nina na brezplacno storitev Premium in dostop do dodatnih vsebin, je bila
navedba glede informativnih obvestil ,,Personal Update* programirana tako, da se
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ni pojavila, dnevna informativna obvestila ,,Personal Update“ pa se tej skupini
uporabnikov niso posiljala.

Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal
(nacionalni nadzorni organ za obdelavo osebnih podatkov, Romunija; v
nadaljevanju: nadzorni organ) je 26. septembra 2019 sestavil zapisnik o ugotovitvi
prekrska in upravni kazni, s katerim je druzbi Inteligo Media nalozil upravno
globo v visini 42.714 romunskih levov (RON) (kar ustreza 9000 EUR); v
zapisniku je bilo ugotovljeno, da je druzba Inteligo Media od julija 2018
obdelovala osebne podatke (naslov elektronske poste, geslo, upordbnisko ime)
4357 uporabnikov (fizicnih oseb) na podlagi pravne podlage, ki nibila ustrezna za
namen obravnavane obdelave, tj. dnevnega poSiljanja informativnih “ebvestil
»Personal Update* po elektronski posti, pri ¢emer ni predlozila“dokazila, da je
pridobila izrecno privolitev zadevnih uporabnikov za obdelavo njihovihosebnih
podatkov za ta namen. Nadzorni organ je ugotovil, da'je druzba Inteligo Media
krsila ¢len 5(1)(a) in (b), ¢len 6(1)(a) in ¢len 7 GDPRR.

Tozeca stranka Inteligo Media je vlozila tozbo pri Tribunalul'Bucuresti — Sectia a
I1-a de Contencios Administrativ si Fiscal (oktozno ‘sodi§Ce v\Bukaresti — drugi
senat za upravne in davene spore, Romunija), Skkaterim je,primarno zahtevala
razglasitev ni¢nosti navedenega zapisnika in‘eprostiteéy, odgovornosti za prekrsek.

Curtea de Apel Bucuresti (pritozbeno sodisée v *Bukaresti, Romunija) je
razveljavilo sodbo Tribunalult Bucutesti, (okrozno®sodis¢e v Bukaresti) z dne
5. junija 2020, s katero je bila zavenjenapritezba tozece stranke, in zadevo vrnilo
V nov postopek.

S sodbo v civilni zadevi zdney15:\decembra 2021 je Tribunalul Bucuresti, Sectia a
I1-a de Conteneios Administrativ, si%Fiscal (okrozno sodi$¢e v Bukaresti — drugi
senat za upravne “in davcne, spore) delno ugodilo pritozbi in znizalo znesek
nalozene globe, vendan,pa je potrdilo ugotovljeno upravno kazen zaradi krsitve
zahteve, po pridobitvi,izreene privolitve za obdelavo podatkov v okviru storitve
,PersonalhUpdate™ v skladu z direktivo GDPR.

Tako tozeCa kot toZena stranka sta vlozili pritozbo zoper zgoraj navedeno sodbo v
civilniyzadevi, pritozbena postopka pa sta v teku pred predlozitvenim sodis¢em,
Curtea de Apel Bucuresti (pritozbeno sodisce v Bukaresti).

Bistvene trditve strank v postopku v glavni stvari

Pravni vidik, ki je predmet spora med strankama, je pravna podlaga, ki se
uporablja za obdelavo osebnih podatkov uporabnikov, naro¢enih na brezplac¢no
storitev Premium, ki jo je toZzeCa stranka zagotavljala, ko je tem uporabnikom
vsakodnevno po elektronski posti posiljala informativna obvestila ,,Personal
Update*.
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TozZecCa stranka trdi, da je informativna obvestila ,,Personal Update* obravnavala
kot komercialna sporocila o proizvodih ali storitvah, podobnih tistim, ki jih
ponuja, kar pomeni, da se v obravnavani zadevi za obdelavo osebnih podatkov
uporablja ¢len 12(2) zakona §t. 506/2004, s katerim je bil v nacionalno pravo
prenesen ¢len 13(2) Direktive 2002/58/ES. V skladu s tem je tozeCa stranka
uporabnikom ponudila (i) moznost, da zavrnejo prejemanje obvestil ,,Personal
Update* (z oznacitvijo okenca ,,Nu vreau sa primesc Personal Update, informarea
trimisd zilnic, gratuit, pe e-mail de avocatnetro®“ (,,Ne Zelim prejemati
informativnih obvestil ,Personal Update‘, ki ji avocatnet.ro vsak dan, brezpla¢no
posilja po elektronski posti), ki se pojavi ob ustvarjanju ra€una), in, ce
prejemanja niso zavrnili ze na zacetku, (i1) moznost, da s pritiskomyna gumb
,Dezabonare” (Odjava), ki je na voljo znotraj vseh infermativnih “ebvestil
»Personal Update, poslanih po elektronski posti, kadar Koli podajougover in
izberejo, da obvestil ne zelijo vec prejemati.

Poleg tega je tozeCa stranka obdelavo zadevnih, podatkev utemeljila tudi s
¢lenom 6(1)(f) [GDPRY], v skladu s katerim je obdclava, zakonita, ‘€efje potrebna
zaradi zakonitih interesov, za katere si prizadeva upravljavee.

TozeCa stranka zato meni, da ji za poSiljanje informativnih, obvestil ,,Personal
Update* ni bilo treba pridobiti izrecneprivolitve uporabnikov, ki so se narocili na
brezplacno storitev Premium.

Poleg tega je treba upostevati,“da ¢len,95,GDPR ne*uvaja dodatnih obveznosti za
fizicne ali pravne osebe v zvezi'z obdelave, povezano z zagotavljanjem javno
dostopnih elektronskihe komunikageijskihy storitev v javnih komunikacijskih
omrezjih, ¢e se za te @sebe uporablja Direktiva 2002/58/ES.

Nadzorni organ, trdr,, da, sesDirektiva 2002/58/ES v obravnavani zadevi ne
uporablja inda,so pravna podlaga za obdelavo osebnih podatkov dolocbe GDPR.

Kratka obrazlozitev predloga za sprejetje predhodne odlo¢be

Predlozityenoy sodis¢e” meni, da nujnost vlozitve tega predloga za sprejetje
predhodne odlocbé izhaja iz dejstva, da upostevne dolocbe prava Unije, na katere
se, sklicujew obravnavani zadevi, $e niso bile predmet razlage Sodis¢a, njihova
razlaga pa za predlozitveno sodiS¢e kot sodiSce, ki odloCa na zadnji stopnji, ni
brez razumnega dvoma (glej tocki 16 in 17 sodbe CILFIT/Ministero della Sanita
in tocko 66 sodbe Consorzio Italian Management in Catania Multiservizi).

Gre za dolocbe Clenov 13(1) in (2) ter 15 Direktive 2002/58/ES ter ¢lenov 83(2) in
95 GDPR, od pravilne razlage katerih je odvisna doloCitev pravne podlage
obdelave v obravnavani zadevi in posledi¢no tudi ohranitev ali razveljavitev
izpodbijanega zapisnika o ugotovitvi prekrska.

Predlozitveno sodiS¢e v zvezi s prvimi tremi vprasanji za predhodno odlodanje
navaja, da je treba za reSitev nacionalnega spora pojasniti pogoje, pod katerimi se
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Steje, da je elektronski naslov uporabnika pridobljen ,,v smislu prodaje proizvoda
ali storitve, kot je dolo¢eno v ¢lenu 13(2) Direktive 2002/58/ES, pri ¢emer je
treba upoStevati obrambne navedbe tozeCe stranke, ki temeljijo na strukturi
storitev, ki jih ponuja, in nacinu, na katerega do njih dostopajo uporabniki.

Ker v zakonodaji Unije ni opredelitve, je treba poleg tega pojasniti pojem
»heposredno trzenje* iz ¢lena 13 Direktive 2002/58/ES, da bi se ugotovilo, ali
naCin, na katerega je tozeCa stranka uporabila elektronske naslove svojih
naro¢nikov, ustreza uporabi za neposredno trzenje in ali je ta pojem enakovreden
pojmu ,komercialno sporocilo®, ki ga nacionalni zakonodajalecfuporablja v
okviru ¢lena 12 zakona §t. 506/2004, s katerim je bil v nacionalne,prave, prenesen
¢len 13 Direktive 2002/58/ES.

Razlaga pojma ,,neposredno trzenje®, ki jo je SodisCe prvé stopnjeipodalo,v sodbi
StWL Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz, ne vsebuje pojashil za reSitev spora o
glavni stvari.

Cetrto vprasanje za predhodno odlocanje se zastavi, e bi,Sedis¢e menilo, da se
pridobitev elektronskega naslova naro¢nika“brezplacne, storitve Premium ne
izvede ,,v smislu prodaje proizvoda ali storitve ) kot je, doloceno v ¢lenu 13(2)
Direktive 2002/58/ES. V takem primesu predlozitveno sodisce zeli izvedeti, ali
posiljanje informativnih obvestil ,,PersonalyUpdate’ po-elektronski posti pomeni,
da se uporablja ¢len 13(1) Direktive 2002/58/ES\v smislu potrebe po pridobitvi
predhodne privolitve naro¢nika za ,,[a]perab[o]|...]"elektronske poste za namene
neposrednega trzenja“. Ce,se ta delodbayupesablja v obravnavani zadevi, je treba
dolociti pravni akt, ki ureja kazni za neizpolnjevanje pogojev zaradi nespostovanja
pogojev v zvezi s pridobitvijosveljavne privolitve narocnika, kot so doloceni v
¢lenu 13(1) Direktive 2002/58/ES:

Peto vprasanje.za ‘predhodne. odlo€anje je potrebno, ker iz besedila ¢lena 83(2)
GDPR niso jasnowrazvidne konkretne obveznosti, ki jih ima organ, pristojen za
sankcieniranje, kadat uporabi ta Clen; ta vidik je upoSteven v zvezi z nainom
dolo€itvetkazni za prekesek, ki je predmet spora o glavni stvari.




