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a.  Ar Tarybos direktyvos 93/13/EEB pobiidis ir tikslas draudzia, kad $ios
direktyvos 3 straipsnis, sicjamas su jos priedo dél nesgziningy salygy
vartojimo sutartyse 1 punkto e papunkciu, su Sios direktyvos
5 straipsniu dél rasytiniy salygy parengimo aiskia ir suprantama kalba
ir su 7 straipsnyje jtvirtintu veiksmingumo principu, biity aiSkinamas
taip, kad salyga dél sutartiniy netesyby, jtraukta j tipinés sutarties
1/2 puslapyje (pirmajame sutarties puslapyje) esantj skyriy ,,Kitos
salygos”, nors (prieSingai jprastai vartojimo sutar¢iy sudarymo
praktikai) Siame ,,pirmajame” puslapyje néra Saliy identifikaciniy
duomeny, ranka nieko neuzpildyta, o sutartinés netesybos numatytos
skyriuje ,,Kitos nuostatos”, kuris atrodo nereik§mingas, bty laikoma
svarbia verslininko su vartotoju sudarytos raSytinés‘sutarties dalimi,
nes i§ vartotojo galima reikalauti tinkamai susipazinti su Stue sutarties
puslapiu, kai kitame sutarties puslapyje (2/2), kurisifaktiskaiuzpildytas
ir pasirasytas, yra pakankamai informacijos, I€idziancios, suprasti, kad
tai yra antrasis sutarties puslapis, biitent'dél'to, kad jis pazymetas 2/2?

b. Ar Direktyvos 93/13/EEB pobudis. ir “tikslasy draudzia, kad jos
3 straipsnis, siejamas su jos priedo ‘1 punkto e papunkéiu ir (arba)
Europos Parlamento ir Taryhos direktyves (ES)2019/944 12 straipsnio
3 dalimi, buty aiSkinamas, taip, -kadytuowatveju, kai verslininkas
nutraukia terminuota elektros, energijos tiekimo fiksuota kaina sutartj
dél to, kad wvartotojas “pazecidé Savomjsipareigojimus, Vverslininko
faktiskai patirty tiesioginiy ekenominiy nuostoliy, kilusiy dél sutarties
su vartotoju nutraukimo pries$ terming, dydis néra svarbus?

Pagrindimas:
A) Bylos nagrinéjimo dalykas

Ieskinyje icSkove reikalanja priteisti 6 609,66 CZK, reikalavimg grindzia tuo, kad
atsakovasy, remdamasis elektros energijos tiekimo paketo sutartimi, vartojo
elektros ‘energija buitiniams poreikiams vartojimo vietoje <...> ir jsipareigojo uz
patiekty, elektroshenergija sumokeéti sutarta kaing. Sutartis sudaryta nustatytam
terminui,ysusitarta dél produkto, kuris garantuoja konkrecig elektros energijos
kainayvisg sutarties galiojimo laikotarpj (pagrindiniu laikotarpiu ir vélesniu
laikotarpiu / pratesimo laikotarpiu / nurodoma, kaip bus nustatoma kaina) ir
uztikrina mazesn¢ elektros energijos vieneto kaing, lyginant su neterminuotomis
sutartimis. leSkové S§ig naudg uztikrino sutartinémis netesybomis, darydama
prielaida, kad vartotojas tinkamai vykdys sutartj visg sutartg laikotarpj. Kartu $ios
sutartinés netesybos yra vienkartine kompensacija uz Zzalg, kurig ieskové gali
patirti dél to, kad vartotojas nesuvartos sutartyje numatytos energijos, nes pagal
terminuotgsias sutartis ieSkove i§ anksto perka klientui elektros energija visam
sutartam sutarties laikotarpiui nepastoviose didmeninése rinkose, remdamasi
vadinamuoju pagrjstai numatomu suvartojimu. Atsakovui nevykdant savo
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jsipareigojimy dé¢l tinkamo elektros energijos kainos mokéjimo, ieskové 2020 m.
rugséjo 11 d. nutrauké elektros energijos tickimg pagal Energetikos jstatymg ir
2020 m. rugséjo 23 d. raStu nutrauké sutartj. D¢l §io sutarties nutraukimo ieskové
pagal terminuotaja sutartj atsakovui priskai¢iavo 8 800 CZK dydzio sutartines
netesybas ir 2020 m. rugséjo 13 d. iSrasé saskaitg faktiirg $iai sumai, kuri turéjo
buti apmokéta iki 2020 m. rugséjo 23 d. PraSoma priteisti sutartiniy netesyby po
400 CZK uz kiekvieng ménesj nuo 2020 m. rugséjo 11 d. iki 2022 m. liepos 24 d.,
t.y. uz 22 ménesius, i§ viso 8 800 CZK. Atsakovas sumokéjo dalj Sios sumos —
2 190,34 CZK — todél ieskinyje reikalaujama suma atitinka likusig atsakovo skola.

Atsakovas nepateike savo pozicijos dél Sio ieSkinio.

Atsakovas be pateisinamos priezasties neatvyko ] numatytg posédyy, todel prasSyma
priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas iSnagrinéjoy, bylg “jam
nedalyvaujant pagal Civilinio proceso kodekso nu@statas.’,PraSyma priimti
prejudicinj sprendimg teikiantis teismas surinkoy, fredymus,, is) byloje, esanciy
dokumenty ir informavo ieskove (jos advokata)kad délatsakovey kaip' vartotojo,
statuso teismui kilo abejoniy dél sutartiniy_metesyby, salygos suderinamumo su
Europos Sajungos teisés nuostatomis dé¢l vartotojy apsaugos.sleskove neisreiske
jokios pozicijos Siuo klausimu.

Remdamasis Siais jrodymais, praSyma, priiiati prejudicin sprendima teikiantis
teismas 1§ dalies nustaté Sias faktinesyaplinkybes:

Remdamasis ieSkovés ir atsakovo, kaip vartetojo, 2020 m. sausio 24 d. elektros
energijos tiekimo paketo \sutartimi, praSyma priimti prejudicinj sprendimag
teikiantis teismas austaté, kad tai \buvo i§ anksto ieSkovés atspausdinta
standartinés formos “sutartis, kuri <buvo uzpildyta ranka ir pasiraSyta tik
2/2 puslapyje. RagalySighsutartiyieskové jsipareigojo nuo 2020 m. sausio 24 d.
sudaryti salygas vartoti, elektros“energija vartojimo vietoje <..>, 0 atsakovas
isipareigojomuz \suvartota, elektros energija mokéti pardavimo kaing pagal
galiojanti'kainyng. Buvo susitarta dél 1 200 CZK avansiniy mokéjimy per ménesj,
produktas turgjonbiitin"STANDARD DO2d paskirstymo tarifas, o planuojamas
suvartojimas — 1,8 MWh per metus. Sutarties puslapyje, pazymétame 1/2, skyriuje
,Uzayieni a trvani smlouvy” (sutarties sudarymas ir trukmé), nurodyta, kad
sutartisy, sudaryta> terminuotam 30 ménesiy laikotarpiui (,,Zakladni doba”
(pagrindinis laikotarpis)) ir per §j laikotarpi negali biiti nutraukta anksciau laiko.

Ginc¢ijama nuostata nurodyta skyriuje ,,Ostatni ujednani” (Kitos salygos), kur
teigiama, kad vartotojas privalo nedelsdamas uZtikrinti, kad bendradarbiaus su
innogy, kad bty galima pradéti tiekti elektros energija pagal sudarytg sutartj; visy
pirma vartotojas jsipareigoja nesiimti teisiniy ar kitokiy veiksmy, kurie trukdyty
ieskovei vykdyti savo prievole tiekti elektros energija (jskaitant tiekéjo
pakeitimg), iSskyrus tuos, j kuriuos jis turi teis¢ pagal jstatymg. Pazeides §j
jsipareigojima, vartotojas privalo sumokéti innogy 3 000 CZK dydzio bauda,
nustatyta namy ukiy kategorijai, ir 10 000 CZK dydzio bauda verslo subjekty
kategorijai. Vartotojas, kuris suklaidina innogy dél sutarties nutraukimo abipusiu
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susitarimu ir pazeisdamas deklaruotg susitarimo priezastj, toliau vartoja energija i$
kito tiek¢jo toje pacioje vartojimo vietoje, privalo sumokéti tokio pat dydzio
bauda. Jei vartotojas be innogy sutikimo pateikia bet kokj teisiskai reikSminga
valios pareiSkimg (neatsizZvelgiant ] tai, ar pareiSkimas buvo pateiktas ar jteiktas
innogy, ar tai jvyko pavéluotai, ar pareiskimas buvo su trukumais, bei | tai, kaip ir
kas véliau nutrauké sutartj (tiekimg)), kuriuo siekiama anksciau laiko nutraukti
terminuotgjg sutartj arba innogy (kaip atsiskaitymy su rinkos operatoriumi
tarpininkés) tiekimg pagal tokig sutartj (jgaliojimas pakeisti tiekéja arba
pavéluotas pareiskimo apie terminuotosios sutarties nutraukima laikantis tam
nustatyto termino jteikimas taip pat laikomas tokiu valios pareiSkimu; tac¢iau tokiu
valios pareiSkimu nelaikomas paprastas pasiiilymas nutraukti, sutatt]_anksc¢iau
laiko abipusiu susitarimu) arba vartotojas pakartotinai (t. y. du ar'daugiau Karty)
pazeidzia bet kur] sutartyje numatyta mokéejimo jsipareigojima (neptriklausomai
nuo to, ar tai tas pats jsipareigojimas, ar skirtingi jsipareigojimarir arpo toinnogy
vienaSaliSkai nutraukia sutartj) arba klientas sayo “elgesiuy, padare tiekima
nejmanoma, INNOQY turi teis¢ i§ vartotojo reikalauti‘hetesyby, kurios apima galima
zalos, padarytos innogy dél to, kad vartotojas wnesuvartojo, sutartos elektros
energijos, atlyginima — 400 CZK namy ukigmkategorijai ix 2°000 CZK verslo
kategorijai uz kiekvieng kalendorinj ménesj it jo'dalj, ¢imancigspo to, kai innogy
sustabd¢ arba nutrauké tiekimg dél pirmiau apragytoyvartotojo elgesio, iki sutarto
sutarties termino pabaigos (atsizvelgiant fbetykoky sutasties termino pratgsima).
Vartotojui, kurio skirstymo tarifas pagal* kainora§tj yra DOld arba CO01d,
ankstesniame sakinyje nurodyty netésybyjsuma, suinazinama perpus. Vartotojas
privalo sumokéti innogy 1001CZK netesybas uz kiekvieng pavienj mokéjimo pagal
Sig sutartj vélavima, kuris virsija,l0.dieny. Vartotojas sumoka saskaitoje fakttiroje
nurodytas netesybas iki nustatyto termino pagal bendrasias sutarties salygas. Jei
uz sutarties nutraukimaypric§, laika, prieStaraujantj sutarties nuostatoms, taikomos
netesybos, vartotojas fakti§kai, atleidZiamas nuo pareigos jas mokéti, jei jis
atSaukia arbal panaikina sayo pareiskimg apie ketinimg nutraukti sutart] prie$
terming irpasalina innogy. kilusias neigiamas pasekmes. Jei pirmiau nenumatyta
kitaip, be teisés reikalauti netesyby uz vartotojo prievolés pazeidima, innogy taip
pat duri teise reikalaufi atlyginti nuostolius ir delspinigius uz vélavima,
atsiradusius deél atitinkamos prievolés pazeidimo. Bet koks sutarties nutraukimas
nepanaikinatinnogy reikalavimo sumokéti netesybas dél vartotojo jsipareigojimy
pazeidimoniki Sioynutraukimo. Skyrius ,,Ostatni ujednani” (kitos salygos) jsigalioja
sutartiesjsigaliojimo dieng.

Siuo atueju ieskovés darbuotojai uzpildo sutartj tiesiogiai elektroninéje aplinkoje
(kompiuteryje), o vartotojas gali perziiiréti dokumentg monitoriuje; galimybe
perzitiréti sutarties teksta ieSkovés darbuotojas uztikrina pelés pagalba. Sis
dokumentas pasiraSomas naudojant planSetinj kompiuterj, o galutiné pasirasytos
sutarties versija iSsiunCiama ] vartotojo el. pasto dézute. Sutartis gali buti
atspausdinta vartotojo praSymu bet kuriuo jos sudarymo etapu.

2020 m. liepos 21d. rastu atsakovas buvo paragintas sumokéti likusius
1 200 CZK dydzio avansinius mokejimus uz 2020 m. birzelio ir liepos ménesius.
Tuomet ieSkové 2020 m. rugséjo 23 d. rastu nutrauké sutartj dél to, kad atsakovas,
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nepaisydamas daugkartiniy raginimy, nesumokéjo ieSkovei priklausanéios sumos.
IeSkove saskaita faktiira <..> atliko galutin atsiskaitymg ir apskaiciavo
316,36 CZK permoka uz elektros energijos tiekima laikotarpiu nuo 2020 m.
vasario 4d. iki 2020 m. rugséjo 11d. 2020 m. rugséjo 13 d. rastu ieSkové
pareikalavo i$ atsakovo sumokéti 8 800 CZK sutartines netesybas uz 22 ménesius
trukusj elektros energijos nevartojima, po 400 CZK uz kiekvieng ménes;j ir nustaté
galutinj mokéjimo terming 2020 m. rugséjo 23 d.

B) Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (Istatymas Nr.89/2012— Civilinis
kodeksas) su vélesniais pakeitimais

2048 straipsnio 1 dalis

Jei Salys sutartiniy jsipareigojimy pazeidimo atveju Susitarédél‘tamytikco dydzio
sutartiniy netesyby arba jy apskai¢iavimo budo, krediterius, \galis reikalauti
netesyby, neatsizvelgiant | tai, ar jis patyré ‘nuostoliydelsutartos prievolés
pazeidimo. Sutartinés netesybos gali biiti nustatytes ir ne pinigine forma.

580 straipsnio 1 dalis

Sandoris, priestaraujantis gerai “moralei, yfa niekinis ir negalioja; sandoris,
prieStaraujantis jstatymui, negalioja, jeito reikalauja‘jstatymo prigimtis ir tikslas.

1811 straipsnio 1 dalis

Verslininkas privalofaiskiaiyir suprantamai pateikti visg informacija vartotojui ta
kalba, kuria buvo Sudarytassutartis:

Zikon ¢ 458/2000%, Shy, energeticky zdkon (Energetikos jstatymas
Nr. 458/2000)

[ratione temporisinetaikytinos nacionalings teisés nuostatos]

Pastabaisuderintmas su Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/944
atliktagypirmiau nurodytomis nuostatomis, kurios jsigaliojo 2022 m. sausio 1 d. Iki
toh, (iki ‘2024 m. gruodzio 31d.) Cekijos teisinéje sistemoje galiojo teisinis
reglamentavimas, jtvirtintas Energetikos jstatymo 11a straipsnyje ,,Kai kurios
vartotojy apsaugos priemongés®, jo turinys nagrinéjamai bylai néra aktualus.

28 straipsnio 1 dalis
Vartotojas turi teise:

() nemokamai pasirinkti ir pakeisti elektros energijos tiekéja, nepatirdamas dél
to i$laidy,

28 straipsnio 2 dalis
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Vartotojas privalo:

()  pasinaudojes teise pasirinkti tiekéjg pagal 1 dalies e punkts, laikytis sutarto
ijspéjimo apie sutarties nutraukimga termino, jei sudaryta neterminuota sutartis.

C) Europos Sajungos teisé
Nurodytos Europos Sajungos teisés nuostatos:

1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaZiningy salygu
sutartyse su vartotojais

3 straipsnis

1. Ta sutarties salyga, dél kurios nebuvo atskirai derétasi, yra laikoma
nesgzininga, jeigu pazeidziant saZiningumo reikalavima.del jos, atsiranda rysSkus
neatitikimas tarp 18 sutarties kylanciy Saliy teisiy ixpareigy vartotojo nenaudai.

2.  Visada yra laikoma, kad dél salygos nebuvo atskirai deretasi, jeigu ji buvo
parengta 1§ anksto, ir vartotojas dél to negal¢je padaryti 1takos sglygos esmei, ypac
1§ anksto suformuluotos tipinés sutartiesfatveju.

Faktas, kad buvo atskirai derétasi delytam tikry sglygos aspekty arba vienos
konkrecios salygos, neuzkerta kelion$i straipsnj taikyti likusiai sutarties dalial,
jeigu bendrai jvertinus sufart] paaiskeja,, jogitai vis delto yra i§ anksto
suformuluota tipiné sutartis,

Tuo atveju, kai bet deuris pardavejas aritiekéjas tvirtina, kad dél tipinés salygos
buvo atskirai derétasi, janutenka toyjrodinéjimo pareiga.

3.  Priede pateitkiamas orientacinis ir neiSsamus sglygy, kurias galima laikyti
nesaziningomis, s3rasas.

5 straipsnis

Tose sutartyse, kur visos ar tam tikros vartotojui sitilomos sglygos pateikiamos
raStu, jos visada'turi biiti iSdéstomos aiskia, suprantama kalba. Atsiradus abejoniy
dél. salygos, reikmés, interpretuojama vartotojo naudai. Si taisykle dél
interpretavimo netaikoma 7 straipsnio 2 dalyje nustatyty procediiry atveju.

7 straipsnis

1. Valstybés narés uztikrina, kad vartotojy ir konkurenty naudai egzistuoty
pakankamos ir veiksmingos priemonés, uZzkertanCios kelia nuolatiniam
nesaziningy salygy naudojimui sutartyse, pardavéjy ar tiekéjy sudaromose su
vartotojais.

Priedas:
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3 straipsnio 3 dalyje nurodytos salygos
1. Salygos, kuriy tikslas arba rezultatas:

<..>

e) reikalauti i§ bet kurio vartotojo, kuris nejvykdo savo jsipareigojimo, kaip
kompensacijg uz tai sumokéti neproporcingai didel¢ suma;

2019 m. birzelio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/944
dél elektros energijos vidaus rinkos bendryju taisykliy, kuria i§ dalies
kei¢iama Direktyva 2012/27/ES

12 straipsnis
Keitimo teis¢ ir tiek¢jo pakeitimo mokesciy taisykles

1. Tiek¢jo arba telkimu wuzsiimancio rinkos, dalywio “keitimas turi buti
atlickamas per kaip jmanoma trumpesn] laikg. Valstybésynarés uztikrina, kad
vartotojai, norintys pakeisti tiekéjus arba telkimu, uzsitmancius rinkos dalyvius,
laikydamiesi sutarties saglygy, turéty tei§e tai padaryti per daugiausia tris savaites
nuo prasymo pateikimo datos. Ne véliaukaip,2026 m."pakeisti tickeja techniskai
turés trukti ne ilgiau kaip 24 valandas ir‘tai bus jmanema padaryti bet kurig darbo
diena.

2.  Valstybés narés uztikrina, kad bent namy tkio vartotojams ir mazosioms
jmonéms nereikéty mokeéti jokiy tiekéje pakeitimo mokesciy.

3. Nukrypstantsnuos2'dalies, valstybés narés gali leisti tickéjams arba telkimu
uzsiimantiemsgmeinkes “dalywaams “taikyti sutarties nutraukimo mokescCius
vartotojams, kai tie WVartotojar savanoriSkai nutraukia terminuotas -elektros
energijosdiekimonfiksueta kaina sutartis dar nepasibaigus jy galiojimui, su sglyga,
kad tokicwmokesCiai yra, numatyti sutartyje, kurig tas vartotojas savanoriSkai
sudarép,ir kad tokie ‘mokesciai aiSkiai praneSami vartotojui prieS sudarant
sutart].\, Tokie ‘mokes¢iai turi biiti proporcingi ir neturi virSyti tiesioginiy
ckoneminiymuestoliy, kuriuos dél vartotojo sutarties nutraukimo patiria tiekéjas
arba telkimu uzsiimantis rinkos dalyvis, jskaitant bet kokiy susietyjy investicijy ar
paslaugy, \kurios jau suteiktos vartotojui pagal sutartj, iSlaidas. Tiesioginiy
ekonominiy nuostoliy jrodinéjimo pareiga tenka tiekéui arba telkimu
uzsiiman€iam rinkos dalyviui, o leistinumg taikyti sutarties nutraukimo mokescius
stebi reguliavimo institucija arba kita kompetentinga nacionaliné institucija.

D) Nurodyta jurisprudencija
2022 m. rugpjucio 30d. Nejwyssi soud (Auksiausiasis Teismas, Cekijos

Respublika) sprendimu byloje Nr.33 Cdo 2151/2021-106 panaikino 2021 m.
vasario 11 d. Krajsky soud v Usti nad Labem (Us¢io prie Labés apylinkés teismas,



2023 M. RUGSEJO 14 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-749/23

Cekijos Respublika) — Libereco filialo sprendima byloje Nr. 29 Co 165/2020-40,
ir perdavé byla nagrinéti 1§ naujo.

Siuo atveju prayma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas nurodo, kad
su panaSiais (analogiSkais) reikalavimais susijusius sprendimus galima rasti
Ministerstvo spravedinosti CR (Cekijos Respublikos teisingumo ministerija)
tvarkomoje nuasmeninty teismy sprendimy duomeny Dbazéje adresu
Www.justice.cz.

Isiteiséje  sprendimai,  kuriais  atitinkamos  nuostatos  pripazjstamos
negaliojanc¢iomis (arba neveiksmingomis), yra <..> [nuoroda ] ‘pirmosios ir
antrosios instancijos nacionaliniy teismy sprendimus] jsiteis¢j¢ sprendimai.

Taciau yra panaSus skaiCius jsiteis¢jusiy teismo sprendimy, kusiuose, nenustatytas
joks teisés pazeidimas, o sutartinés netesybos pripazintos‘galiojanc¢iomis ir
ieSkinys patenkintas.

Daugumoje byly atsakovai yra pasyvis (nedalyvawja procese, neiSreiskia savo
pozicijos dél ieSkinio dalyko).

E) Pirmojo prejudicinio Klausimo motyvai

Nesaziningy sutartiniy salygy klausimas, buvo nagrin¢jamas pagal teises aktus,
galiojusius iki 2014 m. sausio 1 dWUstavniNsodd Ceské republiky (Cekijos
Respublikos Konstitucinis Teismas) pasisakydamas dél teisés akty, galiojusiy iki
2013 m. gruodzio 30 d,, 2013wn. lapkri¢io 1D d. sprendime, Nr. | US 35112/11,
neapsiribojo vien teiginiuykady,,nuostates dél netesyby”, tam kad nebtity laikomos
nesaziningomis, turi buti sutarties dalimi, ir kad nuorodos ] bendrasias salygas
nepakanka, kad buty, galimaydaryti priclaida, jog dél jy buvo teisétai susitarta, bet
taip pat nurode, kad vartojimo Sutarties tekstas, ypa¢ kai sutartis yra standartinés
formos, turi biiti | pakankamai aiskus, jskaitomas ir logiskai struktiiruotas
vidutinidm vattotojui, sutarties nuostatos turi buti parengtos pakankamai dideliu
Sriftwir neturi biiti pateiktos tokiose sutarties dalyse, kurios atrodo nesvarbios.

Didelesikompanijos, reaguodamos | $i pasitilyma, patobulino savo sutartis ir |
sutarties teksta jtrauké sankcijy nuostatas. Taip pasielgée ir ieskove, taciau budas,
kurivo Jiyjtrauké aptariamas nuostatas j sutartj, kelia abejoniy, ar ji i§ tiesy tai
padaxé¢ laikydamasi principo, kuriuo grindziama Direktyva 93/13. Kyla klausimas,
ar sutartiés salygos, del kurios nebuvo individualiai susitarta, jtraukimas j sutarties
1/2 puslapyje, kuriame néra individualiai sutarty sglygy, esantj skyriy ,,Kitos
salygos*, kai visos individualiai sutartos salygos yra jtrauktos tik j 2/2 puslapj,
atitinka minétos direktyvos 5 straipsnyje nustatytus reikalavimus.

Kalbédamas apie sutarciy sudarymg elektronine forma, palyginti su jy sudarymu
»popierine” forma, praSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas Siuo
atveju nemato jokio skirtumo, nes tipinés sutarties nuostaty dél netesyby
nurodymas puslapyje, kuris néra pildomas ranka ir iSdéstytas ne po tokios (ranka
pildomos) sutarties dalies, o prie$ jg, ir gali buti praleistas sudarant sutartj bet
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kuriuo budu, arba jam gali bati neskirta tick démesio, kaip informacijai, po kuria
tiesiogiai dedamas parasas, sukelia panasy poveikj abiem atvejais.

F) Antrojo prejudicinio klausimo motyvai

Aprasytos sutartinés netesybos daro poveikj vartotojams (inter alia) tuo atveju,
kai sutartis nutraukiama dél jy mokéjimo prievoliy nevykdymo. Dazniausiai
pasitaikanti priezastis, dél kurios tiekéjas nutraukia sutartis, yra vartotojo
mokéjimo prievoliy nevykdymas. Ieskové praso priteisti sutartines netesybas uz
ménesius, per kuriuos nebuvo vartojama elektra pagal terminuotg sutarti; vartotojy
atveju netesybos yra 400 CZK per ménesj, taciau ieSkovei nereikia jrodinéti realiy
tiesioginiy ekonominiy nuostoliy dydzio, kaip biity tuo atveju, jeiyvartotojasabity
nutraukes sutartj jos galiojimo metu dél tiekéjo pasikeitimogTiekvienu, tiek Kitu
atveju sutartis nutraukiama nepasibaigus sutartam terminui, ‘taciau, 4ei, sutart]
nutraukia tiekéjas, jam nekyla papildoma pareiga “fredyti “realiy tiesioginiy
ekonominiy nuostoliy dydzio, jei reikalaujama sutartiniy netesyby, pric§ingai nei
tuo atveju, kai sutartj nutraukia vartotojas savo noru — tokiu atveju netesyby dydis
aiSkiai apribojamas tiesioginiy ekonominiy nuestoliydydziu

Prasyma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas pazymi, kad nagrin¢jamu
atveju nebuvo susidariusi energijos s kainos . nepriemoka, nors atsakovas
neabejotinai nesumokéjo bent dyiejy 4 2000CZK “dydzio ménesiniy iSankstiniy
mok¢jimy, o sutarties dalykas nérayvartotojotatsakovo jsipareigojimas suvartoti
minimaly energijos kiekj. Kartu sutattinés neteSybos neuztikrina jokiy paties
tiek¢jo isipareigojimy, pawyzdziui, net pagrindinio jsipareigojimo tinkamai tiekti
energija, vykdymo.

G), “Galutinés pastabos

Byla susijusi su‘vadinamuoju“smulkiu gincu, kai sprendziama dé¢l skolos,
nevirsijanéies 10,000,CZK, Ifsprendimas pagal nacionaling teis¢ neskundziamas
<..>. Tod¢l prasyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas privaléjo
kreiptis | Buropes Sgjungos Teisingumo Teisma pagal Sutarties dél Europos
Sajungesiweikimo 26 Straipsnj.

Taip pat reiketyypabrézti, kad tai néra paviené byla, o tas pats klausimas yra
daugelioyteisminiy procesy dalykas ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo
atsakymas ] pirmiau pateiktus prejudicinius klausimus bus aktualus daugelyje
teisminiy procesy.
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