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I11.  Objeto do litigio no processo principal e matéria de facto pertinente

O litigio tem por objeto o pedido de indemnizacdo do recorrente a recorrida pelo
prejuizo que sofreu ao pagar a um trabalhador seu (a pessoa X) uma licenca por
doenca relativa a trés periodos de incapacidade para o trabalho compreendidos
entre 21 de abril de 2015 e 21 de maio de 2015, 16 de fevereiro de 2016 e 15 de
abril de 2016 e 8 de novembro de 2016 e 5 de janeiro de 2017. As prestacdes
pagas por estes periodos de incapacidade para o trabalho perfazem, no total,
28 825,83 euros.

A pessoa X foi submetida a um tratamento médico na Alemanha depois,de ter
sofrido ferimentos num acidente de viagio em 18 de abril de*2015; ém Sibenik
(Croédcia). O acidente de viagdo envolveu uma bicicleta ‘e, umnautomaoyel ‘de
passageiros. A bicicleta era conduzida pela pessoa Xy, um, trabalhador~do
recorrente, ao passo que o automaovel de passageiros erasconduzidopela‘pessoa Y,
a pessoa segurada da recorrida. Trata-se aqui de, Seguro ebrigatorio de
responsabilidade civil dos titulares de veiculos automoveis:

A pessoa Y foi considerada culpada de uma contraordenacde, mas, nesta fase do
processo, a sua responsabilidade exclusiva por causar v acidente de viagdo
continua a ser controvertida, uma vez gue a recorridasalega que a pessoa X, um
trabalhador do recorrente, também €ontribuiupara o acidente.

Na sequéncia do acidente de viagéo, a recorrida, pagou a pessoa X, no ambito de
um processo de resolucéo.amigavel, uma indemnizagdo pelos danos efetivos tendo
em conta os ferimentes causados no acidente de viagdo, incluindo uma
indemnizacgdo por danas,nde, patcimoniais, uma prestacdo a titulo da assisténcia e
cuidados prestadoS. por “terceiros,\uma indemnizacdo por danos patrimoniais,
outras despesas ‘&, Oespesas ‘de, representacdo legal no montante total de
43 433,43 HRK;,, isto, &, 564,61 euros.

A basen juridica “em\que "0 recorrente fundamenta o seu pedido é o
Regulamento(CE)wn.*%883/2004 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de
abril de, 2004, relativo a coordenacdo dos sistemas de seguranca social (a seguir
«Regulamento n.? 883/2004»). O recorrente considera que, enquanto trabalhador
da pessoa X, tém o estatuto de «instituicdo competente» referido no artigo 1.°,
alinea g),“iv), do Regulamento n.° 883/2024, uma vez que se trata das prestacoes
previstasino artigo 3.°, n.° 1, pelo que a licenca por doenga paga no caso em
apreco € abrangida pelo conceito de «prestacfes por doenca» a que se refere o
artigo 3.°, n.° 1, alinea a), deste regulamento.

O recorrente invoca o artigo 85.°, n.° 1, do Regulamento n.° 883/2004 e sustenta
que com o pagamento da licenca por doenca fica sub-rogado nos direitos do seu
trabalhador em relacdo a um terceiro (a recorrida, na qualidade de seguradora da
entidade responsavel pelos danos, a pessoa Y) e que essa sub-rogacéo Ihe deve ser
reconhecida no presente processo, uma vez que se trata de prestacfes que a
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pessoa X recebeu ao abrigo da legislacdo alema por ferimentos causados na
sequéncia do sinistro ocorrido na Croécia.

A este respeito, 0 recorrente remete para o0 artigo 6.°, n.° 1, da Gesetz uber die
Zahlung des Arbeitsentgelts an Feiertagen und im Krankheitsfall (Lei relativa ao
pagamento da compensacéo salarial pelo trabalho em dias feriados e em caso de
doenca) da Baviera, que [OMISSIS] tem a seguinte redagéo: «Se um trabalhador,
ao abrigo das disposicdes da lei, puder exigir uma indemnizagédo a um terceiro por
perda de rendimentos devido a incapacidade para o trabalho, entdo o crédito sera
transferido para o empregador na medida em que este, em conformidade com a
lei, tenha continuado a pagar o salério do trabalhador e as contriuigbes que Ihe
cabe pagar a Agéncia Federal de Emprego, a sua parte nas contribuices para a
seguranca social, o seguro de assisténcia, 0 seguro de pensao,complémentar e as
pensdes de sobrevivéncia.»

A recorrida op0Oe-se a estes pedidos sustentando que o Regulamento n.28383/2004
ndo se pode aplicar aos factos em apreco, sobretudosporquesregula“questbes de
coordenagdo da seguranca social, e ndo a questaonda indemnizagde por um dano
indireto sofrido por um empregador em razao do,pagamentoe,de una licenca por
doenca a um seu trabalhador, e que o recorrente'ndo termwa gualidade de instituicéo
competente, sendo apenas uma instituicae de seguranca‘social.

O o6rgdo jurisdicional de primeira instancia“acolheu as alegacBes do recorrente
quanto a aplicacdo do Regulamento n'2,883/2024>ao processo em aprego, sem
fundamentar concretamente esta posicéo, ‘e néo acolheu todas as alegagdes da
recorrida por considera-las infundadas,‘julgando a acdo procedente (Acordao do
Trgovacki sud u Zagrebw[ Tribunal de\Comércio de Zagrebe] [OMISSIS] de 21 de
novembro de 2023).

A recorrida, ‘em sede de recurso da sentenca de primeira instancia, suscita
questdes « pendentes, relativasha legitimidade da aplicacdo do Regulamento
n.° 88312004 aos\faetos.apurados. Por conseguinte, o tribunal que decide o recurso
ndo,temia certeza de que O'recorrente possa ser considerado, neste caso concreto, a
instituigdo,competente na acecdo do artigo 1.° do Regulamento n.® 883/2004, e se
orconceitondewprestacoes por doenga referido no artigo 3.°, n.° 1, alinea a), também
compreendeas prestacOes relativas a periodos de incapacidade para o trabalho
resultantessde ferimentos sofridos noutro Estado-Membro, sem que se trate de
acidentes de trabalho ou de doengas profissionais e de prestacdes correspondentes
[alinea f)]. O 6rgdo jurisdicional que decide em sede de recurso também néo tem a
certeza de que a recorrida pode ser a pessoa obrigada a reembolsar as prestagdes
uma vez que € a seguradora da responsabilidade civil automovel.

Partindo do principio de que sera dada uma resposta afirmativa a estas questdes,
coloca-se a questdo da aplicabilidade do artigo 85.°, n.°1, do Regulamento
n.° 883/2004. Nomeadamente, a legislacdo substantiva croata em matéria de
seguro automovel obrigatério ndo prevé a indemnizacdo pelos chamados danos
indiretos, sofridos por um terceiro em resultado de danos sofridos pela pessoa
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lesada. O direito a indemnizacdo por tal dano deve estar expressamente previsto
na lei e, por enquanto, esse direito s estd previsto para entidades que exercem
atividades de seguro de doenca, reforma ou pensédo de invalidez. Por outro lado, o
trabalhador beneficia do direito as prestacbes por doenca que lhe sdo pagas pelo
seu empregador ou pelo Hrvatski zavod za osiguranje (Instituto de seguros croata)
em funcdo da duracdo da incapacidade para o trabalho, seja qual for a causa da
doenca, e 0 empregador ndo tem direito a agir contra a entidade responsavel pelo
dano ou contra a sua seguradora. A base juridica para o pagamento da prestacdo
em apreco durante o periodo de incapacidade temporaria para o trabalho por
motivo de doenca é o contrato de trabalho e o seguro de saide abrigatorio do
trabalhador.

IV.  Legislacéo e jurisprudéncia nacionais

Zakon o obveznim osiguranjima u prometu (Lei_ relativa, ao\segure, automovel
obrigatério) (Narodne novine nameros: 151/05, 36/09;,75/Q9,%6/13 €152/14), em
vigor a data da ocorréncia do facto geradof do, prejuizo“e da ‘instauracdo do
processo principal

Artigo 2.°
(1) O seguro automovel obrigatorio,é:

[...]12.0 seguro do proprietario othdo utilizador (a seguir «proprietario») de um
veiculo face a responsabilidade por danos causados a terceiros (a seguir «seguro
de responsabilidade civil automavel»).

Artigo 3.°

(1) Para efeitos, da\presente Iei, os varios conceitos utilizados tém os seguintes
significades: [, ]

8. s«pessoa lesada»y, qualquer pessoa que tenha sofrido um dano material e/ou
pessoalque, nos termos da presente lei, tenha o direito de intentar uma acéo de
indemnizagaon]. . .]

Artigo 11.°

(1) A'pessoa lesada pode reclamar uma indemnizacdo a titulo do seguro referido
no artigo 2.°, n.° 1, da presente lei, diretamente a seguradora obrigada.

Artigo 22.°

(1) O proprietario do veiculo é obrigado a subscrever um seguro de
responsabilidade civil por danos que possam ser causados a terceiros, em

! A indicacdo [...] significa que foi omitido um fragmento do texto por ser supérfluo.
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resultado da utilizacdo do veiculo, em caso de morte, danos corporais, danos a
salde, destruicdo ou danos materiais.

Artigo 27.°

(1) Uma companhia de seguros € obrigada a indemnizar o dano efetivo a
entidades que exercem atividades de seguros de saude, reforma ou pensdo de
invalidez no &mbito da responsabilidade da sua pessoa segurada e nos limites dos
compromissos assumidos no contrato de seguro.

(2) Entende-se por «dano efetivo», na ace¢do do n.°1 do presente artigo, as
despesas medicas e outras despesas indispensaveis efetuadas nos termos, das
disposigdes relativas ao seguro de doenga, bem como o montante‘propercionalida
reforma ou das pensdes da pessoa lesada ou dos membros da sua,familia.

Zakon o obveznom zdravstvenom osiguranju (Lei relativa ae, Seguro desdoenca
obrigatério) (Narodne novine nimero 80/13 e 137/13), em ‘Wigor, a data da
ocorréncia do facto gerador do dano e da instauragéo do‘processoyprincipal

Artigo 36.°

(1) No ambito do direito decorrente,do'seguro de‘doenga obrigatdrio, as pessoas
seguradas tém direito a:

1. prestagdes por incapagidade temporariayou: impedimento para o trabalho
devido ao recurso a cuidados ‘de sadde Ousoutras circunstancias previstas no
artigo 39.° da presente,lei'(a seguir«prestacdes») [...]

Artigo 39.°

Tem direito,a Uma prestagdo uma pessoa segurada a titulo do recurso a cuidados
de saldesdo Seguro.de doengar obrigatorio ou outras circunstancias previstas na
presente lei'se:

1. seeneontrarstemporariamente incapacitada para o trabalho por motivo de
doeenga ol lesdo,nou se tiver sido internada num estabelecimento médico para
tratamento ou exame [...]

Artigo 40.°

A prestacéo a titulo do recurso a cuidados de saude referida no artigo 39.°, n. 1 e
2, da presente lei é paga a pessoa segurada a partir dos recursos:

1. da pessoa coletiva ou singular — o empregador, durante os primeiros 42 dias
de incapacidade temporéria para o trabalho e enquanto a pessoa segurada trabalhar
no pais terceiro para o qual a pessoa singular ou coletiva a destacou, ou em que
esteve empregada num pais terceiro [...]

Artigo 41.°
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[...](3) A prestacdo relativa a um periodo de incapacidade temporéria para o
trabalho referida no artigo 39.°, n. 1 e 2, da presente lei, a partir, respetivamente,
do 43.° dia ou do 8.° dia de incapacidade temporaria para o trabalho é calculada e
paga por uma pessoa coletiva ou singular — o empregador, com a ressalva de que 0
Instituto de seguros 2 é obrigada a reembolsar a prestagcdo paga no prazo de
45 dias a contar da rececdo do pedido de reembolso.

Artigo 136.°

(1) O Instituto é obrigado a exigir uma indemnizagdo pelos dan@s*causados a
pessoa que provocou a doenga, lesdo ou morte da pessoa seguradas

(2) A pessoa coletiva ou singular — o empregador — é responsavelpelos danos
causados ao Instituto nos casos previstos no n.°1 do fresente artigo“por=um
trabalhador, no trabalho ou em relagéo com o trabalho,

(3) Nos casos previstos no n.° 2 do presente artigo, o instituto ‘€, obrigado a
exigir também diretamente ao trabalhador uma‘indemnizacde, se\o'dano tiver sido
causado intencionalmente ou por negligéncia grave.

(4) Sempre que o Instituto exigir uma indemnizacde a“uma pessoa singular ou
coletiva e a um trabalhador, estes sd@rselidariamentexespensaveis pelo dano.

Artigo 140.°

O Instituto € obrigado a exigir uma indemnizagao pelos danos causados nos casos
previstos no artigo 136.° da presente leiytambém diretamente a seguradora junto
da qual estas pessoas\seguraram awresponsabilidade por danos causados a
terceiros, em conformidade eom assdisposicOes relativas ao seguro obrigatério
contra esse risco.

Artigo 142.°

O dnstituto é obrigado ‘a exigir uma indemnizagdo nos casos previstos na presente
lei;. independentemente do facto de o dano ter ocorrido na sequéncia do
pagamentondeprestacoes a que a pessoa segurada tem direito a partir dos recursos
do seguro de'doenca obrigatdrio, ou seja, do orcamento do Estado.

Artigo 143.°

A indemnizacdo que o Instituto tem o direito de reclamar nos casos previstos nos
artigos 135.° e 136.° e nos artigos 138.° a 142.° da presente lei cobre as despesas
médicas e outros servigos, bem como o montante das prestacBes pecuniarias e
outras prestacOes por ele pagas.

2 O Hrvatski zavod za zdravstveno osiguranje (Instituto do seguro de doenga croata) que, segundo
0 artigo 3.° da Zakon o obveznom zdravstvenom osiguranju (Lei relativa ao seguro de doencga
obrigatorio), é responsavel pelo seguro de doenca obrigatério na Republica da Croacia.
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A posicdo juridica segundo a qual nem o empregador nem a sua seguradora da
responsabilidade civil tém direito a uma indemnizacdo pelas prestacdes pagas por
incapacidade temporéaria para o trabalho do trabalhador causada por um acidente
de trabalho foi exposta claramente na jurisprudéncia atual do Vrhovni sud
Republike Hrvatske (Supremo Tribunal da Republica da Croacia). Para o
fundamentar, foi anexado o Acérdao [OMISSIS] de 18 de marco de 2014. Resulta
deste acorddo que as entidades patronais ndo tém o direito de exigir ao
responsavel pelo dano ou a sua seguradora uma compensagdo pelo que pagaram
ao seu trabalhador no periodo de baixa resultante de uma lesdo. Esse direito
também ndo existe quando se trata de um acidente de trabalho ou de uma doenga
profissional. A seguradora do empregador também ndo dispde deste,dikeito,"apesar
de ter sido estabelecida a obrigacdo de o empregador Se ‘segurarscontra a
responsabilidade decorrente de acidentes de trabalho e doencas profissienais dos
trabalhadores.

O excerto pertinente deste acordao tem a seguinte redacao:

«O empregador que, agindo em conformidade™com ‘as disposi¢des juridicas
anteriormente referidas 3, paga a um trabalhador seu umisubsidio por um periodo
de baixa por motivo de acidente de trabalho ‘prowocado por um terceiro
(responsavel pelo dano) ndo €, dewacordo ©Gem “Qs “principios gerais da
responsabilidade, uma entidade ‘sujeita “a 'uma relacdo de responsabilidade
extracontratual pelos danos causados‘pelasylesdes do trabalhador, uma vez que o
facto danoso ndo foi dirigido a Sk,Quandoyo facto danoso foi dirigido a uma
pessoa e os efeitos desse facto danosonafetam/também outra pessoa, para que esta
tenha direito a uma indemnizagdo ‘@, seu'direito deve estar expressamente previsto
na lei.

Apbs ter pago aoseu‘trabalhader,[...] uma prestacdo pelo periodo de baixa por
motivo de acidente ‘de,trabalhoy.a pessoa segurada do recorrente [...] cumpriu a
sua obrigacaosJegah, previstagnos artigos 51.° e 26.° da Zakon o zdravstvenom
osiguranju (Lei relativa-ao seguro de doenca).

Nenhuma‘disposigdo da Zakon o zdravstvenom osiguranju (Lei relativa ao seguro
de doeenca), prevéyum direito de regresso, para 0 empregador, sobre as prestacoes
pagas, a0 trabalhador por acidente de trabalho junto do responsavel pelo dano,
assistindo“esse direito, por forga do artigo 85.°, n.° 1, dessa lei expressamente ao
Hrvatski zavod za zdravstveno osiguranje (Instituto de seguros de doenca
croata)».

3 Trata-se da Zakon o zdravstvenom osiguranju [Lei relativa ao seguro de doenga]
(Narodne novine nimero: 75/93, 55/96 e 1/97 — versdo consolidada, 109/07, 13/98, 88/98,
150/98, 10/99, 34/99, 69/00, 59/01, 82/01).
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V. Fundamentacéo do pedido de decisdo prejudicial

Por conseguinte, numa situagdo em que a legislacdo croata ndo prevé o direito a
uma indemnizacdo pelos danos indiretos sofridos pelo empregador resultantes do
pagamento de uma prestacdo por incapacidade para o trabalho de um trabalhador
seu, coloca-se a questdo de saber se, com base no artigo 85.°, n.°1, do
Regulamento n.° 883/2004, o empregador alema pode subrogar-se no direito do
seu trabalhador ou mesmo apresentar um pedido de indemnizagédo diretamente a
um terceiro, neste caso a seguradora do responsavel pela ocorréncia e pelas
consequéncias do facto danoso.

O Tribunal de Justica interpretou o artigo 93.°, n.°1, do Regulamento (CEE)
n.° 1408/71 do Conselho, de 14 de junho de 1971, que corfresponde, em
substancia, aos artigos 85.°, n.°1, do Regulamento n: 888/2004, em dois
Acdrddos, C-397/96 e C-428/92, mas segundo o oOrgdosjurisdicional de,reenvio,
ndo respondeu nesses acorddos a questdo de saber,se Se pade‘considerdr que um
empregador tem um direito de regresso das_prestacdes enguantos instituicao
responsavel pelo seu pagamento quando, no EStade-Membro‘ende ocorreu o dano,
a pessoa lesada ndo pode reclamar essa indemnizagdo, \0u Seja, ndo existe base
juridica para exigir uma indemnizacao desse tipo.

O Tribunal de Justica esta a apreciar atualmente o precesso C-7/24, no ambito do
qual um érgdo jurisdicional dinamarqués,ne, seu pedido de decisdo prejudicial,
pediu a interpretagdo do_ artige,85.°\ n."\1,%do Regulamento n.° 883/2004.
Resulta do contetido desse pedido, publicado num documento de trabalho, que o
processo principal nesse‘pedido ésemelhante ao processo principal no processo
em apreco. Ha uma.diferenca fundamental que reside no facto de os demandantes
naquele processo. serem ‘companhias de seguros de pensfes de direito publico
alemas (instituicoes, de seguranga, social devedoras), ao passo que, N0 Processo
pendente n@ 0fgdo jurisdicional, croata, o recorrente € o empregador da pessoa
lesada. Ovdemandado ‘€, coma ho presente processo perante o érgdo jurisdicional
croata, uma, companha, dinamarquesa de seguros de responsabilidade civil.
Naguele\pedide, também surge a questdo de saber se as normas substantivas do
direito don\Estado=Membro em que ocorreu o dano podem limitar o direito de
regresso da instituicao de seguranca social devedora quando as prestagdes de
seguranga social cujo reembolso é pedido ndo séo idénticas ou, pelo menos, ndo
tém,uma, natureza comparavel ao crédito que o lesado poderia recuperar ao abrigo
dessas, normas substantivas (n.°58 do pedido de decisdo prejudicial no
processo C-7/24).

VI.  Questdo prejudicial

A luz do que precede, o Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
(Tribunal Comercial de Recurso da Republica da Croécia), enquanto Orgéo
jurisdicional de segunda instancia no presente processo, ao abrigo do artigo 19.°,
n.° 3, alinea b), do Tratado da Unido Europeia e do artigo 267.° do Tratado sobre
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0 Funcionamento da Unido Europeia, declara necessario submeter ao Tribunal de
Justica da Uni&o Europeia a seguinte questao prejudicial:

Deve o0 artigo85.°, n.°1l, do Regulamento(CE) n.°883/2004 do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, relativo a
coordenacdo dos sistemas de seguranca social, ser interpretado no sentido de que
para que o empregador, enquanto instituicdo devedora das prestacdes pagas por
doenca a um trabalhador, por um dano ocorrido no territério de outro
Estado-Membro, tenha um direito de regresso contra o terceiro responsavel pela
reparacdo do dano ou contra a sua seguradora de responsabilidade’ civil, tem de
existir, no Estado-Membro onde ocorreu o dano, uma base legal para\esse‘tipo de
indemnizacao?

Zagrebe, 3 de abril de 2024
[OMISSIS]

ANEXOS:

- Copia da sentenca em primeira instaneiay@do recurse e dos excertos pertinentes
dos autos do processo emgprimeira instancia;

- Copia do Acordao Rev-x1048/13-2y,de 18 de margo de 2014.
[OMISSIS]



