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1. Process — lestasands lieta — Prasiba, kuras priekSmets nav kidas no lietas dalibnieku
prasijum atbalstiSana — Nepienemamiba — Absolitts skérslis tiesas procesam —
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(Eiropas Kopienu Tiesas Statiitu 40. panta ceturta dafa, Pirmds instances liesas
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2. Prasiba atcelt tiesibu akty — Fiziskas vai juridiskas personas — Akti, kas tds skar tiesi un
individuali — Komisijas lémums, ar ko izbeidz procediiru atbalsta joma — Konkuréjoss
uznémums attieciba pret valsts atbalsta sapéméju — Tiesibas iesniegt prasiby —

Nosacijumi

(EKL 88. panta 2. punkts un EKL 230. panta ceturtd daja)

Saskana ar Eiropas Kopienu Tiesas
Statiitu 40. panta ceturto dalu argumen-
ti, kas ietverti pieteikuma par iestaganos
lieta, drikst tikai atbalstit vienas puses
prasijumu. Otrkart, saskani ar Pirmas
instances tiesas Reglamenta 116. panta
3. punktu personai, kas iestdjas liets, ir
japienem lieta tada, kada ta ir iesta$anas
lajka. Tomér saskana ar Reglamenta
113. pantu Pirmas instances tiesa var
jebkura laika péc pafas iniciativas izska-
tit absolditus $kérslus tiesas procesam, tai
skaita tos, ko jesniegu$as personas, kas
jestajas lieta. Skérslis tiesas procesam
attiecibd uz prasitijas tiesibam celt
prasibu ir absolits $keérslis.

(sal. ar 49,, 52., 53. punktu)

Saskana ar EKL 230. panta ceturto dalu
fiziska vai juridiska persona var vérsties
tiesd par lémumu, kas ir adreséts kadai
citai personai, tikai tad, ja $is lémums to
skar tie$i un individuali. Subjektus, kas
nav lémuma adresati, var uzskatit par
individuali skartiem tikai tad, ja Sis
lemums tos ietekmeé dazu tiem specifis-
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ku ipasibu dé] vai kadas faktiskas situa-
cijas deél, kura tos raksturo attieciba pret
jebkuru citu personu un tadél individuali
izce] analogi adresitam.

Saistiba it seviSki ar valsts atbalsta jo-
mu — ne tikai uznpémums, kur§ sanem
atbalstu, bet ari ar to konkurégjosi
uznémumi, kas aktivi lidzdarbojusies
procediira, kura uzsakta atbilstodi EKL
88. panta 2. punktam attieciba uz
individualu atbalstu, ir atziti par tadiem,
ko Komisijas 1émums par §is procediras
izbeigdanu skar individuali, ja atbalsts,
par kuru ir Apstridétais lemums, bitiski
jietekmé $o uznémumu tirgus poziciju.
Uzpémums lidz ar to nevar atsaukties
tikai uz savu konkurenta statusu ar
uznémumu, kur§ sapem atbalstu, bet
tam turklat ir japierada, ka, nemot véra
to, cik liela méra tas, iespéjams, lidzdar-
bosies procedira, un to, cik apdraudéta
ir ta tirgus pozicija, tas atrodas tada
faktiska situacija, kura to individuali izce]
analogi adresatam. Ir jauzskata, ka uz-
némumam ir bijusi tikai otrikiriga loma
pirmstiesas procesd, ja, pirmkart, tas
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neiesniedza Komisijai nevienu stdzibu
un ka, otrkart, ir skaidrs, ka 3is proce-
daras gaitu lielakoties neietekméja ap-
svérumi, ko tas iesniedza, ciktal tas vélak
biitiba aprobeZojas ar vairaku Komisijas
konstatéjumu, kas ietverti lemuma par
procediiras uzsak$anu, atkartosanu, tos
isi komentéjot un nesniedzot nevienu
konkrétu pieradijumu, un aprobezojas ar
apgalvojumiem — sikak neprecizéjot vai
nesniedzot pierddijumus, — ka pasaku-
mi, kas noteikti lémuma par procedaras
papladinaganu, ir valsts atbalsts un ka tie
bija jaatzist par nesaderigiem ar kopéjo
tirgu.

Saistiba ar to, cik apdraudéta ir prasitajas
tirgus pozicija, Kopienu tiesa, lemjot par
pienemamibu, nevar galigi izlemt jauta-
jumu par konkurences attiecibam starp
prasitagju un uzpémumu, kur§ sanem
atbalstu. Saja sakara tikai prasitijai ir
janorada pienaciga veida iemesli, kuru
dé] Komisijas lemums kaité tas likumi-
gajam interesém, butiski ietekméjot tas
poziciju attiecigaja tirga.

(sal. ar 54.-57., 59., 60, punktu)
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