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[~-] ITALIAN TASAVALTA

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Lazion alueellinen hallintotuomioistuin, Italia)

(Quarta Ter -jaosto)
on tehnytiseuraavan
VALIPAATOKSEN
asiassa [=»-], jossa valittajana on Team Service Societa Consortile ar.l., [ -]
ja vastapuolena
Ferservizi S.p.A., [- -] ja muina osapuolina
CNS — Consorzio Nazionale Servizi Soc. Coop., [- -]

CNCP - Consorzio Nazionale Cooperative Pluriservizi Attivita 360° Societa
Cooperativa, Security Service S.r.l., jotka eivéat osallistu oikeudenkayntiin;
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ja jossa vaaditaan ensin turvaamistoimia ja sen jalkeen seuraavien toimien
kumoamista:

a) paatos [- -], jolla Ferservizi S.p.A. paatti valita CNS — Consorzio Nazionale
Servizi Soc. Coop:n sopimuspuoleksi tarjouspyyntomenettelyn 15/2023 osan 1
(luoteinen alue) osalta; kyseisen hankintamenettelyn kohteena olivat
”Ymparistovaikutuksiltaan véhadiset monipalvelu- ja siivouspalvelut, desinfiointi
ja tdydentavat palvelut, joista Ferservizi S.p.A. vastaa Ferrovie dello Stato Italiane
-konsernin yhtididen kayttdmissa kiinteistoissa” [— —];

b) hankintaviranomaisen toiminta siltd osin kuin hankintaviranemainen ei
sulkenut toiseksi sijoittunutta CNCP — Attivita 360° della Rete\ Ferroviaria
Italianaa ja kolmanneksi sijoittunutta Security Serviced tastanmenettelysta pois
luoteista aluetta koskevan hankinnan osan 1 osalta;

c) [tarvittaessa] hankintasopimus (puitejarjestely), jonka hankintaviranomainen
on tehnyt sopimuspuoleksi valitun CNS — Consorzio “Nazionale_ Servizi Soc.
Coop:n kanssa [ —];

d)  kaikki muut [asiaan liittyvét] toimet ja/taiypaatokset;
seké jo aiheutuneiden ja myohemmin aitheutuvien vahinkojen korvaamista

a) seka tietyssa muodossa_suoritettavan _olosuhteiden ennallistamisen kautta,
mika tarkoittaisi  valittajan  sijaantuloa palvelun  toteuttamisessa ja
hankintasopimuksessa (puitejarjestely), mihinivalittaja ilmoittaa jo tassé vaiheessa
olevansa kaikilta osindkaytettavissa;

b) ettd otkeudenk&ynnin kuluessasmadritettdvad vahingon mairad vastaavana
korvauksena, Sanotun rajoittamatta tuomioistuimen mahdollista
kohtuullisuusarviointia:

[- -] SEUT 26%artiklan nojalla Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio,
joka ottaa’huomioon seuraavat seikat:

- valittaja, Team Service Societa Consortile a r.l., on valittanut p&atoksesta,
jolla puitejdrjestelyn, jonka kohteena ovat “ympéristovaikutuksiltaan véhiiset
monipalvelu- ja siivouspalvelut, desinfiointi ja tdydentavat palvelut, joista
Ferservizi S.p.A. vastaa Ferrovie dello Stato Italiane -konsernin yhtididen
kayttamissa kiinteistdisséd — alueellinen osa 17, sopimuspuoleksi valittiin CNS —
Consorzio Nazionale Servizi Soc. Coop, silla perusteella, ettd sopimuspuoleksi
valitun tarjoajan tarjous oli sdant6jenvastainen;

- sopimuspuoleksi valinta tehtiin sellaisen avoimen menettelyn pééatteeksi,
jonka Ferservizi S.p.a. oli kdynnistanyt 18.4.2016 annetun asetuksen nro 50
("Kayttooikeussopimusten tekemisestd, julkisista hankinnoista ja vesi- ja
energiahuollon sek& liikenteen ja postipalvelujen alalla toimivien yksikdiden
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hankinnoista annettujen direktiivien 2014/23/EU, 2014/24/EU ja 2014/25/EU
tdytantéonpanosta sekd julkisia rakennusurakoita, palveluhankintoja ja
tavarahankintoja koskevista sopimuksista annetun voimassa olevan lainsaadannon
uudistamisesta”) mukaisesti Euroopan unionin virallisessa lehdessd 15.3.2023
julkaistulla hankintailmoituksella;

- osan1  (“luoteinen alue”) arvonlisdveroton ennakoitu arvo 0N
15 713 019,48 euroa, mik ylittdd unionin kynnysarvot;

- Ferservizi S.p.a. on Kkanteeseen vastatessaan kiistdnyt kuuluvansa
direktiivin 2014/25/EU  ja  sen  kansallisten  tdytdntoOnpaneséannosten
soveltamisalaan silla perusteella, ettd Ferservizi S.p.a. on ensinndkin-julkinen
yritys ja toiseksi hankinnan kohteena olevat palvelut eivat liity direktiivini8-
14 artiklassa tarkoitettuihin toimintoihin;

- néin ollen avoimen menettelyn kdynnistdminen ja,sitd 'koskevien,saantdjen
noudattaminen oli Ferservizi S.p.a:n mukaan [- —]ivapaan‘ valinnan<tulos, mista
seuraa kolme asiaa: a) asia ei kuulu hankintoja koskevienunionin direktiivien
soveltamisalaan, b) asiaan sovelletaan yksityisolkeutta ja,.c) riita kuuluu yleisen
tuomioistuimen [eik& hallintotuomioistuimen] ratkaistavakst |- —];

ja joka toteaa seuraavaa:

- direktiivin 2014/25/EU_ ., nyt), tarkasteltavaan  tapaukseen  ajallisesti
sovellettavan  kansallisen/ tadytdntoGnpanosadnnoksen  (18.4.2016 annetun
asetuksen nro 50 114 8) mukaan julkisia-hankintoja koskevan koodeksin (Codice
dei contratti pubblici), sddnnoksia ja, erityisesti julkisen hankintamenettelyn
kaynnistamistd koskevaa welvollisuutta sovelletaan erityisalojen (joihin myds
rautatieliikenne_kuuluu) hankinteifinsilloin, kun hankintayksikkd on julkinen
yritys, ainoastaan slina tapauksessa, ettd hankintayksikko harjoittaa jotakin 115—
121 8:ssa tarkoitetuistastoiminnoista (jotka vastaavat direktiivin 8-14 artiklassa
lueteltuja toimintoja);

- kansallisessa“oikeuskdytinndssd on lisdksi todettu, ettd sitd, kuuluuko
jotakin palvelua koskevan hankintasopimuksen sopimuspuolen valinta
erityisalojen hankintalainsddddnnon piiriin, ei voida paatellda yksinomaan
subjektiivisella perusteella eli perusteella, joka koskee sitd, onko asianomainen
hankintayksikko jollakin erityisalalla toimiva yhteiso, vaan asiaan on sovellettava
my6s objektiivista perustetta, joka koskee sitd, liittyykd kyseinen palvelu
erityisalan toimintoihin” [— —];

- oikeuskéytdnndssé on erityisesti todettu, ettd “yksityinen toimija, joka toimii
yksinoikeudella, kuten julkinen yritys, on velvollinen k&ynnistam&an julkisen
tarjouskilpailun ainoastaan silloin, kun seuraavat kaksi edellytystd tayttyvat
samanaikaisesti: toimija toimii jollakin erityisalalla ja hankinnan kohteena olevilla
toiminnoilla on erityisalalla harjoitettavien toimintojen kannalta vélinearvoa” [— —
]; lisdksi on tdsmennetty, ettd “hankinnan vilinearvon kisitettd on tulkittava
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kohtuullisen suppeasti niin, ettd silld tarkoitetaan hankintaa, joka palvelee
erityisalan toiminnon ydintoimintaa (core business)” [ —];

- muissa tapauksissa, kun kyse on hankinnoista, jotka tehd&&n muussa
tarkoituksessa kuin julkisten yritysten erityisaloilla harjoittamia toimintoja varten,
“hankintaan ei uloteta tavanomaisia aloja koskevaa sédédntelyd vaan se jéi
molempien direktiivien soveltamisalan ulkopuolelle, mink& seurauksena siihen
sovelletaan yleisen oikeuden saantdja; -  uudessa hankintakoodeksissa (Codice
dei contratti pubblici), joka hyvaksyttiin 31.3.2023 annetulla asetuksella (decreto
legislativo) nro 36 (ja jota ei sovelleta nyt tarkasteltavaan tapaukseen, koska
ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimen tarkasteltavana olevassa tapauksessa
on kyse tarjouspyyntdmenettelystd, joka k&ynnistettiin ennen,kyseisen koodeksin
voimaantuloa), ldhtokohtana on se, ettd direktiivissd 2014/25/EU “emaksutun
linjan mukaisesti julkisille yrityksille ja yksityisille toimijeille, joilla on erityis- tai
yksinoikeuksia, ei voida ongelmitta ja kaikkien ¢hankintojen osalta™ asettaa
sopimusvapautta huomattavasti rajoittavaa [~ o] julkista hankintamenettelya
koskevien sééntéjen noudattamista koskevaa vaatimusta, koska“nama eivét ole
julkishallinnon elimid, vaan tdmé& vaatii objektiivisen jay tavoiteperusteisen
lisdedellytyksen tayttymista, [- —] 141 §:n"2.momenttiin sisaltyy sdannds, josta
kyseiset edellytykset ké&yvat ilmi paremmin kuinsaiemmasta 18.4.2016 annetun
asetuksen nro 50 114 §:std ja jossa saddetddn seuraavaa® Julkiset yritykset ja
erityis- tai yksinoikeuksien haltijat soveltavatitiman esan sadnnoksia ainoastaan
sopimuksiin, joilla on jonkin 146-1528:ssa& tarkoitetun toiminnon kannalta
toiminnallista vélinearvoa”;

ja joka ottaa huomioon seuraavaa:

- kansallisen oikeuskaytdnnon mukaan [- —] Ferservizi S.p.a. on “Ferrovie
dello Stato ltaliane S.p.a:nFerrevie dello Stato Italiane -konsernin holding-
yhtion, hallinnoima“ja,koordinoima julkinen yritys, joka hallinnoi Ferrovie dello
Stato Italiane -konsernin, muiden yhtididen toiminnan tueksi sellaisia tavara- ja
palveluhankintoja, jotka littyvat muuhun kuin ydintoimintaan (no core business)
eivétké ole suoraan, yhteydessa rautatietoiminnan harjoittamiseen ja joka on siten
velvollinen soveltamaan hankintakoodeksia yksinomaan
tarjouspyyntomenettelyihin, joiden kohteena olevilla hankinnoilla on erityisalan
toimintojen kannalta selva vélinearvo”;

- yhtiGtd on pidettdva julkisena yrityksend silld perusteella, ettd se on
kokonaan konsernin emoyhtion, Ferrovie dello Stato Italiane S.p.a:n, omistuksessa
(direktiivin 2014/25/EU 4 artiklan 2 kohta); viimeksi mainittu puolestaan on
kansallisen oikeuskaytdnnon mukaan julkisoikeudellinen laitos [~ —] ja siten
hankintaviranomainen sekd tavanomaisilla aloilla (direktiivin 2014/24/EU
2 artiklan 1 kohdan 4 alakohdan mukaisesti) ettd erityisaloilla (direktiivin
2014/2[5]/EU 3 artiklan 4 kohdan nojalla);

- ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin on yht& mielta siité, ettd Ferservizi
S.p.aita on pidettdva direktiivin 2014/25/EU 4 artiklan 2 kohdan mukaisena
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julkisena yrityksend, koska hankintaviranomaisen maardysvaltaa koskeva
edellytys tayttyy — tdmahén on olettama aina, kun hankintaviranomainen omistaa
enemmiston osakekannasta — ja koska yritys toimii yhdessd muiden samaan
konserniin, jonka emoyhtié Ferrovie dello Stato S.p.a on, kuuluvien yritysten
kanssa rautatieliikenteen alalla, joka kuuluu direktiivin 8-14 artiklassa lueteltuihin
aloihin;

- ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin on yhtd mieltd myos siitd, ettd
konsernin emoyhtiotd, Ferrovie dello Stato Italiane S.p.a:ita, on pidettava
julkisoikeudellisena laitoksena, koska kaikki kolme edellytystd (unionin
tuomioistuimen tuomio 13.1.2005, C-84/03) tayttyvat samanaikaisestiai) laitos on
perustettu tyydyttdméaén yleisen edun mukaisia tarpeita, eikasilla ole,teollista tai
kaupallista luonnetta (se hallinnoi  konsessionsaajana, valtakuanallista
rautatieinfrastruktuuria maéaéardysvallassaan olevan Rete, Ferrowiaria | Italiana
S.p.a. -yhtién kautta); ii) se on oikeushenkilo [ —] jadlif) senrahoituksesta,suurin
osa on perdisin valtiolta (koska se on kokonaan ltalian‘talous-.ja rahaministerion
maéaardysvallassa);

- ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin on lisaksiayhtda “mielta Ferservizi
S.p.a:n toteamuksesta, jonka mukaan nyt tarkasteltavan hankinnan olisi katsottava
jaavan erityisalojen toimintojen ulkopuolelle, koska sopimuksen kohteena olevat
palvelut koskevat p&&osin sellaisia toimistokéytossé olevia kiinteistdjd, joita
kayttavat konserniyhtididen palveluksessa elevat, tyontekijat, joihin palvelun
kayttgjilla ei ole péasyadja jotka eivat viime kédessa liity l&heisesti
rautatieliikennepalvelun harjoittamiseen;

- tata suppeaa tulkintaa tukevat unionin tuomioistuimen oikeuskaytannossa
askettdin omaksutut nakemykset, joiden mukaan tallaisiin toimintoihin [joilla on
liittyma efityisalaan] kuuluu ainoastaan “toiminta, joka tosiasiallisesti palvelee — —
alaan kuuluvan toiminnan harjoittamista mahdollistamalla tdmé&n toiminnan
asianmukaisen toteuttamisen, kun otetaan huomioon sen tavanomaiset
harjoittamisolasuhteet, lukuun ottamatta toimintaa, jota harjoitetaan muutoin kuin
asianomaisen alakohtaisen toiminnan harjoittamiseksi” (postialaa koskeva unionin
tuomioistuimen  tuomio  28.10.2020, C-521/18), sekd  kansallisessa
Otkeuskéaytannéssa omaksutut nadkemykset, joissa juuri rautatieliikennepalvelun
osalta, tunnistettiin valineellisyyteen perustuva liittym& Rete Ferroviaria Italiana
S.p.a:n“harjoittaman rautatieverkoston hallinnoinnin ja (ainoastaan) asemien [ja
niihin liittyvien laitteistojen] siivouspalveluiden valilla [ —];

- tastd huolimatta ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin katsoo, etta se, ettei
vaatimus palvelun toiminnallisesta vélinearvosta julkisen yrityksen harjoittamaan
erityisaloille kuuluvaan toimintaan néhden téyty, ei nyt tarkasteltavan tapauksen
kaltaisissa erityistapauksissa paasaantdisesti voi johtaa siihen, ettd molempien
hankintadirektiivien soveltaminen olisi suljettava pois;

- tapauksen erityispiirre on se, ettd hankinnassa on kyse sellaisten palvelujen
ostamisesta, joita sopimuspuoleksi valittavan tarjoajan on tarjottava myos samaan
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konserniin kuuluville kolmansille osapuolille, jotka — jos ne itse tekisivat
hankinnan suoraan markkinoilta — olisivat luonteensa vuoksi velvollisia
noudattamaan direktiiveja;

- néin ollen on olemassa konkreettinen riski, ettd tapauksessa kierretdén
unionin oikeutta ja markkinoiden kilpailuperiaatetta;

- erityisesti sen vuoksi, ettd hankintamenettelyn julkisuutta koskevia séantoja
sovelletaan julkiseen yritykseen hankintoja tehtdessd suppeammin kuin
hankintaviranomaisiin, hankintaviranomaiset saattavat erilaisten oikeudellisten
jarjestelyjen avulla kayttad julkista yritysta sellaisten toimintojen suorittamisessa,
joissa kaytanngssa on kyse pelkasta valitystoiminnasta direktiivin soveltamisalaan
kuulumattomiin hankintoihin liittyvien palvelujen hankkimiseksi naille,yksikoille
silla perusteella, ettd toiminnallisen vélinearvon vaatimuksen puuttumisen vuoksi
julkista yritysté ei pidetd hankintayksikkong;

- sitd paitsi vélineellisyyden ja erityisalojen teimintojen ydinliiketoimintaan
kuulumisen kasitteet (joita on tarkasteltava aiha, kum toimija kuuluu julkisen
yrityksen maéaritelmén piiriin) ovat merkityksellisia ampastaan, silloin, kun ne
viittaavat yhteen ainoaan toimijaan ja niitd tarkastellaan“suhteessa hankinnan
kohteeseen, joka muodostuu kyseisen toimijan lukuun-tarjettavista palveluista;

- jos edelléd esitetty ajatuskdlku viedéan aarimmitleen, jollakin erityisalalla
toimivan hankintaviranomaisen (nyt tarkasteltavassa tapauksessa
julkisoikeudellisen laitoksen), jokaw,on'\kaikissa tapauksissa velvollinen
noudattamaan direktiivin 2014/25/EW, saannoksid, tarvitsisi vain perustaa julkinen
yritys ainoana tarkoituksenaan kiertad wunionin oikeuden hankintalainsdadantoa,
voidakseen siten hyotya oilkeudellisesta jarjestelméstd, jota sovelletaan julkisiin
yrityksiing, jotkag\voivat teimia markkinoilla ilman rajoituksia [ —] silloin, kun
hankinta tehdaan ‘muussa ‘tarkoituksessa kuin julkisen yrityksen erityisalalla
harjoittamia‘toimintojavarten;

- kun'siis toiminnalliseen valineellisyyteen perustuvan liittymén puuttuminen
erityisalojen, toimintoihin ei missédn tapauksessa voi johtaa siihen, ettd
tavanomaisten, alojen hankintoja koskevat sadnnokset ulotettaisiin koskemaan
naitd, hankintoja (koska Kkyse on kahdesta itsendisestd ja erillisesti
sééantelykokonaisuudesta), eika siihen, ettd méardysvallassa oleva julkinen yritys
katsottaisiin julkisoikeudelliseksi laitokseksi [ —], ennakkoratkaisua pyytanyt
tuomioistuin katsoo, ettd direktiivin 2014/25/EU saanndksia olisi joka tapauksessa
sovellettava kaikissa niissa tapauksissa, joissa julkisen yrityksen kdynnistdmassa
tarjouspyyntomenettelyssd hankinnan kohteena olevat palvelut tulevat
kaytdnnossa tarjottaviksi toimijoille, jotka toimivat erityisaloilla, jotka tayttavét
edellytykset sille, ettd niitd on pidettdva hankintaviranomaisina, ja jotka olisivat
muutoin velvollisia noudattamaan julkisia hankintoja koskevia saantdja
rilppumatta siitd, onko edelld mainittua vélineellisyyteen perustuvaa liittymaa
todettu vai ei;
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- ennakkoratkaisua pyytédneen tuomioistuimen tarkasteltavana olevassa
tapauksessa on kyse julkisesta yrityksesta (Ferservizi S.p.a.), joka toimii Ferrovie
dello Stato -konsernin keskitettyna palvelukeskuksena (Centro Servizi Integrato),
koska se hoitaa emoyhtion ja Ferrovie dello Stato -konsernin yhti6iden back office
-toimintoja eli toimintoja, jotka eivat véalittomasti liity rautateiden toimintaan,
tukien siten ydinliiketoimintaa [~ —] ja parantaen jatkuvasti hallinnoimiensa
prosessien tehokkuutta, ja vastaa no core -hankinnoista toimien markkinalogiikan
mukaisesti [ —];

- néin ollen on ilmeistd, ettd ominaisuuksiltaan tdmankaltaisella toimijalla on
vaara muodostua  valineeksi, jonka avulla maaraysvaltaay, kayttdva
hankintaviranomainen kiertdd molempia hankintadirektiivejd, koska “sita ei
ldhtokohtaisesti voida koskaan pitdd direktiivin 2014/25/EU,, soveltamisalaan
kuuluvana hankintayksikkéna (koska se vastaa hankianeista, jotka eivat liity
konserniyhtididen ydinliiketoimintaan) eikd myoskdan direktiivini2014/24/EU
soveltamisalaan kuuluvana hankintaviranomaisena, (koska Kyse on erityisaloilla
toimivasta julkisesta yrityksestd);

- taltd osin on toistettava, ettd yhtion teimialan mukaisesti“Ferservizi S.p.a:n
kdynnistdmén tarjouspyyntomenettelyn kohteena ovat Y mpéristovaikutuksiltaan
vahdiset monipalvelu- ja siivouspalvelut, desinfiointt ja» tdydentavat palvelut,
joista Ferservizi S.p.A. vastaa Ferrovie delloyStato ltaliane -konsernin yhtididen
kayttamissd kiinteistoissd”; kysejon sii§, useista, yhtioistd, jotka ovat kaikki
emoyhtid Ferrovie dello Stato ltaliane, S.p.a:n, joka on julkisoikeudellinen laitos,
johdon ja sen maaraysvallan alaisia [ —J;

- [~ -] [muita samansuuntaisia huomioita]

- lopuksi ongvield aibeellista, muistuttaa, ettd unionin tuomioistuin on itse
vahvistanut, @tta “yhtid, joka yhtidilta on kokonaan sellaisen hankintaviranomaisen
omistuksessa, joka toiminnassaan tyydyttaa yleisen edun mukaisia tarpeita, ja joka
toisaalta’ \toteuttaa seka litketoimia Kkyseiselle hankintaviranomaiselle ettéd
liiketoimia \kilpailluilla /markkinoilla, on luokiteltava — — julkisoikeudelliseksi
laitokseksiy \kunhan““kyseisen yhtion toiminta on tarpeen, jotta mainittu
hankintaviran@mainen voi harjoittaa toimintaansa, ja kunhan yleisen edun
mukaisten tarpeiden tyydyttdmiseksi kyseinen yhti0 toimii muiden kuin
taloudellisten perusteiden pohjalta, mink& selvittdminen on ennakkoratkaisua
pyytianeen tuomioistuimen asiana” (unionin tuomioistuimen tuomio 5.10.2017, C-
567/15, jossa oli vastaavasti kyse Liettuan valtiollisen rautatieyhtion
méaéaraysvallassa olevan kaupallisen yhtion kéynnistamasta
tarjouspyyntémenettelysta);

- nain ollen Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio esittd44 unionin
tuomioistuimelle SEUT 267 artiklan nojalla seuraavan unionin oikeuden tulkintaa
koskevan ennakkoratkaisukysymyksen: “Onko julkinen yritys, joka toimii
erityisaloilla (direktiivin 2014/25/EU 4 artiklan 2 kohdassa, sellaisena kuin se on
saatettu osaksi kansallista lainsdadantod 18.4.2016 annetun asetuksen (decreto
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legislativo) nro50 114 8:11& ja sitd seuraavilla pykalilla, tarkoitettu
hankintayksikko) ja joka on julkinen yritys silla perusteella, ettd se on sellaisen
hankintaviranomaisen — tarkemmin sanottuna julkisoikeudellisen laitoksen
(direktiivin 2014/2[4])/EU 2 artiklan 1 kohdan 4 alakohta) — maaraysvallan
alainen, joka omistaa enemmiston sen osakekannasta, velvollinen noudattamaan
direktiivin 2014/25/EU  sdanndksid, kun se aikoo tehda eurooppalaiset
kynnysarvot ylittdvan sopimuksen sellaisten palvelujen hankinnasta, jotka eivét
laheisesti liity direktiivin 2014/25/EU 8-14 artiklassa tarkoitettuihin toimintoihin
vaan joilla on tarkoitus yksinomaan tai padosin tayttdd madaraysvaltaa kayttavan
julkisoikeudellisen laitoksen ja sen méirdysvallassa olevien yhtididen tarpeita?”

[~ —] [menettelya koskevia seikkoja]
Néill& perusteilla
Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Quarta Ter)-jaosto)

a) esittdd unionin tuomioistuimelle edella “perusteluosassa” ilmoitetun
ennakkoratkaisukysymyksen;

b) [

C) méaaraa, ettd asian kasittelyd lykataan, skunnes, unionin tuomioistuin on
antanut asiassa ratkaisunsa.

[- -] Roomassa [- -] 23.4.2024 [- ]



