MONSANTO MOT KOMMISSIONEN

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (andra avdelningen)
den 22 april 1999 *

I mal T-112/97,

Monsanto Company, bolag bildat enligt i delstaten Delaware gillande ritt, Saint-
Louis, Missouri (Forenta staterna), inledningsvis foretritt av Clive Stanbrook,
QC, och Robert MacLean, solicitor, direfter av Clive Stanbrook och Debra Hol-
land, barrister, delgivningsadress: advokatbyrin Arséne Kronshagen,
22, rue Marie-Adélaide, Luxemburg,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, inledningsvis foretridd av juridiske
chefsradgivaren Richard Wainwright och Fernando Castillo de la Torre, ritts-
tjidnsten, bida i egenskap av ombud, direfter enbart av Richard Wainwright, i
egenskap av ombud, delgivningsadress: rittstjansten, Carlos Gomez de la Cruz,
Centre Wagner, Kirchberg, Luxemburg,

svarande,

med stod av

* Rittegdngssprik: engelska.
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Republiken Frankrike, inledningsvis foretridd av Kareen Rispal-Bellanger, sous-
directeur, utrikesministeriets rittsavdelning, Frédéric Pascal, attaché d’administ-
ration vid samma avdelning, och Régine Loosli-Surrans, chargée de mission,
direfter av Kareen Rispal-Bellanger, Régine Loosli-Surrans och Christina Vasak,
secrétaire adjoint vid utrikesministeriet, samtliga i egenskap av ombud, delgiv-
ningsadress: Frankrikes ambassad, 8 B, boulevard Joseph II, Luxemburg,

intervenient,

angiende en talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut C (97) 148
slutlig av den 14 januari 1997 om avslag pd Monsanto Europe SA/NV:s ansdkan
om att sometribove, ett rekombinant bovint somatotropin (BST), skulle upptas i
bilaga 2 till ridets férordning (EEG) nr 2377/90 av den 26 juni 1990 om
inrdttandet av ett gemenskapsférfarande for att faststilla grinsvirden for hgsta
tillitna restmingder av veterinirmedicinska likemedel i livsmedel med anima-
liskt ursprung (EGT L 224, s. 1; svensk specialutgava, omriade 3, volym 33,
s. 117),

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (andra avdelningen)

sammansatt av ordféranden A. Potocki samt domarna C.W. Bellamy och
AW.H. Meij,

justitiesekreterare: byradirektéren A. Mair,

med hinsyn till det skriftliga férfarandet och efter det muntliga férfarandet den
16 december 1998,
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foljande

Dom

Tillimpliga bestimmelser

Den 26 juni 1990 antog radet férordning (EEG) nr 2377/90 om inrittandet av
ett gemenskapsforfarande for att faststilla griansvirden for hégsta tilldtna
restmingder av veterinirmedicinska likemedel i livsmedel med animaliskt
ursprung (EGT L 224, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 3, volym 33, s. 117,
nedan kallad féorordning nr 2377/90). .

Med stod av denna férordning faststiller kommissionen grinsvirden for hogsta
tillitna restkoncentration (nedan kallade HTR). I artikel 1.1 b i nimnda
férordning definieras dessa HTR som den hégsta koncentration av restmingder,
som ir ett resultat av att veterinirmedicinska likemedel har anvints, som kan
godtas av gemenskapen i enlighet med dess lagstiftning eller anses vara godtagbar
”i eller pa livsmedel”.

I forordning nr 2377/90 foreskrivs att en farmakologiskt aktiv substans, som ir
avsedd att anvindas i veterinirmedicinska likemedel for att tillféras “livs-
medelsproducerande djur”, kan inga i fyra bilagor till férordningen, nimligen

— bilaga 1, som avser substanser for vilka ett HTR kan faststillas efter att det
har gjorts en virdering av de risker som denna substans innebir fér
minniskors hilsa,
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— bilaga 2, som avser substanser som inte dr underkastade ett HTR,

— bilaga 3, som avser substanser for vilka det inte 4r mojlige ate faststilla ett
slutgiltigt HTR, men for vilka det, utan att det dventyrar minniskors hilsa,
far faststillas ett prelimindrt HTR f6r en bestimd period, med hidnsyn till den
tid som krivs for att slutféra lamphga vetenskapliga studler varvid denna
period endast kan forlingas en ging, och

— bilaga 4, som avser substanser for vilka inget HTR kan faststillas, di dessa
substanser utgér en hilsofara fér konsumenten, oavsett kvantitet.

I artikel 6.1 i forordning nr 2377/90 foreskrivs foéljande:

"For att i bilaga 1, 2 eller 3 uppta en ny farmakologiskt aktiv substans som ar

— avsedd att anvindas i1 veterinidrmedicinska likemedel for att tillféras
livsmedelsproducerande djur och
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— avsedd att sldppas ut pd marknaden i en eller flera medlemsstater som inte
tidigare godkidnt anvindning av den berdrda substansen for livsmedels-
producerande djur,

skall den som ansvarar fér utslippandet pd marknaden limna in en ansékan till
kommissionen....”

Enligt artikel 6.2 skall kommissionen, efter att inom 30 dagar ha kontrollerat att
ansokan iar korrekt utformad, “genast” overlimna den for granskning till
Kommittén for veterinirmedicinska likemedel (nedan kallad KVL).

Kommissionen skall, enligt artikel 6.3, inom 120 dagar efter det att ansokan har
6verlimnats till KVL och med beaktande av de kommentarer som har gjorts av
kommitténs medlemmar, utarbeta ett utkast till de 4tgirder som skall vidtas.

Enligt artikel 6.5 skall kommissionen, i syfte att tillimpa det forfarande som
faststillts i artikel 8, overlimna utkastet till Kommittén f6r anpassning till
tekniska framsteg av direktiven for avskaffande av tekniska handelshinder inom
sektorn veterinirmedicinska likemedel (nedan kallad regleringskommittén).

Denna kommitté skall, enligt artikel 8.2, avge sitt yttrande over utkastet till
atgirder inom en frist som faststills av ordféranden med beaktande av hur
bradskande drendet ir.
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I artikel 8.3 beskrivs det férfarande genom vilket kommissionen eller, i
forekommande fall, ridet antar forslaget, med beaktande av regleringskommit-
téns yttrande.

Ett forfarande for gemenskapsgodkinnande for forsiljning av ett veterindrme-
dicinskt likemedel faststills i rddets férordning (EEG) nr 2309/93 av den
22 juli 1993 om gemenskapsforfaranden fér godkinnande for forsiljning av och
tillsyn 6ver humanlikemedel och veterinirmedicinska likemedel samt om
inrittande av en europeisk likemedelsmyndighet (EGT L 214, s. 1; svensk
specialutgava, omrade 13, volym 24, s. 158, nedan kallad férordning
nr 2309/93). '

Av artikel 31.3 b i denna forordning framgar att i friga om veterindrmedicinska
likemedel som &r avsedda ate tillforas livsmedelsproducerande djur ir ett av
villkoren foér att ett gemenskapsgodkinnande for forsiljning skall kunna
meddelas att ett HTR for den farmakologiskt aktiva substansen faststills i
enlighet med foérordning nr 2377/90.

Om gemenskapen inte meddelar ett gemenskapsgodkinnande for forsiljning,
innebidr detta ett férbud mot férsiljning av det aktuella veterinirmedicinska
likemedlet som giller inom hela gemenskapen enligt artikel 34.2 i samma
forordning.

I artikel 2.1 i radets direktiv 87/22/EEG av den 22 december 1986 om
tillndrmning av medlemsstaternas atgirder vad giller meddelande av forsilj-
ningstillstind for hogteknologiska likemedel pd marknaden, sirskilt sédana som
framstillts genom bioteknologi (EGT L 15, s. 38, nedan kallat direktiv 87/22),

foreskrivs att sa snart de behériga myndigheterna i medlemsstaterna mottar en

ansokan om godkinnande for forsiljning av hogteknologiska likemedel 4r de
skyldiga att, pd begdran av den som ansvarar for produktens utslippande pa
marknaden, inhidmta yttrande fran antingen Kommittén for farmaceutiska
specialiteter eller KVL, beroende pa vilken kommitté som ir behérig.
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I friga om utslippande pd marknaden av rekombinant bovint somatotropin
(nedan kallat BST), som ir ett tillvixthormon, har ett tillfilligt forbud meddelats
genom radets beslut 90/218/EEG av den 25 april 1990 om tillférsel av bovint
somatotropin (BST) (EGT L 116, s. 27; svensk specialutgiva, omrade 3, volym
32, s. 153), senast dndrat genom rddets beslut 94/936/EG av den 20 november
1994 (EGT L 366, s. 19, svensk specialutgiva, omrade 3, volym 65, s. 240).

Enligt artikel 1 forsta stycket i ovannimnda beslut 90/218 av den 25 april 1990,
i dess lydelse enligt ovannimnda beslut 94/936 av den 20 december 1994, skall
medlemsstaterna sikerstilla att det fore den 31 december 1999 inte meddelas
tillstind att inom deras territorier slippa ut BST pd marknaden for att saluféra
det eller pa nagot sitt tillféra mjolkkor BST.

Bakgrund till tvisten

Monsanto Company har utvecklat och framstillt ett veterinirmedicinskt like-
medel, som benimns ”somatech”. Den farmakologiskt aktiva substansen i denna
produkt utgors av “sometribove”, ett BST som &r avsett att tillféras mjolkkor for
att fraimja mjolkproduktionen.

Monsanto Europe SA/NV, ett bolag bildat enligt belgisk ritt (nedan kallat
Monsanto Europe), ir ett heldgt dotterbolag till Monsanto Company. Bolaget
skoter vissa delar av forsiljningen av sometribove i gemenskapen under ledning
av Monsanto Company, som samordnar férsiljningen globalt.

P4 begidran av Monsanto Europe och i enlighet med artikel 2.1 i direktiv 87/22
inhdmtade ar 1987 de behoriga myndigheterna i Republiken Frankrike ett
yttrande frdn KVL avseende sometribove.
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Efter det att foérordning nr 2377/90 tridde i kraft upplyste kommissionen

Monsanto Europe om att det inte var nddvindigt ate bolaget ingav en ny ansékan
for att sometribove skulle upptas i bilaga 2 till férordning nr 2377/90 (nedan
kallad bilaga 2), eftersom KVL redan handlade ett 4drende i enlighet med
direktiv 87/22.

Den 27 januari 1993 avgav KVL sitt yttrande.

I detta yttrande anges bland annat foljande:

”... Kommittén bedomer att det fér att skydda folkhilsan inte dr nodvindigt att
faststilla gransvirden for hogsta tillatna restkoncentrationer av sometribove,
produktens aktiva substans, och rekommenderar foljaktligen att sometribove

upptas i forteckningen Over substanser som inte dr underkastade ett HTR i
bilaga 2...”

Genom skrivelse av den 20 april 1995 informerades Monsanto Europe av
Veterinary Medicines Directorate i Forenade kungariket om att kommissionen
hade utarbetat ett férslag till forordning dar sometribove skulle upptas i bilaga 2.
Detta forslag skulle éverlimnas till regleringskommittén i enlighet med artik-
larna 6.5 och 8 i férordning nr 2377/90.

Vid ett mote med kommissionens tjinstemin den 17 oktober 1995 informerades
emellertid sokanden om att kommissionen hade ”tagit bort férslaget frin
dagordningen” pad grund av férbudet mot BST.

Under dessa omstidndigheter anmodades kommissionen formellt i den mening
som avses i artikel 175 i EG-foérdraget, genom skrivelse av den 6 november 1996,
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av en av sokandens ombud ”att vidta nodvindiga atgirder for att omgdende
hianskjuta drendet till regleringskommittén i enlighet med férordning
nr 2377/90”.

Efter denna anmodan antog kommissionen den 14 januari 1997 beslut
C (97) 148 slutlig (nedan kallat det omtvistade beslutet).

I fjarde, femte, sjitte och sjunde dverviagandet samt i artiklarna i detta beslut
foreskrivs foljande:

“Enligt artikel 6 1 forordning nr 2377/90 skall en ny farmakologiskt aktiv
substans, for att upptas i dessa forteckningar, vara avsedd att anvindas i
veterinirmedicinska likemedel och vara avsedd att slippas ut pa marknaden i en
eller flera medlemsstater.

Radet antog den 20 december 1994 beslut 94/936 av den 20 december 1994 om
dndring av beslut 90/218/EEG av den 25 april 1990 om utslippande pa
marknaden och om tillférsel av bovint somatotropin (BST).

L artikel 1 i detta beslut féreskrivs f6ljande: "Medlemsstaterna skall sikerstilla att
det fore den 31 december 1999 inte meddelas tillstidnd att inom deras territorier
slippa ut bovint somatotropin pd marknaden for att saluféra det eller pd ndgot
sitt tillféra mjolkkor bovint somatotropin’. Féljaktligen far bovint somatotropin
varken slippas ut pd marknaden eller tillféras ndgot djur inom gemenskapen,
eftersom det endast tillférs mjolkkor.

Eftersom ett av villkoren for att kunna anséka om att en substans skall upptas i
bilagorna till férordning nr 2377/90 inte ir uppfyllt och eftersom det inte
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foreligger nagot intresse av ett sidant upptagande, anser kommissionen att den
ansdkan som ingavs den 6 november 1996 inte kan bifallas, med f6rbehill f6r en
omprévning av situationen om omstindigheterna skulle foridndras.

Hirigenom foreskrivs foljande:

Artikel 1

Begiran att sometribove (bovint somatotropin) skall upptas i bilaga 2 till
forordning nr 2377/90... avslas

Artikel 2

Detta beslut riktar sig till bolaget Monsanto, avenue de Tervuren 270—272, 1040
Bryssel, Belgien.”

Den 23 januari 1997 delgavs Monsanto Europe det omtvistade beslutet i Bryssel.

IT1-1288



MONSANTO MOT KOMMISSIONEN

Forfarandet och parternas yrkanden

23 Monsanto Company har genom ansdkan, som inkom till férstainstansrittens

kansli den 14 april 1997, vickt denna talan.

29 Republiken Frankrike har genom handling, som registrerades vid férstainstans-
rittens kansli den 12 augusti 1997, ansékt om att fi intervenera till stéd for
svarandens yrkanden. Ordféranden fér forstainstansrittens tredje avdelning
bif6ll interventionsansdkan genom beslut av den 29 september 1997.

30 Sokanden har yrkat att forstainstansritten skall

— ogiltigférklara det omtvistade beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

31 Kommissionen har yrkat att férstainstansritten skall

— i forsta hand avvisa talan,

— i andra hand ogilla talan, och
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— forplikta sokanden att ersitta rittegangskostnaderna.

Republiken Frankrike stoder kommissionens yrkanden.

Faktiska omstindigheter som intriffat efter det att talan vicktes och konsekven-
serna av dessa for forfarandet

Den 25 juni 1998 meddelade forstainstansritten (tredje avdelningen) dom i mal
T-120/96, Lilly Industries mot kommissionen (REG 1998, s. II-2571, nedan kallat,
domen i malet Lilly).

I artikel 1 i domslutet anges foljande:

”Kommissionens beslut av den 22 maj 1996, som innebar avslag pa ansékan om
att somidobove (bovint somatotropin) skulle upptas i bilaga 2 till... férordning...

nr 2377/90... ogiltigforklaras.”

Eftersom kommissionen inte har éverklagat domen i malet Lilly inom den
foreskrivna fristen har denna dom vunnit laga kraft.

Eftersom forstainstansritten (tredje avdelningen) har konstaterat att det fore-
ligger likheter i de bida malens faktiska och rittsliga sammanhang har den
anmodat parterna att inge eventuella yttranden om konsekvenserna av nimnda
dom for foreliggande forfarande.
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Kommissionen och sbkanden har besvarat denna anmodan genom skrivelser av
den 3 juli respektive den 6 juli 1998. Den franska regeringen har inte ‘ingett
nagot yttrande inom den foreskrivna fristen.

Forstainstansrittens sammansittning dndrades frdn och med det nya rittsaret,
varvid referenten férordnades att tjanstgora pa den andra avdelningen och malet
foljaktligen tilldelades denna avdelning.

P4 grundval av referentens rapport beslutade forstainstansritten (andra avdel-
ningen) att inleda det muntliga forfarandet utan att vidta foregdende atgérder for
bevisupptagning. Den offentliga férhandlingen holls den 16 december 1998,
under vilket parterna muntligen utvecklade sin talan och sina svar pd férstain-
stansrittens frigor.

Upptagande till sakprovning

Under det muntliga foérfarandet har sokanden som svar pid en friga av
forstainstansritten bekriftat att den har vickt foreliggande talan for sin egen
rakning och inte f6r Monsanto Europes rikning.

Parternas argument

Kommissionen har med st6d av Republiken Frankrike papekat att om det under
vissa omstindigheter, exempelvis pa konkurrensrittsomridet, kan forefalla
onddigt att gora tskillnad mellan ett moderbolag och dess dotterbolag, forhéller
det sig annorlunda i foreliggande fall, som rér veterinirmedicinska likemedel,
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dir Monsanto Company och Monsanto Europe har mycket skilda stillningar vad
giller sina réiittigheter och skyldigheter.

Kommissionen anger i synnerhet att de processuella rittigheter som foljer av
direktiv 87/22 och férordningarna nr 2377/90 och nr 2309/93 endast kan
tillkomma Monsanto Europe, eftersom det var det bolaget som ingav ansok-
ningarna i det administrativa férfarande som foreskrivs i dessa rittsakter. Det
faktum att Monsanto Europe ir dotterbolag till Monsanto Company forindrar
inte ndgot i det avseendet, och ger inte Monsanto Company nagra rittigheter eller,
skyldigheter.

1

Under dessa omstindigheter berors enligt kommissionen endast Monsanto
Europe av det omtvistade beslutet, sisom mottagare av detta beslut. Endast
detta bolag kan ha ritt att vicka talan om ogiltigférklaring av beslutet.

Diremot har Monsanto Company, som varken var mottagare av det omtvistade
beslutet eller berérdes direkt och personligen av detta, inte ritt att vicka talan om
ogiltigforklaring av detta beslut.

Vad betriffar i synnerhet den direkta padverkan har kommissionen understrukit
att Monsanto Company, till skillnad frdin Monsanto Europe, inte kan gora
ansprak pa att sometribove upptas i bilaga 2 och a fortiori inte heller kan gora
gillande en ritt att erhilla ett godkinnande for forsiljning.

Mot bakgrund av det ovan anforda anser kommissionen att forstainstansritten
skall faststilla att talan inte kan tas upp till sakprovning.

Sokanden har bestritt kommissionens argumentation.
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Férstainstansrittens bedémning

Inledningsvis skall det noteras att Monsanto Company har utvecklat och
framstillt somatech. Bolaget dr moderbolag till Monsanto Europe och samordnar
forsiljningen av somatech globalt. I denna egenskap har bolaget ett uppenbart
ekonomiskt intresse av att de nddvindiga villkoren for att Monsanto Europe skall
kunna silja somatech i gemenskapen uppfylls.

Visserligen anges i det omtvistade beslutet ”bolaget Monsanto” som mottagare,
men beslutet skickades till Monsanto Europes huvudkontor i Bryssel. I detta
beslut behandlade kommissionen Monsanto Europes anstkan om att sometri-
bove skulle upptas i bilaga 2. Under dessa omstindigheter skall Monsanto
Europe anses vara mottagare av det omtvistade beslutet.

Vid bedémningen av huruvida denna talan kan tas upp till sakprévning skall det
sdledes provas huruvida sokanden, som inte ir beslutets mottagare, berérs direkt
och personligen av detta i den mening som avses i artikel 173 fjirde stycket i
fordraget.

Vad giller, for det forsta, frdgan huruvida sokanden berodrs direkt av det
omtvistade beslutet skall det forst konstateras att detta beslut inte ger nigon
myndighet ndgot som helst utrymme fér skonsmissig bedémning vid dess
verkstillande.

Direfter skall det noteras att det omtvistade beslutet, varigenom Monsanto
Europes ansokan om att sometribove skulle upptas i bilaga 2 avslogs, hade som
direkt konsekvens att det inte faststilldes ndgot HTR fér sometribove.
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Det skall i det avseendet erinras om att faststillandet av ett HTR for sometribove
i enlighet med forordning nr 2377/90 utgor ett nodvindige villkor for att ett
gemenskapsgodkinnande for forsiljning av somatech skall ges med tillimpning
av artikel 31.3 b i férordning nr 2309/93.

Det ir riktigt att faststillandet av ett HTR foér sometribove inte automatiskt
medfor att somatech lagenligt kan slippas ut pd marknaden (se i det avseendet
domen i det ovannimnda malet Lilly, punkterna 88—90), men vigran att
faststilla ett sidant HTR medfor att gemenskapen vigrar att meddela ett
gemenskapsgodkinnande f6r forsiljning av somatech, vilket enligt artikel 34.2 i
férordningen i sin tur innebir ett forbud i hela gemenskapen mot att slippa ut
somatech pa marknaden.

Under dessa omstindigheter har det omtvistade beslutet direke till effekt att
somatech inte kan siljas i gemenskapen, dven om 6vriga villkor for forsiljning
skulle vara uppfyllda och, i synnerhet, forbudet mot BST skulle hivas (se i det
avseendet domen i malet Lilly, punkterna 65—67).

Under dessa omstindigheter skall sékanden anses berdras direkt av det
omtvistade beslutet.

Vad for det andra betriffar fragan huruvida sékanden berors personligen av det
omtvistade beslutet skall det noteras att enligt rittspraxis anses fysiska eller
juridiska personer beroras personligen av en gemenskapsrittsakt om denna
rattsakt angdr dem pa grund av vissa egenskaper som ir utmirkande fér dem
eller pa grund av en faktisk situation som sirskiljer dem i férhillande till alla
andra personer och dirigenom forsitter dem i en stidllning som motsvarar den
som giller f6r en person som ett beslut ar rikeat till (se 1 det avseendet till exempel
forstainstansrittens beslut av den 9 augusti 1995 i mal T-585/93, Greenpeace
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m.fl. mot kommissionen, REG 1995, s. 1I-2205, punkt 48, vilket faststilldes efter
dverklagande genom domstolens dom av den 2 april 1998 i mal C-321/95 P,
Greenpeace Council m.fl. mot kommissionen, REG 1998, s. 1-1651).

I foreliggande fall dr det tillrdckligt att konstatera att sékanden innehar samtliga
aktier i Monsanto Europe och foljaktligen dger detta foretag till 100 procent.
Denna egenskap sirskiljer sokanden, med hinsyn till det omtvistade beslutet, i
forhallande till alla andra personer och i synnerhet i forhallande till 6vriga
ekonomiska aktérer pa den berérda marknaden.

Under dessa omstindigheter skall sokanden anses berdras personligen av det
omtvistade beslutet.

Eftersom sokanden berors direkt och personligen av det omtvistade beslutet kan
talan tas upp till sakprévning.

Provning i sak

Parternas argument

I sin skrivelse av den 6 juli 1998 (se ovan punkt 37) har sékanden papekat att pa
grund av likheterna med malet Lilly skall foreliggande mal ges samma utgang,
ndmligen att det omtvistade beslutet ogiltigforklaras.
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I sin skrivelse av den 3 juli 1998 (se ovan punkt 37) har kommissionen medgett
att den faktiska och rittsliga bakgrunden i de tvd malen dr mycket likartad (”very
similar”). Fér det fall forstainstansritten skulle forklara att denna talan kan tas
upp till sakprévning har kommissionen medgett att det omtvistade beslutet borde
ogiltigforklaras av samma skil som féranledde forstainstansritten att ogiltig-
forklara det omtvistade beslutet i malet Lilly.

Férstainstansrdttens bedémning

Det ir ostridigt mellan parterna att det omtvistade beslutet skall ogiltigforklaras
av samma skidl som foranledde forstainstansritten att ogiltigforklara det
omtvistade beslutet i malet Lilly.

Eftersom forstainstansritten inte har kunnat konstatera nidgon faktisk eller
rattslig omstidndighet som kan leda till en annan slutsats, skall hinvisning ske till
domskilen i domen i malet Lilly och det omtvistade beslutet skall foljaktligen
ogiltigforklaras.

Rittegdngskostnader

Enligt artikel 87.2 i rittegangsreglerna skall tappande part forpliktas att ersitta
rattegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Enligt artikel 87.4 i rittegidngsreg-
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lerna skall medlemsstater som har intervenerat i ett mal vid forstainstansritten
bira sina rattegangskostnader.

Sokanden har yrkat att kommissionen skall forpliktas att ersitta rittegangskost-
naderna. Eftersom kommissionen har tappat malet, skall sokandens yrkande
bifallas, och kommissionen skall ersitta sin samt s6kandens rittegangskostnad.

Republiken Frankrike, intervenient i malet, skall bdra sin rattegdngskostnad.

P4 dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (andra avdelningen)

f6ljande dom:

1) Kommissionens slutliga beslut C(97) 148 av den 14 januari 1997, om avslag
pa Monsanto Europe SA/NV:s ansokan om att sometribove skulle upptas i
bilaga 2 till radets forordning (EEG) nr 2377/90 av den 26 juni 1990 om
inrattandet av ett gemenskapsforfarande for att faststilla gransvirden for
hogsta tillitna restmingder av veterinirmedicinska likemedel i livsmedel
med animaliskt ursprung, ogiltigférklaras.
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2) Kommissionen skall ersitta sin samt sékandens rittegangskostnad.

3) Republiken Frankrike skall bira sin rittegangskostnad.

Potocki Bellamy Meij

Avkunnad vid offentligt sammantride 1 Luxemburg den 22 april 1999.

H. Jung A. Potocki

Justitiesekreterare Ordférande
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