HENKEL/TSB (BALTA UN CAURSPIDIGA FLAKONA FORMA)

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palta)
2004. gada 24. novembri”

Lieta T-393/02

Henkel KGaA, Diseldorfa (Vacija), ko parstav K. Osterrits [C. Osterrieth], advokats,
kas noradija adresi Luksemburga,

prasitdja,

pret

Ielk$éja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav U. Flégars [U. Pfleghar] un G. Sneiders [G. Schneider], parstavji,

atbildetajs,

par prasibas pieteikumu par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2002. gada 3. oktobra
lémumu (lieta R 313/2001-4) par trisdimensiju apziméjuma, ko veido balta un
caurspidiga flakona forma, registraciju.

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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EIROPAS KOPIENU PIRMAS INSTANCES TIESA
(ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs 1. Legals [H. Legal], tiesnesi V. Tili [V. Tiili] un
tiesnesis M. Vilars {M. Vilaras],

sekretars J. Plingerss [J. Plingers], administrators,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2002. gada 27. decembri,

nemot véra atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2003. gada
24. aprili,

nemot veéra tiesas sédi 2004. gada 10. junija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Pravas prieksvésture

1999. gada 5. maija prasitja atbilstosi grozitajai Padomes 1993. gada 20. decembra
Regulai (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.) iesniedza
Tekséja tirgus saskanoSanas birojam (pre¢u zimes, paraugi un modeli; turpmak teksta
— ITSB) Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu.
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Precu zime, kuras registracija tika lagta, ir apziméjums, kas attélots $adi:

Pieteikuma anketa minétas krasas ir balta un caurspidiga.

Preces, attieciba uz kurdm registracija tika lugta, ietilpst 3. un 20. klasé saskana ar
grozito un laboto 1957. gada 15. janija Nicas Noligumu par pre¢u un pakalpojumu
starptautisko klasifikaciju zimju registracijai un atbilst $adam aprakstam:

— 3. Klase: “ziepes; mazgaSanas un balinaganas lidzekli; tirianas, puléganas,
attaukoSanas un abrazivie lidzekli; aromatizétie mazgasanas izstradajumi,
porcelana, akmens, koka, stikla, metalu un plastmasas kimiskie tiridanas
lidzekli”;

— 20. klase: “plastmasas tilpnes $kidram, Zelejveida un pastas konsistences
precém”.
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Ar 2000. gada 28. septembra véstuli parbauditajs informéja prasitaju — ta ka vinas
pre¢u zimei nepiemit atSkirtspéja Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apak$punkta izpratné, ta nevar tikt registréta, piemeérojot minéto tiesibu normu.
Parbauditajs konstaté&ja, ka stavus uz galvas nostatita pudele kosmeétikas nozaré nav
nekas neparasts.

Ar 2000. gada 9. oktobra véstuli prasitaja apstridéja savas precu zimes atskirspéjas
neesamibu. Péc tis domam, attieciga izmantotd forma un krasas kopa veido
atgkiribu.

Ar 2001. gada 23. marta lémumu parbauditajs noraidija lagumu, piemérojot Regulas
(EK) Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apak$punktu.

2001. gada 28. marta prasitaja saskana ar Regulas (EK) Nr. 40/94 59. pantu ITSB
jesniedza prasibu pret parbauditaja lemumu.

Ar 2002. gada 3. oktobra lémumu (turpmak teksta — “Apstridétais lemums”) ITSB
Apelaciju ceturta padome prasibu noraidija. Ta apstridéja registracijai pieteiktajai
pre¢u zimei piemito3o atkirtspéju saskana ar Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apaképunktu. Batiba Apelaciju padome uzskatija, ka registracijai pieteikta precu
zime sastav no formas un krasas, kas pamata piemit tiriSanas lidzeklu tilpném, un ka
to kombinacijai nepiemit atSkirtspéja. Saskana ar Apelaciju padomes viedokli,
nevienam no pieteikto apziméjumu aprakstiem nav raksturigas atSkirtspejas un tatad
ir neiesp&jami, ka vidusméra patérétajs, kas nepievér$ lielu uzmanibu mazgasanas
lidzeklu tilpnes formai un krasai, uztvertu $is ipadibas ka noradi uz komercialo
izcelsmi.
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Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Apstridéto lémumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaganas izdevumus.

ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— noraidit prasiby;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Prasitaja butiba izvirza vienu pamatu, proti — Regulas (EK) Nr. 40/94 7. panta
1. punkta b) apak$punkta parkapumu.
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Lietas dalibnieku izvirzitie argumenti

Prasitaja apstrid Apelaciju padomes vertéjumu, kurd ta konstaté, ka pieteiktajai
pretu zimei nepiemit at$kirtspéjas. PreCu zimei piemit konkréta at3kirtspéja, ja
sabiedribas dala to uztver ka tadu lidzekli, kas noskir viena uznémuma preces vai
pakalpojumus no citu uzpémumu precém un pakalpojumiem. Atdkirtspéja ir
jakonstaté, ievérojot pieteikuma noraditas preces un pakalpojumus ($aja sakara skat.
Pirmas instances tiesas 1999. gada 8. julija spriedumu lietd T-163/98
Procter & Gamble/TTSB (BABY-DRY), Recueil, 11-2383. Ipp., 21. punkts).

Kas attiecas uz patérétdjam $kidra veida piedavatajam precém, péc prasitajas
domam, to razotajiem ir plasas izvéles iespéjas, razojot iepakojumus, $aja gadijuma
— tilpnes pudeles forma. Sabiedribas dala apzinasies un turklat zinas, ka raZotaji
izstrada un lieto iepakojumu ka preces izcelsmes noradi. Prasitdja ka pieméru min
Coca-Cola pudeli, kuru ta novérté ka labi pazistamu visa pasaulé, jo pudeles forma
var it ipadi noradit uz precu izcelsmi.

Kas attiecas uz minéto formu, prasitija norada, ka, pieméram, preces, kuru ta razo,
tilpnei piemit daudzas ipasibas, kas to skaidri noskir no tilpném, kuras tiek lietotas
lidzigiem produktiem. Prasitaja apraksta pre¢u zimi, kuras registraciju ta pieteica ka
pudeli, kas ir ipasi plakana un kuras geometriska forma, ja to apliko no priekSpuses,
atgadina gaisa piki, proti — pamata formu, kas ir divi dazada lieluma trijstari,
savienoti ar kopigu pamatu, turklat aug$éjais un apakséjais gals ir saplacinats. Péc tas
domam, augséjam trijstiirim, to nesaplacinot, ir gandriz vienadmalu trijstira forma,
turpretim apak$éjam trijstarim ir vienadsanu trijstira forma. Pudelei ir ari korkis.

II - 4122



16

HENKEL/ITSB (BALTA UN CAURSPIDIGA FLAKONA FORMA)

Saskana ar prasitajas aprakstu korkis, kas sastav no “necaurspidigas plastmasas”,
butiba veido taisnstiira formas pamatnes elementu, kura malu garuma attieciba
sanos un priek3puse ir aptuveni 1 : 2. Korkim, kura augstums atbilst 20 % no visas
pudeles augstuma, kam priek$pusé un aizmuguré ir uz arpusi izvirzits V-veida profils
un kas saplast ar korpusa vertikalajam malam. Virs korka atrodas pudeles korpusa
Saurdka dala, kas veidota no caurspidigas pienbaltas plastmasas. Pudele saplacinas
augspusé, veidojot Cetrstirainu virsmu un no priekipuses un aizmugures viegli
izliektu virspusi. Pudeles korpusa maksimalais biezums pamata atbilst korka sanu
malu garumam.

Turklat prasitaja uzsver, ka attieciga tilpne apzinati veido kontrastu attieciba pret
pieejamam tradicionalam $ada veida tilpnu formam. Péc prasitajas domam, tilpnei ir
daudz lenku, malu un virsmu, kas tai liek izskatities péc kristala, un %o aspektu
pastiprina balta, pienaina krasa. Tilpne balstas uz asumu un agresivitati, un $aja
sakard prasitdja uzsver mérki izmantot attiecigo tilpni tualetes tirisanai domata
lidzek]a uzpildianai. Prasitaja apstiprina, ka, pretstata citam tilpném, tilpnes korkis
ir ietverts kopéja izskata un iepakojums rada monolitu iespaidu. Visbeidzot prasitaja
secina, ka tilpne at8kiras no citam pazistamam formam ar to, ka ta ir ipasi plakana.

Prasitaja atgadina, ka tas prec¢u zime ir registréta ka starptautiska pre¢u zime,
piemérojot Protokolu par Madrides Noligumu par starptautisko pre¢u zimju
registraciju, kas parakstits 1989. gada 27. junija Madridé. Vienpadsmit Eiropas
Kopienu dalibvalstis, proti — Belgijas Karaliste, Danijas Karaliste, Vacijas Federativa
Republika, Spanijas Karaliste, Francijas Republika, Italijas Republika, Luksemburgas
Lielhercogiste, Niderlandes Karaliste, Austrijas Republika, Portugales Republika un
Somijas Republika, nav iebildusas pret registraciju. Danijas Karaliste sakuma
registraciju noraidija, tatu Danijas pre¢u zimju birojs beigu beigas at]ava precu
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zimes registriciju, apstiprinot to, ka tas néma véra ITSB praksi attieciba uz
trisdimensiju pre¢u zimém. Prasitaja piebilst, ka attieciga prec¢u zime ir registréta ka
valsts precu zime Sveicé.

ITSB uzsver — Apelaciju padome pamatoti uzskatija, ka attiecigajam trisdimensiju
apziméjumam nav atskirtspéjas.

Lai iepakojums veidotu precu zimi, tam ir jaspéj patérétajiem radit priek3statu par
noradi uz preces izcelsmi un ietekmét ari patérétaja pirk$anas lemumu, jo tikai tada
gadijuma preces iepakojums var garantét preces izcelsmi, proti — visas preces vai
pakalpojumi, kas ar to tiek apziméti, ir raZoti viena vieniga uznémuma kontrolé
(Tiesas 1998. gada 29. septembra spriedums lietda C-39/97 Canon, Recueil,
1-5507. Ipp., 28. punkts).

ITSB it ipasi norada, ka pre¢u iepakojums, bez kura tas nav iespéjams pardot, no
patérétaju viedokla tiek uztverts ka iepakojums, kas aizsarga preci. Plada patérina
pre¢u gadijumos, ki $aja gadijuma, patérétajam preces forma vai iepakojums
nesaistas ar preces komercialo izcelsmi. Patérétajs uztver pasu pre¢u iepakojumu ka
izcelsmes noradi tikai tad, ja iepakojuma izskats ipasi pievér§ uzmanibu, pieméram,
ja iepakojums butiski at8kiras no parasti lietota attiecigo pre¢u iepakojuma. ITSB
atsaucas uz Pirmas instances tiesas 2002. gada 7. februara spriedumu lietd T-88/00
Mag Instrument/ITSB (“Kabatas lukturi$u forma”), Recueil, 11-467. Ipp., 37. punkts,
saskana ar kuru, ja attiecigais patérétajs ir pieradis redzét pieteiktajai pre¢u zimei
analogiskas formas, kam ir plass mode]u variaciju klasts, ir uzskatams, ka $is formas
tiek uzskatitas drizak par vienu no parasto formu variantiem, nevis par precu
komercialas izcelsmes noradi.
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Tadé] saskana ar ITSB ir janosaka, kadu iespaidu iepakojums atstaj uz merka
patérétaju. Tatad ir janem véra prezumpcija par to, ko sagaida saméra informéts,
uzmanigs un apdomigs vidusméra patérétajs (Tiesas 1998. gada 16. jilija spriedums
lieta C-210/96 Gut Springenheide un Tusky, Recueil, 1-4657. Ipp., 31. punkts).

ITSB ari apstiprina, ka Apelaciju padome pareizi ir izvértgjusi to, ka apziméjumu
uztver attiecigd sabiedribas dala. Lai gan minétajai tilpnei patiesam piemit daZas
ipatnibas tas veidojuma ka, pieméram, tas forma un krasa, ar ko ta atkiras no citam
tilpném, kas paredzétas parasti tirgi lietotajam tada pasa veida precém, tomér ar to
nepietiek, lai tai piemistu atskirtspéja un lai patérétajs to uztvertu ki noradi uz
preces izcelsmi.

Kas attiecas uz iespéjamo krasu ipatnibu, ITSB uzskata, ka visparéja pieredze
pierada, ka balta korka vai caurspidiga pudeles korpusa izvéle attiecigaja nozaré ir
plasi izplatita. Izvélétas krasas nevar tikt uzskatitas par neparastim. Atbilstogi ITSB
teiktajam caurspidiga pudeles korpusa izvéle neveido krasas izvéli tas parastaja
nozimé. Faktiski tilpne paliek otraja plana, kad patérétajs tiesi uztver tilpné iepildito
vielu un tas krasu.

Attieciba uz prasitajas argumentu, saskana ar kuru attiecigas tilpnes forma to butiski
at8kir no citiem tualetes tiri$anai paredzétiem lidzek]iem, ITSB uzsver, ka prasitaja
savu pieteikumu iesniedza par dazadam precém, kas ietilpst 3. un 20. klasé, kuras
saraksts ir Joti plads un kwra ir iekjautas ari tilpnes zobu pastai, kosmétiskajiem
lidzekliem, pieméram, dusas Zelejai, vai trauku mazgaganas lidzekjiem, kuriem
attiecigd forma ir biezi lietota. Lai gan prasitaja paredz pieteikto formu lietot tikai
tualetes tiridanas lidzekliem, ITSB uzsver, ka ta pienakums ir noteikt pieteiktas
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formas atgkirtspéju attieciba uz visu pre¢u kopumu, uz ko attiecas Kopienas precu
zimes pieteikums.

ITSB pielauj, ka, iespéjams, dazam pieteiktajam tilpném ir atSkiriga forma no ta
apzZiméjuma formas, kura registricija tika pieteikta. Tas tomér nenozimé, ka
attiecigajam apziméjumam piemit at$kirtspéja. ITSB uzskata, ka izvélétajai formai ir
japiemit specifiskdm ipasibam, kas spéj pievérst patérétaja uzmanibu, kas nozimé, ka
tai ir batiski jaatskiras no parastajam formam. Turklat fakts, ka tilpne, kas paredzéta
mazgasanas un tirifanas lidzekliem, var tikt nostatita stavus uz galvas, nerada
specifisku ipadibu, kas var pievérst patérétaja uzmanibu; gluZi pretéji, runa ir par
saméra izplatitu prezentacijas veidu, pieméram, zobu pastas tibinam. Saja lieta ITSB
norada, ka patérétajs nevar izvéléto iepakojumu mazga$anas un tiriSanas lidzekliem
uztvert ka pre¢u komercialas izcelsmes noradi. ITSB tadé] apstiprina, ka pat tilpnes
elementu kombinicija nevar likt patérétajam uzskatit formu, kuras registracija tika
pieteikta, neka citadi, ka vienkar$u iepakojumu; isak sakot, patérétajs neuztver precu
komercialo izcelsmi.

Tapat ITSB secina, ka pieteiktajai pre¢u zimei jebkurd gadijjuma nepiemit
registracijai nepiecieSsama minimala atskirtspéja.

Turklat attieciba uz agrak valsts limeni registrétam pre¢u zimém, ITSB piebilst — ir
vélams, lai attieciga dalibvalstu prakse sakristu ar ITSB praksi, lai ari juridiski valsts
iestadém nav saistosi ITSB lemumi un otradi. Tapat ir nemama véra dalibvalstis
turpmak veikta registracija, tomér ta nav saistosa (Pirmas instances tiesas 2001. gada
31. janvara spriedums lieta T-331/99 Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld/TTSB
(Giroform), Recueil, 11-433. 1pp., 26. punkts).
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Pirmas instances tiesas vertéjums

Atbilstosi Regulas Nr. 40/94 4. pantam precu vai to iepakojuma forma var veidot
Kopienas precu zimi ar nosacijumu, ka tas var atskirt dazadu uznémumu preces un
pakalpojumus. Turklat saskana ar minétas regulas 7. panta 1. punkta b) apaképunktu
neregistré “precu zimes, kam nav atskirtspéjas”.

Pirmkart, ir jaatgadina, ka saskana ar judikatiiru Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
b) apakspunktd minétas pre¢u zimes, it ipasi tas, kuras konkréta sabiediibas dala
uzskata par tirdznieciba parasti lietotam, piedavajot attiecigis preces vai pakalpo-
jumus, vai par kuram ir vismaz konkrétas norades, kas lauj secinat, ka tas var tikt
lietotas $ada veida [Pirmas instances tiesas 2002. gada 20. novembra spriedums
apvienotajas lietas T-79/01 un T-86/01 Bosch/ITSB (Kit Pro un Kit Super Pro),
Recueil, 11-4881. Ipp., 19. punkts, un 2003. gada 3. decembra spriedums lieta
T-305/02 Nestlé Waters France/ITSB (“Pudeles forma”), Recueil, 11-5207. Ipp.,
28. punkts]. Turklat $aja noteikuma minétie apziméjumi nespéj izpildit pre¢u zimes
bitisko funkciju, proti — noradit uz preces vai pakalpojuma izcelsmi, lai Jautu
patérétajam, kas sanem preci vai pakalpojumu, ja ir giita pozitiva pieredze, izvéléties
vélak to padu preci vai citu, ja pieredze ir bijusi negativa [Pirmas instances tiesas
2002. gada 27. februara spriedums lieta T-79/00 Rewe-Zentral/ITSB (LITE), Recueil,
II-705. Ipp., 26. punkts; iepriek§ minéta sprieduma Kit Pro un Kit Super Pro,
19. punkts; 2003. gada 30. aprila spriedums apvienotajas lietas T-324/01 un T-110/02
Axions un Belce/ITSB (“Branas krasas un zelta stiena cigara forma”), Recueil,
11-1897. Ipp., 29. punkts, un iepriek§ minéta sprieduma “Pudeles forma”, 28. punkts).

Turklat attieciba uz trisdimensiju pre¢u zimém, jo vairak forma, kuras registracija ir
pieteikta, lidzinas citai formai, jo vairak iespéjams, ka attiecigajai formai nav
atskirtspéjas Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apaképunkta izpratné. Turpreti
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pretu zimei, kas batiski atSkiras no sektora normam vai ieradumiem un tapéc var
pildit tas pamata funkciju — noradit izcelsmi, netrikst atskirtspéjas (Tiesas
2004. gada 12. februara spriedums lieta C-218/01 Henkel, Recueil, 1-1725. Ipp.,
49. punkts, un 2004. gada 29. aprila spriedums apvienotajas lietds C-456/01 P un
C-457/01 P Henkel/ITSB, Recueil, 1-5089. Ipp., 39. punkts).

Pre¢u zimes at$kirtspéja var tikt noteikta tikai, pirmkart, attieciba uz precém un
pakalpojumiem, par kuriem ir pieteikta registracija, un, otrkart, nemot verd
attiecigas sabiedribas dalas uztveri (iepriek$ minétie spriedumi LITE, 27. punkts,
un Kit Pro un Kit Super Pro, 20. punkts).

Jaatgadina, ka ar pieteikto pre¢u zimi apzimétas preces ir plaSa patérina preces, kas ir
paredzétas visiem patérétajiem. Tatad ir janosaka pieteiktas precu zimes atskirtspéja,
nemot véra prezumpciju par to, ko sagaida samérd informets, uzmanigs un
apdomigs vidusméra patérétajs (Tiesas 1999. gada 22. janija spriedums lieta
C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer, Recueil, 1-3819. Ipp., 26. punkts).

Tapat ir jaatgadina, ka to, ka konkréta sabiedribas dala uztver precu zimes, ietekme
tas pievérstas uzmanibas paképe, kas var mainities atkariba no attiecigo preCu vai
pakalpojumu kategorijas (péc analogijas skat. iepriel$ minéto spriedumu lieta Lloyd
Schuhfabrik Meyer, 26. punkts). Tas ir visparzindms, ka mazgasanas un tiriSanas
lidzeklu tirgus, kam raksturiga spéciga konkurence, dalibnieki ir paklauti iepakojuma
tehniskai nepiecieSamibai, lai komercializétu minétas preces, un nepiecieSamibai
izmantot etiketes. Sados apstiklos tirgus dalibnieki ir spiesti padarit savas preces
atpazistamas attiecibd uz konkurentu precém, it ipai attieciba uz to izskatu un
iepakojumu, lai pievérstu patérétaju uzmanibu. Lidz ar to vidusmeéra patérétajs bez
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problémam ir spéjigs uztvert attiecigo precu iepakojuma formu ka to komercialas
izcelsmes noradi, ja vien 3ai formai ir pietiekamas ipaibas, kas pievérs uzmanibu
(3aja sakara skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta “Pudelu forma”, 34. punkts).

Turklat ir janorada, ka Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkts
nenosaka nevienu atkiribu attieciba uz dazadam pre¢u zimju kategorijam. Lidz ar
to, izvértéjot trisdimensiju precu zimju atskirtspéju, ko veido pasu pre¢u forma vai
minéto precu iepakojuma forma, nav pamata piemérot stingrakus kritérijus ka
kritérijus, kas piemérojami citu kategoriju pre¢u zimém (3aja sakara skat. ieprieks
minéto spriedumu lietd “Pudelu forma”, 35. punkts).

Apstridétaja 1émuma Apelaciju padome secinaja, ka pieteiktajai precu zimei
nepiemit atSkirtpéja, nemot véra to, ka “attiecigais apziméjums pamata veido tilpni,
kuras forma atgadina otradi apgrieztu bumbieri, tdida nozimé kur viens gals ir
plataks neka otrs un kuras sini ir saméra plakani”. Ta ari konstaté, ka “nevienai
ipadibai, vai tas aplakotu atseviski vai kombinacija ar citim, nepiemit atskirtspéja”,
ka “attiecigd forma nevar tikt uzskatita par raksturigu atskiribu”, ka “ne plakanie
sani, ne plakana augdéja un apalséja virsma bitiba nerada iespaidu par preci, ko
radijusi forma” un ka “nav pieradams, ka attiecigais patérétajs pievers uzmanibu §im
ipadibdm un uztver tas ka noradi uz ipasu komercialo izcelsmi”. Attieciba uz
konkrétajai formai pieteikto krasu kombinaciju, Apelaciju padome konstaté, ka ari
tas nepastiprina precu zimes at$kirtspéju. Lidz ar to Apelaciju padome secina, ka “no
Sis neatskirigo trisdimensiju un krasu ipasibu kombinacijas neizriet apziméjums, kas
veido minimalu atskirtspéju”.
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Jaatgadina, ka, lai izvértétu, vai sabiedribas dala var uztvert attiecigo flakona formu,
ka noradi uz preces izcelsmi, ir jaizvérté minéta flakona kopéjais raditais iespaids
(3aja sakara skat. Tiesas 1997. gada 11. novembra spriedumu lieta C-251/95 SABEL,
Recueil, 1-6191. Ipp., 23. punkts; iepriek$ minétais spriedums lieta “Pude]u forma”,
39. punkts).

Saja gadijuma pieteikto pre¢u zimi veido balta un caurspidiga flakona forma. Runa ir
par plastmasas tilpni, kas sastdv no caurspidiga korpusa un balta korka. Korka
priek$pusé un aizmuguré ir uz arpusi izvirzits V-veida profils, kas saplast ar korpusa
vertikalajam malam. Tilpne ir attélota tadéjadi, ka ta ir novietota stivus uz korka.

Kas attiecas uz dazadu elementu izvérté3anu, ir jaatgadina, ka apziméjumam, kuru
veido elementu kombinacija, no kuriem nevienam nepiemit at3kirtspéja, var piemist
at8kirtspéja ar nosacijumu, ka pastav konkréti norades punkti, it ipadi kada veida Sie
dazadie elementi ir savstarpéji kombinéti, noradot uz to, ka apziméjums ir kas vairak
neka tira un vienkar$a elementu kopsumma ($aja sakara skat. iepriek$ minéto
spriedumu lieta Kit Pro un Kit Super Pro, 29. punkts, un iepriek$ minéto spriedumu
lieta “Pudelu forma”, 40 punkts).

Konkrétak runajot par attiecigo formu, ir jakonstaté, ka no lietas dalibnieku visu
tiesas sédé sniegto dokumentu izvértéjuma izriet, ka elementu kombinacija ir
patiesam specifiska un nav uzskatama par kopigu visai attiecigajai precu grupai.
Faktiski ir janorada, ka tilpnei, kuras registracija ir pieteikta, ir daZas Ipatnibas, kas to
at$kir no citam parasti tirgii lietotajam tilpném mazga$anas un tiri$anas lidzekliem.
Saja sakara ir jakonstaté, ka to norada prasitaja, ka attieciga tilpne ir ipasi stiraina un
ka $ie stari, malas un virsmas atgadina kristalu. Turklat tilpne rada monolitu
iespaidu, ta ka tilpnes korkis ieklaujas kopéja izskata. Visbeidzot, tilpne ir ipasi
plakana. Si kombinacija tatad pieskir attiecigajam flakonam Ipadu un neparastu
izskatu, kas pievér$ attiecigas sabiedribas dalas uzmanibu un Jauj $ai sabiedribai,
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kurai ir pastiprinata interese par attiecigas preces iepakojumu, atikirt registracijas
pieteikuma minétas preces no tam, kam ir cita komerciala izcelsme [3aja sakara skat.
Pirmas instances tiesas 2003. gada 6. marta spriedumu lieta T-128/01 Daimler-
Chrysler/ITSB (Calandre), Recueil, 11-701. Ipp., 46. un 48. punkts, un ieprieks

=

minéto spriedumu lieta “Pude]u forma”, 41. punkts).

Turklat, nemot véra salidzinamam precém lietotas tilpnes, it ipasi prasitajas
noraditos piemérus, ir jakonstaté, ka flakona baltais un caurspidigais aspekts
neizvirza jautajumu par apziméjuma, kura registracija tika pieteikta, atikirtspéju.

Kopuma ir jaatgadina, ka pietiek ar minimalu at8kirtspéju, lai absolitais atteikuma
pamats, kas paredzéts Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkts b) apakipunkta, netiktu
piemérots [skat. Pirmas instances tiesas 2002. gada 27. februara spriedumu lieta
T-34/00 Eurocool Logistik/ITSB (ELUROCOOL), Recueil, 11-683. Ipp., 39. punkts, un
$aja sakara iepriek$ minéto spriedumu lietd Calandre, 49. punkts]. Turklat, ka tas ari
ieprieks tika minéts, ta ka pieteikto pre¢u zimi veido ipasu elementu kombinacija,
kas to atSkir no citam attiecigajAm precém paredzétajam tirgd sastopamajaim
formam, lidz ar to ir jauzskata, ka pieteiktajai precu zimei, aplikojot to visa kopuma,
piemit ka prieksnoteikums izvirzita minimala atgkirtspéja.

Turklat ir jaatgadina, ka vienpadsmit no piecpadsmit dalibvalstim, kas ietilpa Eiropas
Kopiena registracijas pieteikuma iesniegdanas bridi, neiebilda pret to, ka ka
starptautiska preCu zime tiek registréta identiska forma, ievérojot Madrides sistému
attieciba uz starptautisko prec¢u zimju registraciju. Turklat vienpadsmit dalibvalstis,
proti, Belgija, Danija, Vacija, Spanija, Francija, Italija, Luksemburga, Niderlandg,
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Austrija, Portugalé un Somija, §is pre¢u zimes aizsardziba ir tada pati ka ta, kas
registréta tiesi attiecigas valsts precu zimju biroja.

Neap$aubami Apelaciju padome Apstridétaja lémuma pareizi noradija, ka ITSB ir
javeic neatkariga parbaude katra atseviska gadijuma.

Faktiski, Kopienu pre¢u zimju tiesiskais regulgjums ir autonoma sistéma, ko veido
tiesibu kopums un kam ir savi ipa$i mérki, ta ka tas pieméroana ir neatkariga no
visas valstis pastivo$ajam sistémam [skat. Pirmas instances tiesas 2000. gada
5. decembra spriedumu lieta T-32/00 Messe Miinchen/ITSB (electronica), Recueil,
11-3829. Ipp., 47. punkts]. Lidz ar to tas, vai apzimé&jums ir registréjams ka Kopienu
pre¢u zime, ir izvértéjams tikai pamatojoties uz attiecigo Kopienu reguléjumu.
Tadéjadi ITSB un, ja nepiecieSams, Kopienu tiesai nav saistosi dalibvalstu vai pat
treo valstu pienemtie lémumi, kas $i pasa apziméjuma registréjamas ipasibas
novérté ka valsts precu zimi (iepriek$ minétais spriedums lieta “Kabatas lukturisu
forma”, 41. punkts).

Tomeér dalibvalstis jau registrétas pre¢u zimes veido elementus, kurus, pat tad, ja nav
saisto$i, var nemt véra, registréjot Kopienu precu zimi [Pirmas instances tiesas
2000. gada 16. februara spriedums lietd T-122/99 Procter & Gamble/ITSB (ziepju
forma), Recueil, 11-265. lpp., 61. punkts; 2001. gada 31. janvara spriedums lieta
T-24/00 Sunrider/ITSB (VITALITE), Recueil, 11-449. lpp., 33. punkts, un 2001. gada
19. septembra spriedums lietd T-337/99 Henkel/TTSB (“Apala sarkana un balta
tablete”), Recueil, 11-2597. lpp., 58. punkts]. Tapat minéta registracija var biit
izmantota par argumentu izvértéjot Kopienu precu zimes registracijas pieteikumu
[Pirmas instances tiesas 2003. gada 26. novembra spriedums lieta T-222/02 HERON
Robotunits/ITSB (ROBOTUNITS), Recueil, 11-4995. Ipp., 52. punkts].
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Ka Pirmas instances tiesa minéja §i sprieduma 40. punkta, ir janorada, ka pieteikta
trisdimensiju precu zime ir neparasta un Jauj atikirt attiecigas preces no tam, kam ir
cita komerciala izcelsme. So apsvérumu apstiprina prasitajas $aja gadijuma pieteiktas
identiskas formas pre¢u zimes registracija vienpadsmit dalibvalstis.

No visiem iepriek$ izklastitajiem apsvérumiem, neizvértéjot citus prasitajas
argumentus, izriet, ka Apelaciju padome kladaini uzskatija, ka pieteiktajai prec¢u
zimei nav atSkirtspéjas Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakipunkta izpratné.

Lidz ar to prasitajas izvirzitais pamats ir dibinats un Apstridétais lémums ir jaatcel.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstodi Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas
dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesaganas
izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs.

Ta ka ITSB spriedums ir nelabvéligs, tam japiespriez atlidzinat tiesaganas izdevumus
saskana ar prasitdjas prasijumiem.
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Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

nospriez:

1) atcelt Iek$éja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
Apelaciju ceturtais padomes 2002. gada 3. oktobra léemumu (lieta
R 313/2001-4);

2) piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Legal Tiili Vilaras

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2004. gada 24. novembri.

Sekretars Priek$sedétajs

H. Jung H. Legal
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