Zhrnutie C-6/24 -1

SK

Vec C-6/24

Zhrnutie ndvrhu na zacatie prejudicialneho konania podla ¢lanku 98 ods. 1
Rokovacieho poriadku Sudneho dvora

Datum podania:

4. januér 2024
Vnutrostatny sud:

Juzgado de Primera Instancia de La Coruiia
Datum rozhodnutia vnitrostatneho sudu:

19. december 2023

Zalobkyiia:

Abanca Corporacion Bang
Zalovany: \

N



NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) Z 19. 12. 2023 — VEC C-6/24

Predmet konania vo veci samej

Konanie o platobnom rozkaze, v ktorom si Gverova institiucia uplatiuje penazna
pohl'adavku vyplyvajicu zo zmluvy o osobnom alebo nezabezpeGenom Uvere
uzavretej so spotrebitel'om.

Predmet a pravny zaklad navrhu na za¢atie prejudicialneho konania

Pripadné kvalifikécia nekalej povahy zmluvnej podmienky tykajleej sa predcasne;
splatnosti  z hladiska smernice Rady 93/13/EHS 2z/5. aprilaw, Ownekalych
podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach (U. v. ES L 95,1993, s. 29; Mim. vyd.
15/002, s.288), o ktord sa opiera narok na zaplatenie\,pohfadavkysv konani
o platobnom rozkaze. Vyklad rozsahu kritéria judikatiry Stdneho,dvera, podla
ktorého je na ucely preskimania nekalej povahy tohto typtnpadmienok potrebné
zohl'adnit’, ¢i vnutroStatne pravo stanovuje primerané awicinne prostriedky, ktoré
spotrebitelovi, na ktorého sa takato podmienka uplatni,“umoznia, aby odvratil
ucinky takejto predcasnej splatnosti uveru.

Prejudicialne otazky

Je podmienka tykajuca sa predéasnej splatnosti, ktora stanovuje moznost’ upustit’
od vykonania alebo zabranit predcasnej“gplatnosti v urcitej lehote, v sulade
s ¢lankom 3 ods. 1 a¢lankem?. smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993
0 nekalych podmiénkachy, v spotrebitel'skych zmluvach, alebo je potrebné, aby
takato moznost'bola,uznand,v osobitnom vnutrostatnom predpise?

V pripade ‘kladnej, odpevede yna predchadzajucu otazku, akd by mala byt
primerana lehota?

Uvedengé ustanovenia prava Unie

Smernica,93/43,x¢lanok 3 ods. 1, ¢lanok 4 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1.

Rozsudky Sddneho dvora uvedené vodovodneni névrhu na zacatie
prejudicialneho konania.
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Uvedené ustanovenia vnutrostatneho prava

A) Ley General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios (vSeobecny
zakon o ochrane spotrebitel’ov a uZivatel’ov)

Prostrednictvom Real Decreto Legislativo 1/2007, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios
y otras leyes complementarias (kralovsky legislativny dekrét ¢. 1/2007, ktorym sa
schvaluje konsolidované znenie vSeobecného zakona o0 ochrane spotrebitel'ov
a uzivatel'ov a d’alSich dopliiujucich zakonov) zo 16. novembra 2007 (BOE ¢. 287
z 30. novembra 2007, s.49181) sa prijalo texto refundido de layLeys26/1984,
General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios (konselidovane‘znenie
zakona ¢. 26/1984 o ochrane spotrebitel'ov a uzivatel'ov) z 19. j0la'1984.

Podla ¢lanku 82 konsolidovaného znenia schvéleného krafeyskym legislativnym
dekrétom ¢. 1/2007:

»l. Za nekalé podmienky sa povazuju gsetky podmienky, *ktoré neboli
individualne dohodnuté, ako aj vsetky praktikys ktoré nebeliwyslovne schvalené,
ktoré v rozpore s poziadavkou dobrej@wierysSposobuji ‘zna¢nu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach stran vyplyvajacichyzo,zmluvyna skodu spotrebitel’a
a pouzivatel’a.

3. Nekald povaha zmluvnej pedmienky“sa posudzuje so zretel'om na povahu
tovaru alebo sluzieb, ‘ktoréssupredmetom zmluvy, as prihliadnutim na vsetky
okolnosti, ktoré existovali, v €aseyej, uzatvorenia, ako aj vsetky ostatné podmienky
zmluvy alebo inéjzmltnvy, @d ktorej tato zmluva zavisi.

4.  Bez toho, aby boliydotknuté predchadzajuce odseky, sU v kazdom pripade
povazoyané za nekalé tie pedmienky, ktoré v sulade s ¢lankami 85 az 90 vratane:
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a) viazu zmluvu na vol'u predavajlceho alebo dodavatel’a,
b) obmedzuju prava spotrebitel'a a uzivatel’a,
C) spbsobuju nedostatok vzajomnosti v zmluve,

d) ukladaju spotrebitel'ovi alebo uzivatel'ovi neprimerané zéaruky alebo mu
bezdévodne ukladaju dékazné bremeno,

e) st neprimerané vo vzt'ahu k dojednaniu a vykonaniu zmluvy, alebg
f) odporuju pravidldm o pradvomoci a o uplatnitel'nom prave.*

B) Ley de Enjuiciamiento Civil (Obéiansky sudny pariadok) (LEC)

Pokial’ ide o konanie o platobnom rozkaze, ¢lanok 815%0ds: 4, Ley 1/2000, de
Enjuiciamiento Civil (zékon ¢. 1/2000, Obgianskyssudny,poriadok) zo 7. januéra
2000 stanovuje:

»Ak je vymahand pohladavka zalozena na, zmluve medzi spoloc¢nostou,
predajcom alebo dodavatefom a SpotrebiteFom alebonuzivatelom, Letrado de la
Administracion de Justicia [sudny uradnik]yesgovinny pred vydanim platobného
rozkazu informovat’ sud o tejto skutoc¢nosti, aby tento sid mohol posudit’ pripadnd
nekall povahu akejkol'vek “podmiienky, Ktora je zakladom navrhu alebo ktora
ur¢uje vymahanu sumu.

Sad posudi ex offo, € meznoe, niektori podmienku, na ktorej sa zaklada navrh
alebo na zaklade ktorej je, urcend, vymahand suma, kvalifikovat’ ako nekalu. Ak
usudi, ze niektord z podmienok mozno povazovat za nekall, vyzve ucastnikov
konania, aby, sa k tamu vilehote piatich dni vyjadrili. Po ich vypocuti rozhodne
sud uznesenimyy lehoteésd’alSich piatich dni. ..

Podl'a “¢lanku 693 “0ds. 3 LEC vramci kapitoly tykajucej sa osobitnych
podmienok exekucie majetku, ktory bol zatazeny hypotékou alebo zaloznym
pravom,sje mozné ,,upustit’ od vykonania“ rozhodnutia o pred¢asnom splateni
dlhu, ktory'sa mé zaplatit’ v splatkach, ale len v rdmci exekdcie majetku, ktory bol
zatazeny hypotékou alebo zaloznym pravom a za predpokladu, ze tento majetok
je obvyklym obydlim dlZnika. V tom istom ¢lanku sa prostrednictvom odkazu na
¢lanok 24 Ley 5/2019, reguladora de los contratos de crédito inmobiliario (zakon
¢. 5/2019, ktorym sa upravuju zmluvy o hypotekarnom Gvere) z 15. marca 2019,
stanovuje spdsob, ako uréit, od ktorych nezaplatenych sim je mozna pred¢asna
splatnost’. Tato pravna Uprava tychto minimélnych prahovych hodnét sa tyka
vyluéne hypotekarnych Uverov a nevzt'ahuje sa na osobné Gvery alebo Uvery bez
vecnej zabezpeky.
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C) Rozsudky Tribunal Supremo (Najvys§i sud, Spanielsko) (TS) uvedené
v odévodneni navrhu na zadatie prejudicidlneho konania

Struéné zhrnutie skutkovych okolnosti a konania vo veci samej

Strany sporu, ato Uverova institicia a spotrebitel’, uzavreli 5. jula 2022 zmluvu
0 Uvere na sumu 10 600 eur, ktord mala byt splatena v 60 mesa¢nych splatkach po
231,53 eura, pozostavajucich zistiny aurokov, suUplnym splatenim Gveru
1. augusta 2027.

Tato zmluva obsahovala 13. v§eobecn podmienku, v ktorej sa uvadza:

,,UKONCENIE ZMLUVY: Nesplnenie povinnosti vyplyvajicichz tejto, zmluyy
opraviiuje institaciu predéasne zrusit’ Uver a pozadovat’ okamzitéssplatenie dlzne;j
istiny, a to tak splatnej ako aj nesplatenej, ako aj zaplatenie'@statnych dizaych sum
v tychto pripadoch: 1. Z dévodu nezaplatenia, akssu“kumulativnesspinené tieto
podmienky: a) Cast’ istiny Gveru alebo Urokowje splatna zo ‘strany dlznika, b)
vyska splatnych a nezaplatenych splatok sa rovna najmengj: (i) trom percentam zo
sumy poskytnutej istiny, ak k omeskaniu d6jde v polovici dobystrvania veru, (ii)
siedmym percentdm zo sumy poskytnutej istiny, ak k emeSkaniu dbjde v druhej
polovici doby trvania Gveru, ¢) veritel' viyzval “‘dlznikawna zaplatenie, pricom mu
poskytol lehotu najmenej jédného ‘mesiaca na splnenietejto povinnosti a upozornil
ho, Ze ak ju nesplni, bude od neho pozadovat Gplné'splatenie uveru...*.

Na zéklade tejto podmienky, Uverova institucia 1. septembra 2023 vyhlasila Gver
za predCasne splatnys a 23. oktébra, 2023 st ndvrhom na vydanie platobného
rozkazu podanym pa vnutrestatnom sOde uplatnila narok na tieto sumy: a) istina
pred splatnostou:. 8%76,33 ‘eura; 'b) nezaplatena istina: 1 148,20 eura; ac)
nezaplatené bezné uroky=702,85%ura.

Hlavnéitvrdenia acastnikev konania vo veci samej

Uverova imstiticiangvadza, e lehota jedného mesiaca, ktord ma dlznik
kedispozicii ‘na spilnenie platobného rozkazu, je predpokladom rozhodnutia
@ predcasnejisplatnosti, a nie moznost'ou, ktora nasleduje po jej vyhlaseni.

Odbvodnenie navrhu na zacatie prejudicialneho konania

Vnutrodtatny sud sa na zaklade vnatrostatnej judikat(ry a judikatiry Unie
(rozsudky TS ¢.273/2020 z9.juna 2020; ¢.506/2008 zo 4.juna 2008;
¢. 788/2021 z 15. novembra 2021 a ¢. 331/2023 z 28. februara 2023, a rozsudky
Sudneho dvora zo 14.marca 2013, C-415/11, Aziz, az 26.januara 2017,
C-421/14, Banco Primus), ako aj Spanielskeho prava, domnieva, ze podmienky
tykajuce sa predcasnej splatnosti nie si samy osebe neplatné, ale mézu byt nekalé
v zavislosti od ich znenia. Podl'a vnutrostatneho sidu su kritérid judikatary na
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urCenie, ¢i SU tieto podmienky nekalé, rovnaké bez ohladu na to, ¢i ide
0 hypotekarny uver alebo o osobny Gver (o0 aky ide v prejednavanej veci).

Konkrétne podl'a bodu 73 rozsudku Sudneho dvora zo 14. marca 2013, Aziz
(C-415/11), tykajuceho sa hypotekarneho tveru:

,V prvom rade pokial’ ide konkrétne o podmienku tykajucu sa pred¢asného
splatenia uvedenu v dlhodobych zmluvach z dévodu neplnenia povinnosti zo
strany dlznika pocas uréitétho obdobia, je Glohou vnutroStatneho sddu
predovsetkym preverit'..., [i)] ¢i moznost’ predajcu alebo dodavatela rozhodnut
o splatnosti celého Gveru zavisi od toho, ze si spotrebitel’ nespinil povinnost’,
ktora je v spornom zmluvnom vztahu podstatna, [ii] ¢i sa tatoumoznost’ priznava
v pripadoch, v ktorych je takéto nesplnenie povinnosti destato¢ne zavazné vo
vzt'ahu K dobe splacania Uveru a k jeho vyske, [iii] ¢i tato moznost predstavuje
odchylku od pravnych predpisov uplatiiovanych vigjtoweblastiva [iv)] c¢i
vnutro$tatne pravo stanovuje primerané a Géinné Y prostriedkyy ktoré
spotrebitel'ovi, na ktorého sa takdto podmienka uplatni,*umeznia, @by odvratil
ucinky takejto splatnosti uveru®.

Tieto kritéria boli potvrdené rozsudkom Sudneho dvora z 26 januara 2017, Banco
Primus (C-421/14), ktory v bode 67 uviedoly, ze ‘preskimanie pripadne nekalej
povahy podmienky zmluvy uzavrete] ‘medzi\predajéom alebo dodavatel'om
a spotrebitelom ,sa musi vykenat “Zhladiska..» vSetk[ych] okolnost[i]
suvisiac[ich] s jej uzatvorenim™,

Rozsudok Sudneho dvora z 8. deeembra 2022, Caisse régionale de Crédit mutuel
de Loire-Atlantique et'du Centre,Ouest (C-600/21), v bode 35 spresnil, Zze uvedené
kritéria na posudenie nekalej pevahy zmluvnej podmienky sa nemaju vykladat
ako ,.kumulativiiepmanivakosalternativie, ale musia sa chapat’ ako sucast’ vSetkych
okolnosti suvisiacichs,uzavretimdotknutej zmluvy, ktoré musi vnutrostatny sud

66

preskumat™.

VnutroStatny Std sa domnieva, Zze podmienka tykajlca sa predcasnej splatnosti,
o Ktoru ide,voweeti,samej, spiia poziadavky i) — nesplnenie podstatnej povinnosti
-, pretoze splatenie Uveru predstavuje podstatni povinnost' vyplyvajucu zo
zmluvy. 0"Gyvere, a i) — nesplnenie je dostato¢ne zavazné —, pretoze suma, Ktorad
nebola veas zaplatend, presahuje uréita hranicu [hranicu stanovenl v ¢lanku 24
0ds."1 pism."b) bode ii) zakona ¢. 5/2019].

Na druhej strane ma vnutrostatny sud pochybnosti tykajlce sa d’alSej poziadavky
vyplyvajlcej z judikatdry, ato poziadavky Sudneho dvora, aby existovali
mechanizmy umoznujice spotrebitelovi vyhnut' sa predcasnej splatnosti.
Vnutrostatny sid sa teda domnieva, Ze okrem vyssie uvedenych poziadaviek i)
aii) je potrebné, aby bola splnend poziadavka iv) — aby vnutroStatne pravo
stanovilo primerané aucinné prostriedky, ktoré spotrebitel'ovi, na ktorého sa
takato podmienka uplatni, umoznia, aby odvratil ucinky takejto splatnosti Gveru,
alebo, podla rozsudkov TS ¢&.705/2015 z 23.decembra 2015 a¢. 79/2016
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z 18. februara 2016, aby sa spotrebitel'ovi umoznilo vyhnat' sa jej uplatneniu
doslednym vykonanim napravy —.

V tejto suvislosti uvadza, ze v Spanielskom procesnom prave (¢lanok 693 ods. 3
LEC) je ,,upustenie od vykonania“ pred¢asnej splatnosti povolené len vo velmi
obmedzenom rozsahu (len v exeku¢nych konaniach na majetok zatazeny
hypotékou alebo zaloznym prdvom a ak je predmetom exekdcie majetok, ktory je
obvyklym obydlim dlznika). Vnuatrostatny sid sa teda domnieva, ze vo vsetkych
ostatnych pripadoch — ako je to aj v prejednavanej veci, ked’ zmluva o Uvere nie je
zabezpecena hypotékou a suma sa pozaduje prostrednictvom platobného rozkazu
— nemusi byt splnena poziadavka Sudneho dvora, aby existovali prestriedky,
ktorymi spotrebitel’ nemusi vykonat’ predcasné splatenie Uverw,alebo mu, moze
zabranit'.

Vnutro$tatny sud sa pyta, ¢i na splnenie poziadavky existenciestakejtos,,napravy*
a na zabranenie nekalej povahy podmienky je potrebnéyaby‘bola moznosthupustit’
od vykonania stanovena v pravnom predpise (citovanéyrozsudky, Stdneho dvora
odkazuju na ,vnutrostatne pravo“, ktoréy by v sSulade s.¢lankom 7 ods. 1
smernice 93/13 mohlo vyzadovat, aby tuto napravusstanovili €lenské staty), alebo
¢i postacuje, aby tato naprava bola stanovena Wwsamotngj zmluve. Inymi slovami,
postacuje na splnenie poziadavky vyplyvajucej “zjudikatiry, ak podmienka
tykajuca sa predéasnej splatnosti yimezni spotrebitefovi hevykonat’ uz ozndmené
pred¢asné splatenie alebo zabranit wzniku,predcasnej Splatnosti, za predpokladu,
ze zaplati dlzna sumu v urcitej lehote?,V pripaderkladnej odpovede vnutrostatny
sud ziada o usmernenie, aké bysmala byt primerana lehota na zaplatenie.



