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Byla C-305/24 [Choinquand]’
Prasymas priimti prejudicinj sprendimg
Gavimo data:
2024 m. balandzio 26 d.
Prasymga priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
Cour de cassation (Liuksemburgas)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendima priémimo data:
2024 m. balandzio 25 d,
Kasatoriai:
B
MV
Kita kasacinio preceso Salis:

Caisse pour Favenirides enfants

Siai bylaiy(C-305/24),budingos faktinés aplinkybeés:

Kasatoriaiy#aikoymotina ir patévis, 1§ kuriy buvo atimta teisé | Seimos iSmokg uz
Siwaikg pagal Liuksemburgo socialinés apsaugos kodekso 269 ir 270 straipsnius,
i§ dalies pakeistus 2016 m. liepos 23 d. jstatymu, kartu gyvena Prancizijoje.

Sajungos teise grindziami pagrindai bylose C-297/24-C-306/24 yra vienodi.

Bylose C-296/24—-C-307/24 pateikti prejudiciniai klausimai yra vienodi.

Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg motyvai (antrasté
,Kasacinio teismo atsakymas®) bylose C-296/24—C-307/24 yra vienodi, i$skyrus

i Sios bylos pavadinimas yra idgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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dalj, kurioje daroma nuoroda ] skundziamg sprendimg, kuri Sioje byloje
(C-305/24) suformuluota taip (sprendimo dél praSymo priimti prejudicing
sprendima 7 puslapis):

»laikydamas §j kriterijy, apeliacinés instancijos teismas, motyvuodamas
sprendimg panaikinti iSmoka Seimai,

— netiesiogiai, bet aiSkiai nusprendé¢, kad jrodymais, patvirtinanciais pasienio
darbuotojo ir vaiko motinos santuokos egzistavimg ir pasienio darbuotojo, jo
sutuoktinés bei vaiko bendrg gyvenamajg vietg, vertinamais atsKirai ar kartu,
negalima jrodyti, jog $i saglyga tenkinama,

— nurodé, jog abu biologiniai tévai turéjo 1éSy prisidéti peie vaikoislaikymoyir
prie to prisidéjo, nes sprendimo atimti iSmoka priémimoy,metu abu, vykde
profesing veikla, o tévas mokéjo 280 EUR islaikymg uz kiekviena vaika, ir tuo
remdamasis padaré iSvada, kad ,,vadinasi, visas $io vaike iSlaikymeo islaidas
dengé jo biologiniai tévai‘;

— nusprend¢, kad ,,vien tai, kad TB yra Seimos gyvenamosiosyvictos savininkas ir
grazina busto kredita uz savo nuesavaynekilnojamgjj turta, nesant kity
duomeny, teisiSkai néra pakankamas jrodymas,wkad jis moke¢jo uz vaiko
iSlaikyma“, ir kad ,,2022 m. pabaigoje bei2023 m, pradzioje sutuoktiniy TB ir
MYV bendros banko saskaitos iStaSai, kurtuose pateikiama iSsami informacija
apie namy tkio iSlaidy apmokéjima,, 11),2021m. praneSimas apie mokeétinus
mokescius néra jtikinami, nes jie atspindi dabartine situacija, kuri skiriasi nuo
situacijos, buvusios tuo metujikai,nutrauktas gincijamos iSmokos mokéjimas,
nes MV nebedirba’.



