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Cauza C-693/22

Rezumatul cererii de decizie preliminara intocmit in temeiul articolului 98
alineatul (1) din Regulamentul de procedura al Curtii de Justitie

Data depunerii:
10 noiembrie 2022
Instanta de trimitere

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie  [Tribunalul
Districtual pentru capitala Varsovia din Varsowvia] (Polonia)

Data deciziei de trimitere:

3 noiembrie 2022
Reclamanta:

l. sp. z o.0.
Parat:

M.W.

Obiectul procedurii principale

Actiune intredusadla Tribunalul\Districtual pentru capitala Varsovia (Polonia) de
catre reclamanta |. Tmpetriva, paratului M.W. avand ca obiect plata sumei de
59 040 zloti polonezi, majoratd cu dobanzi.

Obiectul si temeiul juridic al trimiterii preliminare

Tny, temeiulwasticolului 267 TFUE, instanta soliciti interpretarea articolului 5
alineatul (1) litera (a) coroborat cu articolul 6 alineatul (1) literele (a), (c) si (e) si
cu articelul 6 alineatul (3) din Regulamentul 2016/679.

Intrebarea preliminara

»Articolul 5 alineatul (1) litera (a) coroborat cu articolul 6 alineatul (1) literele (a),
(c) si (e) si cu articolul 6 alineatul (3) din Regulamentul (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si
privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
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(Regulamentul general privind protectia datelor) (JO 2016, L 119, p.1, cu
modificarile ulterioare), trebuie interpretat in sensul ca se opune unei dispozitii de
drept intern care permite, in cadrul procedurilor de executare silitd, vanzarea unei
baze de date, in sensul articolului 1 alineatul (2) din Directiva 96/9/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 11 martie 1996 privind protectia
juridica a bazelor de date (JO 1996, L 77, p. 20, cu modificarile ulterioare), care
cuprinde date cu caracter personal, in cazul in care persoanele vizate nu au
consimtit la o astfel de vanzare?”

Dispozitiile dreptului Uniunii invocate

Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European sial ‘€onsiliului diny27
aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice In ceea ¢e privestesprelucrarea
datelor cu caracter personal si privind libera circulatic a, acestor, date, si de
abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul genétal privind,protectia datelor)
(JO 2016, L 119, p.1, cu modificarile ulterioare): articolul 5 alimeatul (1) litera (a),
articolul 6 alineatul (1) literele (a), (c), (e), articolul 6,alineatul (3).

Directiva 96/9/CE a Parlamentului European‘si a_Consiliuluisdin 11 martie 1996
privind protectia juridicd a bazelor de date (JO© 1996, L 77,p. 20, cu modificarile
ulterioare): articolul 1 alineatul (2).

Dispozitiile nationale invocate

Legea din 5 septembrie 2000 - ‘Codul'societatilor comerciale (Dz. U. din 2022,
pozitia nr. 1467) (denumita tndcontinuare . k.s.h.”):

,JArticolul 299

1. In cazuh Tn, carey executarea silitda impotriva societatii se dovedeste a fi
ineficientd, membsii consiltului de administratie sunt rdspunzatori in mod solidar
pentru obligatiile ei.

2aUnymembru aleconsiliului de administratie se poate exonera de raspunderea
prevazutd,la alineatul (1) in cazul in care dovedeste cd o cerere de declarare a
falimentului“a fost depusa in timp util sau ca o decizie privind deschiderea
proceduril’ de restructurare sau privind aprobarea unui concordat in cadrul
procedutit de aprobare a unui concordat preventiv a fost emisa in acelasi timp sau
ca omisiunea de a depune o cerere de declarare a falimentului nu Ti este
imputabild, sau ca, in pofida omisiunii de a depune o cerere de declarare a
falimentului si de a emite 0 decizie privind deschiderea procedurii de restructurare
sau de a aproba un concordat preventiv in cadrul procedurii de aprobare a unui
concordat preventiv, creditorul nu a suferit un prejudiciu.”

Legea din 17 noiembrie 1964 - Codul de procedura civild (Dz. U. din 2021,
punctul 1805, astfel cum a fost modificatd) (denumitd in continuare ..k.p.c.”):




,JArticolul 2352

1. In mod specific instanta poate ignora o proba:

[...]

2) destinata sa demonstreze un fapt incontestabil, irelevant pentru solutionarea
cauzei sau considerat dovedit, potrivit sustinerilor solicitantului;

Articolul 767 [Plangerea impotriva actiunilor unui executor judecatoresc]

1. Daca legea nu prevede altfel, actele executorului judecatoresc potiface obiectul
unei plangeri la tribunal districtual. Acest lucru se aplicd $i in%cazul in‘care
executorul judecatoresc nu a procedat la efectuarea unor acten Plangerea este
examinata de instanta competenta pentru sediul executorului judecatorescr

[...]
Articolul 796 [Deschiderea procedurii de exeeuitare silitd]

1. Cererea de deschidere a procedurii deexecutarese depunegdupa caz, la instanta
de judecata sau la executorul judeecdtorese. ‘Cererea adresata executorului
judecatoresc poate fi depusa pe undormularnoficial.

[...]

Articolul 799 [Mai multé metode de executare; suspendarea procedurilor judiciare
de executare]

1. O cerere de jncepere a executariisilite sau o somatie de executare din oficiu
permite ca executarca sa Se desfasoare conform tuturor metodelor permise, cu
exceptia executarii silitevasupra imobilului. [...].

[...]
Articolul 831

. Nu fac ebiectul executarii;

[...]

3) drepturile netransferabile, cu exceptia cazului in care transferabilitatea este
exclusd prin contract, iar obiectul prestatiei este executoriu sau exercitarea
dreptului poate fi incredintata unei alte persoane;

Avrticolul 9118
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1. Dreptul pus sub sechestru acopera [creantele] creditorului din venit, Tn cazul in
care dreptul pus sub sechestru aduce un venit, sau din exercitarea sau din vanzarea
dreptului respectiv.”

Legea din 22 martie 2018 privind executorii judecatoresti (Dz. U. din 2022 pozitia
1168, cu modificarile ulterioare) (denumitd in continuare .legea privind
executorii judecatoresti’):

SArticolul 3

1.  Executorul judecatoresc este un organ al autoritdtii publiee Tn ‘domeniul
desfasurarii actelor din cadrul procedurilor de executare si de conservare. Aceste
acte sunt realizate de executorul judecatoresc, sub rezerva exceptiilot,prevazute de
lege.

[...]
Articolul 9

1.  Executorul judecatoresc nu poate refuzay cerere de:

1) executare silita,

[...]

— la punerea n aplicare a, careia éste competent in conformitate cu prevederile
[k.p.c.].

Articolul 31

1.  Executorul%judecatoreschtransfera catre creditor creantele executate silit
dintr-un cent bancary, unicont detinut la o cooperativa de credit sau la un operator
care desfasoara activitatea de brokeraj, dobandite in urma primei plati realizate de
catrendebitorul creantei poprite, nu mai devreme de a saptea zi si nu mai tarziu de
a paisprezecea zi de la data primirii lor. [...].

[T~

Legea dini27 iulie 2001 privind protectia bazelor de date (Dz. U. din 2021, pozitia
386) (denumiti in continuare ..Legea privind protectia bazelor de date”):

,Articolul 1

Bazele de date beneficiaza de protectia stabilita prin lege, indiferent de protectia
acordata in baza Legii din 4 februarie 1994 privind dreptul de autor si drepturile
conexe (Dz. U. din 2019, pozitia 1231 si din 2020, pozitia 288), in privinta
bazelor de date care indeplinesc caracteristica unei opere.

Articolul 2



1. Tnsensul legii:

1) bazad de date inseamnd o culegere de date sau de orice alte materiale sau
elemente, colectate conform unei taxonomii sau metode specifice, accesibile
individual prin orice mod, inclusiv prin mijloace electronice, care necesita o
investitie semnificativa din punct de vedere calitativ sau cantitativ pentru a
pregati, verifica sau prezenta continutul ei,

[...]
Articolul 5

[...]

3) producator este o persoand juridica stabilita in eonfermitate culegislatia
unui stat membru [al Uniunii] sau a tarilor membre ale“Asociatiei Buropene a
Liberului Schimb (AELS) - parti la Acordul privind Spatiul*Economi¢ European
(SEE), persoana cu sediul social si sediul principal pe, teritoriul Comunitatii
Europene (CE) sau al tarilor membre AELSé parti lavAcordul privind SEE; daca
producatorul are numai sediul social pe teritoriul CE sau al AELS - partile la
Acordul SEE, activitatea sa trebuie sa fie legata'in mod semnificativ si durabil de
economia statului membru [al Uniunii] 'sau a“statelor .membre AELS - parti la
Acordul privind SEE;

Articolul 6

1.  Producatorul bazei'de datenarendreptul’ exclusiv si alienabil de a descarca
datele si de a le reutiliza, mtegral sau partial, din punct de vedere calitativ sau
cantitativ.”

Prezentare» succintd, a\situatiei de fapt din procedura principala si a
argumentelor paxtilor

Nu se contestd,in speta ca reclamanta I. are o creanta exigibild impotriva societatii
NMW:(care este aisocietate z o. o. [cu raspundere limitatd] cu sediul social in W.)
si ca paratul M.W. este membru al consiliului de administratie al societatii NMW
desJa inceputul existentei acesteia; aspectul litigios intre parti il reprezinta
momentul pana la care paratul a facut parte din consiliul de administratie.

Intrucat procedura de executare silita indreptata impotriva patrimoniului societatii
NMW s-a incheiat prin emiterea de catre executorul judecatoresc a unei decizii de
incetare a executdrii silite din lipsa patrimoniului societatii, reclamanta 1. a
introdus actiunea in cauza Tmpotriva paratului M.W. pentru plata a 59.040 zloti
polonezi cu dobéanzi, invocand articolul 299 alineatul (1) din k.s.h., care prevede,
in cazul insuficientei patrimoniului social al debitorului, despagubirea de cétre un
membru al consiliului sau de administratie.
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Paratul M.W., a solicitat respingerea actiunii, sustindnd c@ societatea NMW a
detinut si detine un patrimoniu din care reclamanta I. si-ar putea obtine acoperirea
creantei, adicd bunuri mobile (echipamente de birou), creante fatd de terti, drepturi
de protectie a marcilor, cod sursa al software-ului pentru cumpardturi online
combinat cu serviciul de quasi cashback (platforma M.) precum si doud baze de
date cu utilizatorii acestei platforme. Tn plus, el s-a referit la premisele excluderii
raspunderii enumerate la articolul 299 alineatul (2) din k.s.h.

Tn cursul procesului majoritatea probelor au fost analizate. Cu toate acestea,
cererea probatorie a paratului, care avea drept scop demonstrarea “indeplinirii
conditiilor articolului 299 alineatul (2) din k.s.h. a fost omisa. Instanta a retinut ca
formuldrile cu privire la lipsa responsabilitdtii pentru activitateaycurenta a
societatii nu pot duce la respingerea actiunii.

In acest stadiu, instanta nationald si-a exprimat indoielile,daci baza ‘de date
apartinand societdtii NMW ar putea face obiectul executariivsilite, intrucat ea
contine datele cu caracter personal ale sutelor de mii de utilizatori aiplatformei M.
Paratul M.W. sustine ca transferabilitatea acestui drept patrimonial este garantata
de dispozitiile relevante ale Legii privind ‘protectia bazelor defdate. Pe de alta
parte, In cursul procesului, nu au existatsafirmatiiynici doyezi care sa indice ca,
prin punerea datelor la dispozitia bazei de dateyclientii au consimtit la prelucrarea
lor sub forma punerii lor la dispozifia tertilor, in afaraplatformei M.

Prezentare succinta a motivawxii trimitexii preliminare

Hotararea care se vagpromunta 1h, prezenta cauzd depinde de constatarea daca
societatea debitoare, cadrul careia care paratul M.W. a fost membru al
consiliului de _administratre, ay detinut sau mai detine patrimoniul din care
reclamanta ]. si-ar putea satisface creanta, intrucat, in temeiul articolului 299
alineatul (1) din k.s'h, rdspunderea paratului apare numai in cazul executarii silite
insuficiente din patrimeniulsocietatii debitoare. Singura posibilitate de a satisface
creanta,reclamanteiyeste \executarea silitd prin care patrimoniul societatii sa fie
cesionat unuivtert. Cu toate acestea, paratul trebuie sa demonstreze ca o astfel de
posibilitate este realista, in sensul cd se poate presupune cu un grad ridicat de
probabilitate cd, in cazul in care creditorul (reclamanta) ar declansa procedura
impotriva tmgi anumit activ, executarea s-ar efectua cu succes. Un raspuns
afirmativ \la aceastd chestiune va duce la respingerea actiunii. Inainte de
introduegrea actiunii In prezenta cauza, o astfel de executare a fost intreprinsa si s-
a dovedit inoperantd. Cu toate acestea, In prezenta procedurd, acest lucru nu se
opune dreptului la aparare al paratului, nici demonstrarii ca decizia de incetare a
executarii a fost neintemeiatd in fapt. Cu toate cd paratul M.W. a enumerat mai
multe active patrimoniale, doar software-ul MAM si bazele de date au (conform
observatiilor paratului) o valoare care depaseste valoarea creantei reclamantei I.
Mai mult decat atat, valoarea lor va influenta si valoarea marcilor legate de aceste
produse. Vanzarea doar a platformei, fard baza de clienti, nu este la fel de
atractiva pe piata precum vanzarea intregului ,,pachet".



Potrivit instantei nationale, existd o 1Indoiald cu privire la posibilitatea
comercializarii bazei de date create de societatea NMW si, in consecinta, la
posibilitatea ca aceasta sa fie instrainata in cadrul procedurii de executare silita, o
circumstanti esentiald din punctul de vedere al apararii paratului. in plus, instanta
nici nu poate sa obtind 0 proba Tn temeiul opiniei unui auditor cu privire la
evaluarea acestei baze de date, deoarece articolul 2352 alineatul 1 punctul 2 din
K.p.c. interzice obtinerea de probe fara a stabili dinainte ca acestea reprezinta o
proba relevanta in cauza.

Scopul acestei intrebari preliminare este de a stabili relatia dintreNrestrictiile
privind prelucrarea datelor cu caracter personal stabilite prin Regulamentul (UE)
2016/679 si dreptul de a dispune de baza de date in temeiul Directiven96/9/CE si
al prevederilor dreptului national, ceea ce ar include vanzareaszbazei de, date\in
cursul procedurilor de executare.

Legea privind protectia bazelor de date, care a transpus ‘Directiva \96/9/CE in
legislatia nationald, presupune cd bazele de dat&,sunt protejate (asticolul 1 din
aceastd lege si articolul 1 alineatul (2) din Directiva 96/9/CE), iar producatorul
(articolul 1 alineatul (1) punctul 3 din Legea privind protectia bazelor de date) are
dreptul exclusiv si alienabil de a descarcaydatelessi de a“ledeutiliza integral sau
partial, din punct de vedere calitativ sau, cantitativ, (articolul 6 din Legea privind
protectia bazelor de date). Alienabilitatea acestuidreptieste rezervata in directiva
(articolul 7 alineatul (3) coroborat ctharticolul¥/ alineatul (1) din Directiva).

Dreptul producatorului upel hazesde date este un nou drept de proprietate
intelectuala care nu constituie umdreptide autor. Este un drept patrimonial absolut,
opozabil erga omnes ‘si,alienabil. Brocedura de executare silita poate fi condusa
impotriva oricarupdreptpatrimonial, cu exceptia cazului in care existd o prevedere
explicita care exclude, o ‘astfel de posibilitate. Legiuitorul polonez nu a stabilit
niciun standard care sa ‘interziea executarile silite ale bazelor de date care fac
obiectul agesteiproceduriy, Desi executorul judecdtoresc nu este producatorul bazei
de date, autorizatia sa de,a thstraina baza de date deriva din faptul ca producatorul,
impotriva caruia procedura de executare a fost initiata, are dreptul de a dispune de
[aceastd] bazaide date. De reguld, executorul judecatoresc nu ar putea vinde baza
daed dreptul Yar fit'inalienabil in sensul dispozitiilor relevante (articolul 831
alineatul (1) punctul 3 din k.p.c.).

In spetd, s-a stabilit ci baza de date detinuti de societatea NMW (producitor)
indeplineste conditiile pentru acordarea protectiei prevazute de Legea privind
protectia bazelor de date si de Directiva 96/9/CE; ea contine date personale a sute
de mii de utilizatori (articolul 4 punctul 1 din Regulamentul (UE) 2016/679).
Singura modalitate posibila de a realiza executarea silita a unei astfel de baze de
date este instrainarea acesteia, deoarece in prezent baza de date nu genereaza
niciun venit (articolul 911 din k.p.c.). Pe de alta parte, instanta arata ca, in lumina
afirmatiilor sustinute de parti, baza de date in cauzd nu contine informatiile
prevazute la articolul 9 din Regulamentul (UE) 2016/679.
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In opinia Curtii, instriinarea bazei de date intruneste definitia de ,,prelucrare” in
sensul articolului 4 punctul 2 din Regulamentul (UE) 2016/679, intrucat conduce
direct la ,,punerea" datelor ,la dispozitie” catre o persoana tertd, adicd un
cumparator. Vanzarea bazei de date in cursul procedurii de executare silitd nu
intrd in domeniul exceptiilor prevazute la articolul 2 alineatul (2) din
Regulamentul (UE) 2016/679. In opinia instantei, pe durata procedurii de
executare silita, executorul judecatoresc devine operator al unei astfel de baze de
date (articolul 4 punctul 7 din Regulamentul (UE) 2016/679), intrucét el este cel
care conduce procedura de vanzare, lui Ti revine obligatia de protejare a acestui
activ patrimonial si, prin urmare, responsabilitatea de a respecta legeazcu ocazia
prelucrarii datelor [articolul 5 alineatul (1) litera (a) si alineatul ) din
Regulamentul (UE) 2016/679].

Prelucrarea datelor este legald numai daca si Tn mdsura in care este'indeplinitd’cel
putin una dintre conditiile descrise la articolul 6 din Regulamentul (UE),2016/679.

Nu au fost stranse probe in cauza care sa permita‘stabilirea faptuluisea persoanele
ale caror date cu caracter personal sunt colectate in‘baza de date au consimtit ca
datele lor sa fie transferate catre terti, In afara activitatii legatedde platforma M.,
sau vandute n cursul procedurii de executarepceea ce dingunctul de vedere al
dreptului procesual national conduce la eoncluzia'ea un astfel de consimtamant nu
existd. Consimtamantul pentrud preluctarea \datelor in scopul utilizarii
functionalitatii acestei platforme nutinseamndconsimtamantul pentru prelucrarea
lor in orice scop posibil, nici pentru pastajarea ¢y orice entitate. Consimtamantul
pentru prelucrare (articoluh4 punctulll din Regulamentul (UE) 2016/679) trebuie
sd specifice domeniul de aplicate al, acested prelucrari, adica scopul ei specific
[articolul 6 alineatul (L)litera(@) din,Regulamentul (UE) 2016/679].

Regulamentul (WE):2016/679nu'stabileste 0 regula absoluta de protectie a datelor
impotriva puneriiylor\landispozitia tertilor fard consimtimantul lor. In aceasti
cauza, referirea, la cenditia prevazuta la articolul 6 alineatul (1) litera (f) din
Regulamentul (UE) 2016/679 trebuie exclusa, intrucat aceasta nu poate fi invocata
de (autoritatile publice/ in cadrul indeplinirii misiunilor lor, iar executorul
judecatorese, este ohastfel de autoritate. Situatia in cauza nu indeplineste nici
conditiile prevazutela articolul 6 alineatul (1) literele (b) si (d) din Regulamentul
(UE) 2016/679.

Prin urmate, singura posibilitate de a efectua o executare silita a unei astfel de
baze de'date poate fi intemeiata pe articolul 6 alineatul (1) literele (c) si (e) din
Regulamentul (UE) 2016/679.

Articolul 6 alineatul (1) litera (c¢) din Regulamentul (UE) 2016/679 prevede ca
prelucrarea datelor cu caracter personal este necesara in vederea indeplinirii unei
obligatii legale care 1i revine operatorului. Prin urmare, trebuie sa existe o
prevedere legald care sd impuna unei entitati anume ordinul de a proceda/de a se
abtine de la actiune intr-o anumita directie (anumit scop). In articolul 6 alineatul
(3) litera (a) si (b) din Regulamentul (UE) 2016/679 s-a precizat cd temeiul



prelucrarii la care se face referire la alineatul (1) litera (¢) trebuie sa fie specificat
prin dreptul Uniunii sau al statului membru de care depinde operatorul.

In opinia instantei, un astfel de temei juridic al prelucrarii datelor cu caracter
personal cuprinse intr-o baza de date a fost admis in dispozitiile legislatiei
nationale, adicd in articolul 796 alineatul (1), articolul 799 alineatul (1) prima
liniuta din k.p.c. si articolul 3 alineatul (1) si articolul 9 alineatul (1) punctul 1 din
Legea privind executorii judecatoresti, din care rezulta ca executorul judecatoresc,
in calitate de functionar public, nu poate refuza sa procedeze la o executare silita,
lar cererea respectiva impune executarea intregului patrimoniu al “debitorului,
inclusiv a bazei de date.

Important este si scopul prelucrarii datelor cu caracter pessenal, care, in opinia
instantei, Tn dreptul intern rezultd din articolul 911 din K.p.c., ¢arenda dreptul
executorului judecdtoresc de a vinde baza de date si, in censecintd, de,a transfera
creditorului suma de bani obtinuta din aceasta executage (articolul 31 alineatul (1)
liniutd 1 din Legea privind executorii judecatotesti). Wanzarea “face parte din
ducerea la indeplinire a cererii de executarggsilita. “Fara punerea la dispozitie a
datelor personale din baza de date, vanzarea acesteia'nu estéuposibild deoarece
vanzarea implica intotdeauna restituireaqnui anundit bun catr€ cumparator. Pentru
a garanta valabilitatea acestei masuri, o eale de,atac speciala a fost introdusa, care
poate fi declansatda in cazul omisitinii de indeplinire a‘acestei obligatii de catre
executorul judecatoresc (articolul*76% alineatul(1) din k.p.c.).

Totodata, articolul 6 alincatul(8). inMfine din Regulamentul 2016/679 presupune ca
»dreptul intern urmareste un obicetivyde nteres public si este proportional cu
obiectivul legitim urmait.”

Nelamurirea instanteiyreicse din faptul ca n principiu procedura de executare silita
este intreprinsa cu, scopul, de assatisface creanta unei anumite entitati, iar nu in
interes publichCu toate'ea reglementarea nu exclude posibilitatea de a realiza o
executare silitd ‘eomuna awmai multe entitdti, sensul ei este axat pe protectia
interéSului“personaliiar Nu a celui colectiv. Pe de alta parte, asigurarea executarii
reale a hotararii judecdtoresti obtinute de creditor in numele Republicii Polone
intareste incredetrea cetitenilor 1n stat si std la baza interesului [superior] al
justitiei, eare poate fi considerat drept un fel de interes public.

In opiniajinstantei, chiar daci conditia , interesului public” a fost satisficuti,
proportionalitatea masurii intreprinse fatd de scopul urmdrit suscitd indoieli. In
acest sens, instanta atrage atentia asupra riscului legat de o asemenea vanzare in
cadrul executarii silite. Intrucat nu exista dispozitii de drept intern care si
restranga profilul cumparatorului, singura conditie fiind de a dispune de
capacitatea juridica deplina. Asadar cumparatorul poate fi o entitate din afara
Uniunii, care nu garanteaza prelucrarea datelor cu caracter personal conform
Regulamentului (UE) 2016/679, sau Skarb Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej
[Trezoreria Publicd a Republicii Polone], ce ar putea provoca obtinerea de

autoritatile publice a mai multor informatii privind cetatenii sai decat strictul
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necesar pentru realizarea obiectivelor autoritatilor publice. De asemenea, se poate
exprima indoiala daca mai important este interesul creditorului, pentru care
executarea silita privind baza de date constituie singurul mod de a recupera
mijloacele banesti datorate, sau, mai degraba, interesul zecilor, sau poate al
sutelor, de mii de persoane fizice, ale caror datele cu caracter personal vor fi
transmise catre o entitate care va oferi cel mai bun pret. Nu este clar conform
caror criterii aceasta valorificare ar trebui intreprinsa.

Tndoieli analoge pot fi formulate in temeiul articolului 6 alineatul (1) litera (e) din
Regulamentul (UE) 2016/679, care permite prelucrarea datelor numai daca aceasta
este necesara pentru Indeplinirea unei sarcini care serveste unui interes public sau
care rezulta din exercitarea autoritatii publice cu care este Tnvestit operatorul.

Instanta are indoieli daca efectuarea executarii silite poate fi clasificatd drept ,,0
sarcina care serveste unui interes public”. De asemenea, ‘este diseutabil, daca
executorul judecatoresc Insdrcinat CU O executarey,silitdy exercitd, autoritatea
publica, chiar daca trebuie observat ca articolul®d din“Legeawprivind executorii
judecatoresti 1i recunoaste statutul de autoritate publiea. Indiferent,de aceasta, si in
acest sens, restrictiile citate aici mai sus si“incluse narticoluls® alineatul (3) in
fine din Regulamentul (UE) 2016/679 raman. valabile.

Ultima Tndoiala priveste relatia dintte Regulamentul®2046/679 si Directiva 96/9 si
dispozitiile puse in aplicare prin‘Legea privind protectia bazelor de date. Adica,
daca datele cu caracter personal ‘din baza de date.despre care e vorba in Directiva
nu sunt protejate conform dispozitiiloryarticolului 6 din Regulamentul (UE)
2016/679. Esenta dreptului sui generis,privind bazele de date introdus Tn ordinea
juridica europeani este,posibilitatea de'a le descarca si reutiliza. In esentd, un
raspuns negativ la,aceasta‘echestiune poate priva producatorul de dreptul de a pune
datele la dispozitia tertilor(de,a le rettiliza).
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