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Lieta C-267/24

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2024. gada 16. aprilis
Iesniedzéjtiesa:
Administrativen sad Varna (Bulgarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2024. gada 4. aprilis
Pieteiceja:
“Kanevi Komers DS” EOQD
Atbildétajs:

Zamestnik izpalnitelen direktomna Darzhaven fond “Zemedelie”

Pamatlietas priekSmets

Prasiba_ pret nelémumu, ar’ kuru samazinata apméra apstiprinats prasitajas
pieteiktaisyatbalstaymaks@jums lauksaimniekiem saskana ar platibatkarigo tieSo
maksajumu shemam,yka arT atbildétajai tika uzlikti sodi, jo p&c kontroles tika
Konstatéts, ka deklargtas platibas nesaskangja ar kontrol€ fiksétajam platibam

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

Savienibas tiesibu normu interpretacija, LESD 267. pants

Prejudicialie jautajumi

1. Vai Komisijas Delegétas regulas (ES) Nr. 640/2014 (2014. gada 11. marts)
15. panta noteikums dalibvalstim ir tie$i japieméro vai ari ta piem&roSanai ir
japienem valsts tiesibu akti?
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2. Vai ir japienem, ka Komisijas 2014.gada 11.marta Delegétas
regulas (ES) Nr. 640/2014 15. panta ir paredz&ts, ka tam, lai sanémgjs biitu pareizi
informg&jis kompetento iestadi par to, ka tieSo maksajumu atbalsta pieteikums vai
maksajuma pieprasijums ir nepareizs vai ir kluvis nepareizs p€c iesniegSanas,
pietiek ar to, ka saneémgjs rakstiski informé& kompetento iestadi un §1 rakstiska
informacija ir sanemta kompetentaja iestadé, un ka nav prasita iesniegSana,
izmantojot noteiktu platformu?

3. Vai Komisijas 2014.gada 11.marta Delegétas regulas (ES) Nr. 640/2014
15. panta ietvertie sanémgja tiesibu ierobezojumi, saskana am, kuriem tas
kompetento iestadi par apstakli, ka tieSo maksajumu atbalsta pieteikums vai
maksajuma pieprasijums ir nepareizs vai ir kluvis nepareizs p&e¢,iesniegsanasybez
sodu piem@roSanas var informé&t tikai ar nosacfjumu, ‘ka san@méjs mav bijis
informé&ts par kompetentas iestades nodomu veikt parbaudi uzyvietasun kaiestade
vél nav inform&usi sanémé&ju par neatbilstibam | tieSo maksajumu, atbalsta
pieteikuma vai maksajuma pieprasijuma”, ir_jainterpreté, tadgjadi, ka Sie
ierobezojumi pieprasa, ka pastdv pieradijumis par, attiecigas) administrativas
iestades pazinojumu sanémé&jam par nodomu veikt parbaudi vai par neatbilstibu
tieSo maksajumu atbalsta pieteikuma vaidmaksajuma pieptasijuma? Vai Saja zina
sanéméjam ar nosacijumu, ka kompetentayiestade toynav informejusi par savu
nodomu veikt parbaudi uz vietas un ka‘kompetenta iestade v€l nav pazinojusi to
par neatbilstibam tieSo maksajumthatbalsta,pieteikuma vai maksajuma prasijuma,
saskana ar So iepriek$ minétas regulasimoteikumu 1t lauts atsaukt, pirms attieciga
administrativa iestade jau yeiktas parbaudesyvai konstatétas neatbilstibas gadijuma
to ir inform&jusi?

[4]. Vai Komisijas 2014. gada 41 . marta Delegetas regulas (ES) Nr. 640/2014
17. apsvérumam un“15. pantam ir pretruna valsts tiesisais reguléjums, saskana ar
kuru “atbalsta’ pieteic€j§ nevar, atsaukt iesniegto pieteikumu vai arl vienu vai
vairakas ta shémas, ja: 1)1as ir/informéts par taja konstateto parklasanos attieciba
uz zemesgabaliem' arykonstateétu parklasanos; 2)tas ir informéts par to, ka ir
izvelets patbaudes weiksanai uz vietas; 3) tas tam uz vietas ir veikta kontrole un
tas ir informéts, par konstatétajam neatbilstibam attieciba uz platibam un/vai
dztvniekiemy dtticeiba uz kuriem konstatétas S§is neatbilstibas”, ka art valsts
iestades “administrativajai praksei, veicot parbaudi uz vietas (kuras gadijuma
sapéméjs mnetick informéts par parbaudi vai tas rezultatu), un valsts iestades
administrativajai praksei, saskana ar kuru tikai tapéc, lai var€tu vienkarSak
apstradat’ pieteikumu, rakstiskais pazinojums par atsaukSanu sanémé&jam ir
jaiesniedz, izmantojot noteiktu sist€mu?

[5]. Vai pamatlieta ir piemérojams Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
49.panta 1. punkta treSais teikums (OV L 202, 7.6.2016., 389.Ipp.)
lauksaimniekam piemérotajam sodam saskana ar Komisijas 2014. gada 11. marta
Delegétas regulas (ES) Nr. 640/2014 19.a pantu (atcelta ar Komisijas Delegéto
regulu (ES) Nr. 2022/1172 (2022. gada 4. maijs), ar ko Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulu (ES) 2021/2116 papildina attieciba uz kopéja lauksaimniecibas
politika integréto administracijas un kontroles sistému un ar nosacijumu sistému
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saistito administrativo sodu piemeroSanu un aprékinasanu (OV L 183/12,
8.7.2022.), saskana ar tas 16. apsverumu, kas ir formulets sadi: “Skaidribas un
juridiskas noteiktibas labad Delegeta regula (ES) Nr. 640/2014 butu jaatcel.
Tomér minéto regulu bitu jaturpina piemérot tieSo maksajumu atbalsta
pieteikumiem, kas iesniegti pirms 2023.gada 1.janvara, maksajuma
pieprasijumiem, kas saistiti ar atbalsta pasakumiem, kurus isteno saskana ar
Regulu (ES) Nr. 1305/2013, un kontroles sistemai un administrativajiem sodiem,
kas saistiti ar savstarpéjas atbilstibas noteikumiem.”), kas bija speka
2019. tirdzniecibas gada un tadgjadi soda uzliksanas bridi, proti, [idz ar 2022. gada
5. decembra pazinojuma veéstuli par veikto apstiprinadjumu un finafisialo atbalstu,
kur§ izmaksats platibatkarigo tieSo maksajumu shému un pasakumunyietvaros
2019. gada, atsauces numurs [..], ja bridi, kad tiesa izskatay lietu, \Komisijas
Delegéta regula (ES) Nr. 640/2014 (2014.gada 11. marts) “no 2023. gada
1.janvara spéka esoSaja  redakcija  (apskatama “wietn€ ) https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/BG/TXT/?uri=CELEX%3A32014R0640) vairs
neietver 19.a pantu?

Savienibas tiesibu normas un judikatura

Komisijas Delegéta regula (ES) Nr. 640/2024 (2014.-gada 11.marts), ar ko
papildina Eiropas Parlamenta un Radomes Regulu (ES),Nr. 1306/2013 attieciba uz
integréto administracijas un kontroles sistemu,dmaksajumu atteikSanas vai
atsaukSanas nosacijumiem un administrativajiem sodiem, kas piemé&rojami tieSo
maksajumu, lauku attistibas atbalsta un savstarpgjas atbilstibas konteksta (turpmak
teksta — “Delegéta regula 640/2014>), 17. apsvérums, 15., 18., 19. un 19.a pants

Komisijas Delegéta, regula (ES) Nr. 2022/1172 (2022. gada 4. maijs), ar ko
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2021/2116 papildina attieciba uz
kopgja lauksatmniegibas politika integréto administracijas un kontroles sistému un
ar nosacijumu sist@mu saistite administrativo sodu piemerosanu un aprékinasanu
(turpmakteksta —“Delegéta regula 2022/1172”), 16. apsvérums un 13. pants

Eiropas Savienibas,Pamattiesibu hartas 49. panta pirma dala

Spriedums, 2014. gada 2. oktobris, Vlaams Gewest, C-525/13,
ECLI:EU:C:2014:2254

Spriedums, 2021.gada 29. aprilis, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agricultura —  Centrul — Judetean — Tulcea,  C-294/19 un  C-304/19,
ECLI:EU:C:2021:340

Spriedums, 2022.gada 7.aprilis, SC Avio Lucos SRL, C-116/20,
ECLI:EU:C:2022:273
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Valsts tiesibu normas

Zakon za podpomagane na zemedelskite proizvoditeli (Atbalsta lauksaimniekiem
likums; turpmak teksta — “ZPZP”), 41. un 43. pants

Naredba Nr. 5 ot 27.02.2009 za usloviata i reda za podavane na zayavlenia po
shemi i merki za direktni plashtania (Noteikumi Nr. 5 par pieteikumu iesnieg$anas

nosacijumiem un procediiru tieSo maksajumu shému un pasakumu ietvaros), 1., 2.,
4.,11.,12. un 14. pants

Saskana ar iepriek§ mincto noteikumu 14. panta 1. punktu atbalstaspieteikuma
iesniedzgjs var atsaukt pieteikumu vai vienu vai vairakas nogavam shémam vai
pasakumiem lidz maksajuma veikSanas dienai par attiecigo shemu vai pasakumu.
AtsaukSana tiek veikta, iesniedzot rakstisku pieteikumu“attiecigajai ‘Oblastna
direktsia na Darhzaven fond “Zemedelie” (Valsts lauksaimniecibas )fonda
regionalai direkcija, Bulgarija).

Noteikumu 14. panta 6. punkts ir formuléts $adi: “Atbalsta pieteikuma iesniedzgjs
nedrikst atsaukt iesniegto pieteikumu vai 'vienu, vaigvairaka$ ta shémas vai
pasakumus, ja: 1. tas ir inform&ts par taja konstateto parklasanos attieciba uz
zemes gabaliem ar konstatétu parklasanos;

2. tasir inform@ts par to, ka ir izv@léts parbaudes veiksanai uz vietas;

3. tam uz vietas ir veiktaskontrole un informeéts par konstatétajam neatbilsttbam
attieciba uz platibam un/vai'dzivmiekiem, kam Konstatgtas §is neatbilstibas.”

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Pieteicgja i¢sniedza atbalsta pieteikumu vairaku platibatkarigo tieSo maksajumu
shému un pasakumumictvaros par 2019. tirdzniecibas gadu. Lidzeklus atbalstam
nodroSina®y, Eiropas, Lauksaimniecibas garantiju fonds (ELGF), Eiropas
Lauksaimniecibas fonds lauku attistibai (ELFLA) un Bulgarijas Republikas valsts
budzets.

Pamatojoties Uz pieteikumu, ir veiktas administrativas parbaudes un parbaude uz
vietas. Saskana ar informaciju, ko pieteic€ja sniegusi iesniedz€jtiesa iesniegtaja
prasibay, Valsts lauksaimniecibas fonds laikposma no 2019. gada 8. augusta lidz
2019. gada 28. augustam veica pieteikuma deklaréto platibu parbaudi. Sis
parbaudes laika sabiedribas deklarétas platibas esot novertetas ka pilniba tiesigas
sanemt atbalstu saskana ar vairakam shémam. P&c pieprasijuma valsts tiesa
sanéma informaciju, ka laika no 2019.gada 22.oktobra lidz 2019. gada
25. oktobrim ir veikta parbaude, un $aja zina neesot pieejama informacija par to,
ka saneémgja biitu inform&ta par parbaudes rezultatiem vai par to, ka tiks veikta
parbaude. Netika pazinots nedz rikojuma veikt parbaudi numurs, nedz tas datums.
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Ar 2019. gada 4. novembra pazinojumu, kurs ar atsauces
numuru 02-250-2600/3865  tika registréts Valsts lauksaimniecibas fonda
Targovistes [Targovishte] regionalas direkcijas kanceleja, sabiedriba atsauca
atbalsta pieteikumu konkréti noraditajam platibam.

Nemot vera iepriek§ minéto, Valsts lauksaimniecibas fonda Zamestnik izpalnitelen
direktor [izpilddirektora vietnieks], atbildot uz pieteic€jas atbalsta pieteikumu ar
individualo identifikacijas numuru 25/240419/09561 2019. tirdzniecibas gadam,
izdeva 2022. gada 5. decembra pazinojuma véstuli ar individualo registracijas
numuru 662032, atsauces numurs 01-2600/6992, par platibatkarigo tieSo
maksajumu shému un pasakumu ietvaros veikto apstiprinaSanu wun ‘izmaksato
finansialo atbalstu.

Ar pazinojuma véestuli pieteic€jai sabiedribai tika pieskirts finansialais atbalsts, bet
tas pieteiktas summas tika samazinatas (galvenokart konstatetas ‘platibu
pardeklaréSanas del), ka noradits turpmak:

Par 13 631,34 levu (BGN) — 13.1. apaks$pasakumam.; Kompensacijas maksajumi
par kalnu apgabaliem; par 2 275,96 BGN& ",13.2gapakspasakumam.
Kompensacijas maksajumi par citiem apgabaliem, kutes ir 1evérojami dabas raditi
ierobezojumi; par 46 475,43 BGN — vienotayplatibmaksajuma shémas ietvaros;
par 58,98 BGN — pardaloso maksajumu shémas, ietvaros; par 22 779,74 BGN —
saistita atbalsta par augliem “shémas, ietvaros (galvena grupa); par
20 082,53 BGN — saistita atbalsta par augliem shémas ietvaros (plimes un galda
vinogas); par 17 632,87 BGN,— maksajumu® par klimatam un videi labveligu
lauksaimniecibas praksi shémas, ietvaros — zalie tieSie maksajumi; par
1 436,87 BGN — saistitayatbalsta par-darzeniem shémas ietvaros (tomati, gurki,
pipargurkisi un baklazani); par 12 801,05 BGN — saistita atbalsta par darzeniem
shémas ietvaresi(paprika) un par 1,556,39 BGN — saistita atbalsta par darzeniem
shémas ietvares (kartupeliysipoli un kiploki).

Saskana ar, Regulas Nr.'640/2014 19. un 19.a pantu tika noteikti turpmakie sodi,
kas ir jaietur ne,turpmakajiem maksajumiem:

Vienotay, platibmaksajuma shémas ietvaros: 22 712,35 BGN; saistiba ar
piedalisanos “13.1. apakSpasakuma (kompensacijas maksajumi par kalnu
apgabaliem); 6 920,23 BGN; saistiba ar piedaliSsanos 13.2. apakSpasakuma
(kompensacijas maksajumi par citiem apgabaliem, kuros ir ievérojami dabas raditi
ierobezojumi): 1 533,15 BGN; saistiba ar piedaliSanos saistita atbalsta augliem
sheéma(galvena grupa): 22 779,74 BGN.

Attieciba uz zemesgabalu atsaukSanu atbildetaja iesniedz€jtiesai noradija, ka
pieteicgjas arguments, ka 2019. gada 4. novembra pazinojuma véstules, atsauces
numurs 02-250-2600/3865, d&l ir notikusi platibu atsaukSana, ir neatbilstoss.
AtsaukSana esot deriga tikai tad, ja ta ir veikta, izmantojot Integréto
administréSanas un kontroles sisttmu (IAKS), tada veida un kartiba, kas lauj
izsekot turpmakajai pieteikuma apstradei. IAKS esot integréta funkcija, kas
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gadijuma, ja tiek iesniegts pieteikums par pilnigu vai dal&ju platibu atsauksanu,
veic pienemamibas parbaudi attieciba uz atsaukuma apstiprinaSanu vai
noraidiSanu. Jebkada cita veida atsaukSana, kas nelauj objektivi parbaudit tas
pienemamibu, netiek ieklauta pieteikuma proceduras lietd un netiek uzskatita par
atsauk$anas pieteikumu. Saja saistiba ar 2019. gada 18. decembra véstuli, atsauces
numurs 02-2600/6724#1, pieteic€jas sabiedribas izpilddirektors esot ticis
informéts, ka vins nedrikst veikt zemesgabalu atsaukSanu veida un kartiba, kas ir
pretruna 2009. gada 27. februara Noteikumu Nr. 5 14. panta 6. punkta prasibam.

Pamatlietas puSu galvenie argumenti

“Kanevi Komers DS EOOD uzskata, ka Regula 2021/2115 navipiem&rojama,jo
ta attiecas uz laikposmu no 2023. gada Iidz 2027. gadam. Stridam pamatlieta esot
piemérojamas Regulas Nr. 1306/2013 un Regulas Nr. 64072014 normass Pieteicgja
argumente, ka ta ir savlaicigi inform&jusi administrativo iestadi, par’ deklaréto
platibu atsaukSanu un ieverojusi Regulas Nri640/2014 15 panta paredzeto
rakstveida formu. Rikojuma par parbaudi uz,vietas neesot noradits neviens
zemesgabals, tapec administrativas iestddes riciba “neesots’ pieradijumu, ka
parbaude uz vietas bija norikota tiesi tam ‘platibam, kas tika atsauktas. Saskana ar
Regulas Nr. 640/2014 15. pantu $aja mnedaladparedzetes, administrativos sodus
nepiemerojot attieciba uz tamg, tieSo maksa@jumug atbalsta pieteikuma vai
maksajuma pieprasijjuma dalam, “par kuram jsanémeéjs rakstiski informé
kompetento iestadi, ka tieSo maksajumu, atbalsta pieteikums vai maksajuma
pieprasijums ir nepareizs vaiiic kluvis nepareizs pec iesniegSanas, ar nosacijumu,
ka san@méjs nav bijis informets par kompetentas iestades nodomu veikt parbaudi
uz vietas un ka iestade, vél mavanformejusi san@meju par neatbilstibam tieSo
maksajumu atbalstaypieteikuma‘vai maksajuma pieprasijuma. TieSo maksajumu
atbalsta pieteikimu vaidnaksajuma pieprasijumu pielagojot saskana ar sanéméja
sniegto informaciju\l. punkta izpratn€ ta, lai biitu atspogulota faktiska situacija.
Savienibas  ti€sibumy normas noteikuma tieSas pieméroSanas  rezultata
NoteikumuyNr. 514, pantay6. punkta aprakstitajos gadijumos, kuros atsauksana ir
pielaujama, runa ar1 ir, par diviem gadijumiem: 1. apakSpunkta [aprakstito], kura
pieteikuma‘ ) iesniedzejs pirms atsaukuma iesniegSanas ir informéts par ta
pieteikuma konstat€tajam neatbilstibam, un otru gadijumu — 2. un 3. apaksSpunkta
kembinaciju —, \kura pieteikuma iesniedzg€js pirms atsaukuma iesniegSanas ir
informeéts par to, ka tas ir izv€léts parbaudei uz vietas, ka parbaude ir veikta un ka
tas laik@dr konstatetas neatbilstibas. Tomér izskatamaja lieta nepastavot neviens
no abiem SkérSliem, kas liegtu veikt atsaukSanu.

Valsts lauksaimniecibas fonda izpilddirektora vietnieks uzskata, ka nav
nepiecieSams iesniegt ligumu sniegt prejudicialu nolémumu. Starp valsts tiesibu
aktiem un Savienibas tiesibu aktiem neesot pretrunu. Regulas Nr. 640/2014
19.a panta soda noteikums esot piemérots pareizi, jo [administrativais] akts ir
pienemts pirms 2023. gada 1. janvara.
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Iss liiguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Strids ir par to, vai pieteicgjas sabiedribas veikta zemesgabalu atsaukSanas
procediira ir speka esoSa, un it 1pasi par to, vai sabiedriba bija tiesiga atsaukt
zemesgabalus, par kuriem ta bija pieteikusies atbalstam, nevis izmantojot IAKS,
bet gan Delegetas regulas Nr. 640/2014 15. panta un 2009. gada 27. februara
Noteikumu Nr. 5 14. panta aprakstitaja veida un kartiba, proti, iesniedzot rakstisku
pieprasijumu Valsts lauksaimniecibas fonda regionalajai parvaldei un izpildot
nosacijumu, ka ta v€l nebija inform&ta par kompetentas iestades nodomu veikt
parbaudi uz vietas vai par neatbilstibam tieSo maksajumu atbalsta picteikuma vai
maksajuma pieprasijuma.

Strids par valsts tiesiska reguléjuma piemérojamibu ir jaizskata,jmemot,vera gan
Delegetas regulas Nr. 640/20214 17. apsvérumu un__157un 19.apantu, gan
apstakli, ka iepriek§ minéta regula ir atcelta ar Delegéto regulu'2022/1172, 'gan ari
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 49. panta 1. punkta treSo teikumu.

Sajos stridigajos jautajumos nav Eiropas, Savienibas Tiesas Sniegtas
interpretacijas, ko valsts tiesa varétu izmantot.

Formulgjot prejudicialos jautajumus, \iesniedz€jtiesa jkonstateé, ka Delegetas
regulas Nr. 640/2014 15. panta ir paredzéts y3adi: .“Saja nodala paredzétos
administrativos sodus nepieméro ‘attieciba, uz tam tieSo maksajumu atbalsta
pieteikuma vai maksajuma pieprasijumaydalam, par kuram sanémgjs rakstiski
informé kompetento iestadi, ka tieSo maksajumu atbalsta pieteikums vai
maksajuma pieprasijums ir nepateizs vai ir kluvis nepareizs pec iesniegSanas, ar
nosacijumu, ka saneém@js nav bijis informets par kompetentas iestades nodomu
veikt parbaudi uz vietas un ‘ka iestdde veél nav inform&jusi san€méeju par
neatbilstibam tieso maksajumupatbalsta pieteikuma vai maksajuma pieprasijuma.”

Attieciba uz stridu pamatlietassaistiba ar iepriek§ minéta noteikuma pieméroSanu
rodas turpmakie jautajumis;

Pizmkart, ka ir jasaprotinoteikums ta dala “sanémgéjs rakstiski informé kompetento
Iestadi,pka tieSo maksajumu atbalsta picteikums vai maksajuma pieprasijums ir
nepareizs wvaiir kluvis nepareizs péc iesniegSanas” un vai no ta interpretacijas
izriet, ka $a noteikuma iev€roSanai pietick ar to, ka informacija ir iesniegta
rakstiski un sanemta kompetentaja iestade€, vai ari informacija ir jasniedz (ka tas ir
valsts prakse) konkréta forma un izmantojot konkrétu platformu, pat ja Sadas
prasibas regula nav ietvertas un dalibvalstu kompetence noteikt papildu
noteikumus par regulas pieméroSanu nav neparprotami paredzéeta.

Otrkart, ka tas ir jainterpreté dala “ar nosacijumu, ka saneémejs nav bijis informéets
par kompetentas iestades nodomu veikt parbaudi uz vietas un ka iestade v&l nav
inform&jusi sanéméju par neatbilstibam tieSo maksajumu atbalsta pieteikuma vai
maksajuma pieprasijjuma”, tapéc ka izskatamaja lieta ir nepiecieSama
interpretacija [attieciba uz jautdjumu], lidz kuram bridim attieciba uz sanémeéja
pieteikuma par platibu atsaukSanu iesniegSanu nedrikst pastavét negativie
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priekSnoteikumi “ar nosacijumu, ka san€meéjs nav bijis informéets par kompetentas
iestades nodomu veikt parbaudi uz vietas” un “[ar nosacijumu,] ka iestade vel nav
inform&jusi san€meju par neatbilstibam tieSo maksajumu atbalsta pieteikuma vai
maksajuma pieprasijuma”, un tapéc ka [rodas jautajums], vai, nemot vera citeta
noteikuma formul&jumu, ir javeic interpretacija, saskana ar kuru sanémeéjam, ja tas
nav informéts par to, ka iestadei ir nodoms veikt parbaudi uz vietas, un/vai nav
informets par neatbilsttbam ta pieteikuma, ir tiesibas rakstiski informét
kompetento iestadi par to, ka atbalsta pieteikums vai maksajuma pieprasijums ir
nepareizs vai ir kluvis nepareizs péc iesniegSanas, lidz bridim, kad tas ir informéts
par negativo nosacijumu pastavésanu informacijas iesniegSanai.

Delegetas regulas Nr. 640/2014 19.a panta ir paredzéti sodijkas in piemeéroti
sabiedribai, proti, pieteic§jai pamatlieta.

Iesniedzgjtiesa konstate, ka 19.a pants ar iepriek§ min€to formuleéjumunir 1etverts
Delegétas regulas Nr. 640/2014 redakcija (skatita 2024. gada 3. aprili vietné
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/2uri=CE LEX%3A02014R0640-
20210903).

Turpmakaja Delegétas regulas Nr. 640/2014 redakcijay(skatitar2024. gada 3. aprilt
vietné httpsi/eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32014R0640) trukst, 19.a panta.

Iesniedz&jtiesa konstaté, ka Delegetas “\regulas 2022/1172  16. apsvéruma
formul&jums ir $ads: “Skaidribas un juridiskas noteiktibas labad Delegéta
regula (ES) Nr. 640/2014 butu jaatcel. Tomeér minéto regulu bitu jaturpina
piemérot tieSo maksd@jumu atbalsta pieteikumiem, kas iesniegti pirms 2023. gada
1. janvara, maksajuma pieprasijumiem, Kas saistiti ar atbalsta pasakumiem, kurus
isteno saskapam.ar “Regulu(ES)\Nr. 1305/2013, un kontroles sistémai un
administrativajiem' sodiem, kas saistiti ar savstarpgjas atbilstibas noteikumiem.”
13. pants (“Atcelsana”) ir fermuléts $adi: “Delegéto regulu (ES) Nr. 640/2014
atce] no 2023. gada 1.jamvara. Tomér to turpina piemérot: a) tieSo maksajumu
atbalsta pieteikumiem, kas iesniegti pirms 2023. gada 1. janvara; b) maksajuma
pieprasijumiem;, Kas 1€sniegti saistiba ar atbalsta pasakumiem, kurus Tsteno
saskanal, ar  Regulu (ES) Nr. 1305/2013;  c) kontroles  sistémai  un
administrativajiem sodiem, kas saistiti ar savstarpg&jas atbilstibas noteikumiem.”

Rodas jautajums par to, vai Delegétas regulas Nr. 640/2014 19.a panta spéka
neesamiba saskana ar tas pedgjo redakciju (redakciju, kas ir spéka no 2023. gada
1. janvara un lietas izskatiSanas laika) ir deriga.

Ja atbilde uz jautajumu par to, vai Delegétas regulas Nr. 640/2014 19.a panta soda
noteikums tas pedgja redakcija ir zaudgjis speku, ir apstiprinosa un ja nem veéra to,
ka administrativais akts, ar kuru saskana ar So (tagad trukstoso) juridisko pamatu
tika piemeérots sods, ir izdots 2022. gada 5. decembrT un tadgjadi pirms Delegetas
regulas Nr. 640/2014 p&dgjas redakcijas stasanas speka, bet péc tam ir apstridéts
un iesniedzgjtiesa lemj par administrativa akta tiesiskumu péc tam, kad $is regulas
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19.apants bija zaudgjis speku, rodas jautajums par FEiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 49. panta 1. punkta tre$a teikuma piemérojamibu attieciba uz
pieméroto sodu.

Nemot véra pamatlietas faktiskos apstaklus, Savienibas tiesibu normas, valsts
tiestbu normas un doktrinu, iesniedz&jtiesa uzskata, ka, lai izpilditu savu
pienakumu interpretét valsts tiesibu normas atbilstosi Savienibas tiesibam, ir
nepiecieSams iesniegt ligumu sniegt prejudicialu nolémumu Eiropas Savienibas

Tiesai saskana ar LESD 267. pantu.



